
INGEKOMEN BIJDRAGEN. 

Strafrech4elijke problemen van de Europese 
Defensie Gemeenschap 

door 

Prae-Advies voor de vergadering van de militair-rechtelijke ver- 
eniging te houden op 9 Februari 1954 op nader bekend te maken 
plaats en tijd 1). 

I .  Inleiding. 

Het  wezenlijke van een leger is het gemeenschappelijke bewustzijn 
van ergens samen voor te staan en desnoods te vallen, dat de moeite 
\\-aard is om verdedigd te worden. Zonder deze geestelijke basis kan 
men wel kunstmatig een uiterlijke samenhang kweken, doch deze 
wordt bij de eerste gelegenheid ontbonden. Men kan inwoners van 
geannexeerde gebieden van Elzas-Lotharingen wel een Duits uniform 
aantrekken, maar daardoor worden het geen Duitse soldaten. He t  is 
het gemeenschappelijke bewustzijn, het is de zelfdiscipline, die de 
ziel is van de militaire dienst. 

Natuurlijk wordt deze innerlijke discipline bevorderd door een 
uiterlijk uniform gedrag. E n  zo ontstaan de voorschriften en de 
verbodsbepalingen van de reglementen van krijgstucht. Maar al  deze 
bepalingen hebben slechts werkelijke betekenis, indien zij door de 
soldaat als nuttig en nodig worden begrepen, indien zij gebaseerd 
zijn op de geestesstructuur van de militair, op wie zij van toepassing 
zijn. Het  is geen toeval. dat de tucht in een Duits leger anders ge- 
handhaafd wordt dan in een Engels leger. En  ieder weet, dat de 
wijze van handhaving van de krijgstucht op de basis van het Neder- 
landse reglement anders is in een uit Amsterdammers samengestelde 
eenheid dan in een onderdeel, dat uit Brabantse boerenzoons bestaat. 

W a t  voor de krijgstucht geldt, geldt voor het militair strafrecht. 
Het onderscheid tussen straf- en tuchtrecht immers is betrekkelijk 
toevallig. Door de forniulering van een norm wordt zij strafrecht. 
Heeft de wetgever haar niet in zijn strafbepalingen opgenomen, dan 
is haar schending een inbreuk op de militaire tucht. Ons artikel 2 .  
2e van de Wet  op de Krijgstucht toont duidelijk aan, hoe vaag en 
betrekkelijk willekeurig de grenzen zijn. Ook het strafrecht kan 
men niet uit het niets scheppen. Het komt eveneens voort uit  het 
bewustzijn van hel volk. De geestesstructuur van ecn volk leidt tot 
een bepaald legislatief strafrechtelijk beleid. Men kan niet ui t  de 
vrije fantasie een wetgeving doen ontstaan. Wetgeven is voorname- 
lijk luisteren naar het ethisch sentiment, dat onuitgesproken in de 

l )  Het Bestuur van de M.R.V. had zich voorgesteld een tweede prae- 
advies ov8r hetzelfde onderwerp te doen uitbrengen. Tengevolge van zeer 
bUzondere omstandigheden kon aan dit voornemen geen gevolg worden 
gegeven. (Red. M.R.T.) 



gemeenschap leeft, en daarna het onder woorden brengen van het- 
geen ongeformuleerd was. 

Het is duidelijk, dat het voor de handhaving van de uiterlijke tucht 
in een leger onontbeerlijk is, dat één reglement van discipline en één 
strafrecht de krijgstucht bepalen. Maar het is evenzeer duidelijk uit 
het voorgaande, dat de te geven regels gegrondvest moeten zijn op 
het gemeenschappelijke bewustzijn van de betrokkenen. Zou dit niet 
het geval zijn dan blijven de te geven regels een dode letter. 

De Europese legertractaten, die in artikel 79 van het tractaat 
zelf en in artikel 15 van het I'rotocole Militaire bepalen, dat er een 
gemeenschappelijk reglement van krijgstucht zal worden ontworpen, 
spreken daarom ,,ein grosses Wort  gelassen aus". De vrijheid van 
vakvereniging, het beginsel, dat de staat zich niet inet het huwelijk 
van zijn onderdanen bemoeit. zijn zozeer verankerd in het rechts- 
bewustzijn van het Nederlandse volk, dat anders luidende bepalin- 
gen voor ons onaanvaardbaar zouden zijn. Maar zo vinden anderen 
de voor ons vanzelfsprekend geworden controle van de rechter op 
de hantering van het tuchtrecht onbegrijpelijk. Wi l  men nu een 
levend uniform tuchtrecht malien, dan zal men eerst het geestelijk 
klimaat moeten scheppen, waarin deze nieuwe variëteit kan groeien. 

Hetzelfde geldt ten aaiizicn van het strafrecht. Artikel 19 van 
het Protocole Juridictionnel bepaalt, dat er zo spoedig mogelijk een 
gemeenschappelijke strafwetgeving zal worden gemaakt. Het Pro- 
tocole relatif au droit pénal militaire werkt dit uit door een aa~l ta l  
beginselen te geven, die aan die wetgeving ten grondslag moeten 
liggen en die het gemeenschappelijk juridisch erfdeel van de aan- 
gesloten landen vormen. De considerans van dit laatste protocol gaat 
ervan uit, dat een gemeenschappelijk strafrecht gebaseerd moet zijn 
op een gemeenschappelijk rechtshewustzijri. 

Als inleiding tot de in schijn bij nitstek practische vraag, hoe 
men zo snel mogelijk tot de opstelling van een gemeenschappelijke 
Europese militaire strafwetgeving moet komen, schijnt het boven- 
staande m~ellicht rijkelijk theoretisch. Het  mcrkwaardige van de 
codificatie van een gemeenschappelijk recht is evenwel, dat iiicn door 
de voortdurende corifrontatic met andere rechtsstelsels qed\\origen 
is zich telkens weer te bezinnen op de grondvragen van ~vc-lgeving 
en van strafrecht, die de praktijkjurist voor binnenlands gehiuik 
in zijn geestelijke bagage meedraagt zonder nu de studententijd zich 
geregelil op hun betekenis te bezinnen. Het spreekt vanzelf, dat de 
Nederlandse wetgever een regel slechts neerschrijft, indien die past 
in de Nederlandse geestesstructuur. Maar voor elke regel, die men 
voor Europees gebruik wil geven, moet men eerst naar het gemeen- 
schappelijke in het rechtsbewustzijn van zes nationale gemeenschap- 
pen zoeken. 

I I .  De gemee~~schappeli jke s t ra fwetgeving.  

De gemeenschappelijke strafwetgeving zal bestaan. zegt artikel 



l 9  van het Protocole Juridictionnel, uit regels van materieel straf- 
recht, van strafprocesrecht en rechterlijke organisatie. 

De zin van een uniform strafrecht gaat verloren, indien het op 
verschillende wijze wordt gehandhaafd en toegepast. Wi l  men de 
Europese soldaten het besef geven tot eenzelfde gemeenschap te be- 
horen, dan dient niet alleen het materiële recht, maar ook het for- 
mele geünificeerd t e  worden. Dan moet, om een sprekend voorbeeld 
te noemen, een Europese militaire politie in geval van ontdekking 
op heterdaad dezelfde rechten hebben tegenover iedere Europese 
militair van welke nationaliteit hij ook zij. Dan dient de invloed van 
de militaire autoriteiten op het vcrvolgingsbeleid even groot of even 
klein t b  zijn, indien het een verdachte betreft van Nederlandse her- 
komst of een verdachte, die in het Belgische contingent dient. 

Voor Nederland levert de uniformering- van het strafprocesrecht 
geen bijzondere moeilijkheden op. Niemand zal het betreuren, in- 
dien de verouderde militaire rechtspleging door een systematischer 
en moderner wetboek vervangen wordt. Wij behoeven dus niet kramp- 
achtig vast te houden aan hetgeen wij op dit stuk bezitten. Dat be- 
tekent even\\-el nog niet, dat het technisch eenvoudig is om iets 
nieuws te maken. 

W a t  voor het strafprocesrecht geldt, geldt eveneens voor de rech- 
terlijke organisatie. Het  besef van allen onder dezelfde wetgeving 
te vallen wordt niet bevorderd, indien het uniforme materiële recht 
wordt toegepast door geheel anders saniengestelde rechterlijke col- 
leges. Onze wet kent dc burger-president met officieren-leden en 
voor de krijgsraden te velde de uitsluitend uit militairen sairien- 
gestelde krijgsraden. Andere wetgevingen kennen het lid van ge- 
lijke rang van de beklaagde. Weer .andere laten slechts typisch 
militaire delicten door de militaire rechter berechten. Het openbaar 
ministerie neemt in de verschillende geldende stelsels een andere 
positie in naar gelang meer of minder invloed op het vervolgings- 
beleid aan dc militaire overhcid is toegekend. 

Maar nog belangrijker dan het iiitn-endige verschil in samenstel- 
ling van de krijgsraden volgens de verschillende wetgevingen is het 
bezwaar, dat bij gebreke van een door een gemeenschappelijk hoogste 
gerechtshof geleide oentrale jurisprudentie, een geüniformeerde straf- 
wetgeving weinig betekenis heeft. De wetgever is nooit in staat alles 
te regelen. Hij kan bovendien geen rekening houden met de zich 
wijzigcnde maatschappelijke omstandigheden. De concrete zin van 
een wetsbepaling wordt dan ook bepaald door de jurisprudentie, die 
binnen het door de wet getrokken raam een tamelijk grote vrijheid 
van interpretatie heeft. Daar iedere miet - en zeker cen nieuw in- 
gevoerde gemeenschappelijke strafwet, die t~ij tractaat is vastge- 
steld, - interpretatie behoeft, zou het ontbreken van een centrale 
rechtspraak van een gemeenschappelijke hoogste rechter leiden tot 
een uiteenvallen van het gecodificeerde materiële strafrecht. 

Aanvaard is dus het ook steeds door Nederland verdedigde stand- 
punt, dat de gemeenschappelijke wetgeving moet bestaan uit een 



wetboek van militair strafrecht, een wetboek van militair straf- 
procesrecht en een wet op de rechterlijke organisatie. Aan de uit- 
werking van de beide laatste stukken wetgeving is men nog niet 
begonnen. Wel is het terrein afgetast voor een wetboek van materieel 
militair strafrecht. 

I I I .  Het gemeenschappei$k;e 'CVetboek van Militair Strafrecht. 

E r  zal wel niemand zijn, die in ernst de stelling zou millen ver- 
dedigen, dat men voor de redactie van een wetboek van militair 
strafrecht kan volstaan met het opstellen van een aantal delicts- 
omschrijvingen. Het strafrechtelijk beleid wordt immers in hoge 
matde bepaald door het algemeen deel van het strafrecht. Ieder mili- 
tair strafrecht van de deelnemende landen aan de Europese Defensie 
Gemeenschap bevat daarom, als het onze, een verwijzing naar het 
commune strafrecht. Het is een bijzondere loot, geënt op de stam 
van het commune strafrecht en in het bijzonder op het algmiene 
deel. 

Het aantal feiten, dat strafbaar is, wordt niet alleen bepaald door 
de delictsomschrijvingen, die een tweede boek van een wetboek van 
strafrecht bevat, maar in hoge mate mede door de bepalingen van 
het algemene deel. Door de artikelen omtrent poging en deelneming 
worden de strafbare feiten uitgebreid met een categorie van feiten, 
die niet reeds op zich zelf onder de omschrijving van de speciale 
delicten vallen. Van een ruimere of engere begripsbepaling van 
poging en van de verschillende deelnemingsvormen hangt af ,  of er 
nieer of minder feiten onder de werking van de strafwet zul l~i i  val- 
len. De beslissing omtrent een definitie van deze leerstukkcn in de 
geiiieenschappelijke wet is dus een beslissing van strafrechtspolitiek, 
en deze wordt op haar beurt, .:lijk in de inleiding is uiteengezet, 
bepaald door het rechtsbemustzgn van de gemeenschap, waarop de 
bepalingen van toepassing moeten zijn. Het ontbreken nu van een 
uitgesproken gemeenschappelijk rechtsbewustzijn, de noodzaak om 
moeizaam te zoeken naar wat de zes landen op dit stuk samen bindt, 
leiden tot besprekingen, die vaak schijnen de technisch-strafrechte- 
lijke kant niet meer te raken maar zich te bewegen op een politiek- 
wijsgerig vlak. Bevorderlijk voor een snelle totstanclkoming van een 
wetboek zijn deze discussies niet. Noodzakelijlc voor de totstand- 
koming van een wetboek, dat door de bevolking van alle deelnemende 
landen innerlijk aanvaard wordt, zijn zij echter wel. 

Laat  ik, om dit duidelijk te maken, een overzicht geven van de 
besprekingen, die wij hebben gehouden over de deelneming. 

Heb Italiaanse wetboek van 1930 kent geen onderscheiding tussen 
vcrschillende deelnemingsvormen. Iedereen, wiens daad in causaal 
verband staat tot het gepleegde strafbare feit, en die dit feit gewild 
heeft, is strafbaar. (Artt. 40 en 42). De onderscheiding in daders, 
i~itlokkcrs en medeplichtigen is vervallen. Scherp is die onderschei- 
ding ook bij ons niet. Dc vraag, of iemand mededadcr of medcplich- 



tige is, wordt verschillend beantwoord naarmate men als criterium 
de aard van de gepleegde handeling neemt (objective theorie) dan 
wel het belang van de betrokkene bij het plegen van het strafbare 
feit (subjectieve leer). 

De Duitse wet kent wel de onderscheiding in daders, uitlokkers 
en medeplichtigen, maar niet - zoals ons wetboek en de Franse 
en Belgische codes - de beperking van de middelen van uitlokking. 
(Art. 48 Sgb). De hier niet ter zake doende verschillen tussen 'de 
Belgische, Franse en Nederlandse codes mogen onbesproken blijven. 

E r  is dus een duidelijk verschil in wat naar Italiaans en Duits 
recht strafbaar is en mat krachtens de limitatieve opsomming van 
de middelen van uitlokking bij ons, in België en Frankrijk als deel- 
neming beschouwd wordt. Wie door zijn suggestief voorbeeld een 
ander ertoe brengt een strafbaar feit te begaan en dat gevolg van 
zijn voorbeeld ook gewild heeft, is naar Italiaans recht als dader 
in de ruime zin, die de Italiaanse wet aan dit woord toekent, straf- 
baar: naar Nederlands, Frans en Belgisch recht niet, omdat hij niet 
een van de in art. 47, 20 opgesomde middelen van uitlokking heeft 
aangewend. 

Als men dus voor een Europees wetboek een bepaling omtrent 
deelneming wil formuleren, is het probleem er niet een van het 
kiezen van een moderne of van een meer bekende oude redactie. Het  
probleem is wel degelijk van materiële aard. Men moet beslissen, of 
men terwille van de rechtszekerheid een beperkende omschrijving 
van de deelneming wenst dan wel of men ter mille van het 
conformeren van de ethische norm aan de juridische (schuld 
en causaal verband bepalcn de strafbaarheid) het aantal strafbare 
handelingen wil uitbreiden. Tal van factoren bepalen deze keuze. 
Wanneer in een bepaalde wetgeving de tendentie bestaat om de  
rechter veel vrijheid te laten bij zijn beslissing doordat de wet slechts 
algemene formules geeft. zal men allicht geneigd zijn voor de ruimere 
omschrijving van deelneming te opteren. Men is dan gewend aan het 
feit, dat de rechter met verstand en beleid algemene formules inter- 
preteert. Daarentegen zal een land, dat de rechter pleegt te binden 
door strikte wettelijke voorschriften, de ruime interpretatiemogelijk- 
heid van algeacne regels met enig wantrouwen bezien. Men zal daar 
redeneren, dat het terwille van de rechtszekerheid aanbeveling ver- 
dient een aantal ethisch afkeurenswaardige daden niet tot strafbare 
feiten te stempelen, liever dan dat men door een algemene formule 
de justitiabelen in het onzekere laat over de vraag of de rechter een 
bepaalde handeling als strafbaar zal beschouwen of niet. 

Uit dit ene voorbeeld, dat in uiterst verkorte vorm een discussie 
over de deelneming in  de codificatiecommissie weergeeft, blijkt 
reeds, dat het debat niet in de eerste plaats loopt over juridische 
techniek. De besprekingen leiden steeds weer tot een analyse van 
het rechtsbewustzijn der verschillende volkeren en tot een zoeken 
van het gemeenschappelijke daarin. Het blijkt in de praktijk, dat 
een dergelijke tot de beginselen van legislatief strafrechtelijk beleid 



afdalende discussie onvermijdelijk is. Volgens hetgeen in  de in- 
leiding is gezegd, is zij ook noodzakelijk, wil het resultaat der 
discussie vo'or de deelnemende staten ook werkelijk en innerlijk aan- 
vaardbaar zijn. 

Een tweede voorbeeld van de moeilijkheid van het codificeren van 
de leerstukken van het algemene deel van het strafrecht vormt het 
ook in de codificatie-commissie reeds besproken leerstuk van de 
poging. Op dit punt bestaat er tussen de redacties van de verschil- 
lende wetgevingen der deelnemende landen een opvallende eenstem- 
migheid. Alle wetboeken eisen, dat er een begin van uitvoering van 
het strafbare feit moet zijn en dat de voltooiing achterwege gebleven 
moet zijn door van de wil van de dader onafhankelijke omstandig- 
heden. Een voor ieder acceptabele formule, die niet of nauwelijks 
van onze tekst van artikel 45 Sr. afwijkt, is zonder veel moeite te  
vinden. 

De vraag rijst evenwel, welke betekenis men aan deze tekst moet 
hechten. &Let name kan men verschillend oordelen over de vraag, 
wanneer er een begin van uitvoering aanwezige is. Moet men hier 
als maatstaf de psychische bereidheid van de dader om het delict 
te plegen aanleggen ofwel moet men eisen, dat er een objectieve in- 
breuk op de rechtsorde aanwezig is, alvorens men van strafbare 
poging kan spreken? &;let andere woorden: interpreteert men de be- 
paling aan de hand van de subjectieve pogingsleer of van de ob- 
iectieve? 

De landen. wier jurisprudentie consequent de objectieve leer hul- 
digt, zoals België, willen de mogelijkheid van uitbreiding van het 
aantal strafbare pogingen door toepassing van de subjectieve leer 
uitsluiten. Zij zouden dus gaarne in de gemeenschappelijke wet- 
geving tot uitdrukking gebracht willen zien, dat  niet de psychische 
gesteldheid van de dader maar slechts objectieve inbreuken op de 
rechtsorde in aanmerking komen om tJe beualen. wanneer er een 
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begin van uitvo'ering aanwezig is. Van andere zijde daarentegen is 
men bereid om de ontwikkeling van de jurisprudentie van de Euro- 
pese rechter op dit stuk af te wachten: men is gewend om de rechter 
een grote ruimte te laten en vertrouwt, dat hij van deze bevoegd- 
heid een wijs gebruik zal maken. 

Laat  ik nog een derde voorbeeld geven van de noodzaak van 
diepgaande besprekingen omtrent dc bepalingen van een alg i cmcen 
deel van een gemeenschappelijk wetboek van strafrecht. Wij  kunnen 
ons de toepassing van ons strafrecht nauwelijks meer denken zonder 
het instituut van de voorwaardelijke veroordeling. Zij is bij ons 
in alle gevallen en met een grote mogelijkheid van variatic en aan- 
passing aan het individuele geval mogelijk. Dat  is bepaald niet in 
de andere deelnemende landen het geval. Duitsland kent op dit 
moment de voorwaardelijke veroordeling nog in het geheel niet. 

S Bij de andere landen is zij slechts voor bepaalde delicten mogelijk 
(veelal slechts beneden een bepaalde maximum straf) en dan nog 
slechts uitsluitend met de voorwaarde. dat niet binnen de proeftijd 



opnieuw een strafbaar feit wordt gepleegd. De bijzondere voorwaar- 
den van onze wet zijn in de andere landen onbekend. 

Wi l  men de regeling van de voorwaardelijke veroiordeling unifi- 
ceren, dan is men genoodzaakt de discussie omtrent de te  ontwerpen 
bepalingen in eerste instantie wederom te voeren op een ander dan 
technisch niveau. Onze Nederlandse regeling is, naar de moderne in- 
zichten in de problemen van strafvoltrekking, verreweg het aari- 
trekkelijkste. Zij gaat echter uit van twee veronderstellingen. I n  dc 
eerste plaats is zij gegrond op een groot vertrouwen in de wijsheid 
van de rechter. Niet alleen, dat hij bij onvoorwaardelijke veroor- 
deling de verdachte tot de generale minimumstraf kan veroordelen, 
maar hij kan ook nog altijd een voorwaardelijke straf opleggen. Dit 
vertrouwen hebben andere wetgevers niet in hun rechterlijke macht, 
gezien de beperkingen bij de mogelijkheid tot voorwaardelijke ver- 
oordeling en gezien ook de door de wet gefixeerde minimumstraffen. 
I n  de tweede plaats is de Neder1ands.e regeling slechts bruikbaar, 
indien er voor de effectuering van de voorwaardelijke veroordeling, 
voor het toezicht op de naleving van de voorm7aarden, voor de ver- 
lening van steun aan de voorwaardelijk veroordeelde, een voldoende 
geoutilleerd apparaat aanwezig is. In  Nederland is de reclassering 
zo doorgedrongen in het volksbewustzijn, dat met behulp van per- 
sonen uit alle kringen der bevolking een groot, goed georganiseerd 
apparaat opgebouwd is. Zonder een dergelijk apparaat hangt een 
regeling als de onze in de lucht. Wanneer er neen ander toezicht kan 
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zijn dan van het openbaar ministerie. wanneer er niemand is, die 
bij de naleving van bijzondere voorwaarden steun verlcent of daarop 
toezicht uitoefent, kan men een regeling als de onze niet invoeren. 
Zii is dus nauw verbonden met het Nederlandse volkskarakter en 
h& Nederlandse rechtsbewustzijn. Wil men tot een gemecnschap- 
pelijke regeling liomen (hetgeen overigens op het punt der voor- 
waardelijke veroordeling- niet strikt noodzakelijk is), d:ln zal men 
met het verschil op dit punt in de onderscheiden landen rckening 
moeten houden. 

Het  opstellen van een algemeen deel van een gemeenschappelijk 
wetboek van militair strafrecht is dus misschien wel mogelijk, maar 
zeker moeilijk. De vraag rijst thans, of zulk een algemeen deel nood- 
zakelijk is. Kan men niet volstaan rnet het formuleren van de meest 
voorkomende typisch militaire speciale delicten en bij de berechting 
het nationale recht van de beklaagde ten aanzien van de algemene 
leerstukken volgen? Een dergelijke methode zou, op het eerste ge- 
zicht. wellicht de taak van de Europese wetgever belangrijk vcr- 
lichten. 

Het neeft alreeds te denken. dat Zwitserland deze weo van de 
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minste weerstand niet gekozen heeft. Zwitserland had tot voor een 
tiental jaren geen geiinificeerd strafrecht. Het strafrecht was kan- 
tonnaal. Men heeft toen in 1927 het militaire strafrecht voor de ge- 
hele federatie gecodificeerd, en dit federale xvctl)ock van militair 



strafrecht bevat een volledig aloemeen deel. dat later overoenomen is u 

als algemeen deel van het in 1941 geunificeerde commune strafrecht. 
Waarom heeft Zwitserland deze moeilijke weg gekozen? Omdat 

de weg van de minste weerstand, het weglaten van het algemene 
deel, in werkelijkheid een onbegaanbare weg is. Speciale delicten 
en algemene beginselen van strafrecht zijn zodanig met elkander 
verweven, dat men ook bij het definiëren van de speciale delicten 
onherroepelijk tot discussies over de grondslagen van het strafrecht 
gevoerd wordt. 

De bepalingen omtrent poging en deelneming geven een uitbrei- 
ding van het aantal strafbare handelingen. Weet men, dat het recht 
dergelijke uitbreidingen kent, dan zal men daarmede bij het redigeren 
van de speciale delicten rekening houden. Men wil immers niet al- 
leen het voltooide delict strafbaar stellen, maar ook bepaalde voor- 
bereidingshandelingen. Zou de pogingsbepaling te restrictief zijn 
om alle strafwaardig geachte voorbereidingshandelingen van een be- 
paald delict te treffen, dan zal men het plegen van bepaalde voor- 
bercidingshandelingen als voltooid delict strafbaar willen stellen. 
Bij ons is artikel 47, 20 te heperkt geredigeerd om ook de mislukte 
uitlokking te doen straffen. Het  gevolg is geweest, dat de wetgever 
de mislukte uitlokking als afzonderlijk delict van artikel 134bis 
strafbaar gesteld heeft. Zo hangen algemeen deel en delictsomschrij- 
vingen samen. 

Een tweede reden. waarom men een siseciaal deel niet kan re- 
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digeren zonder voorafgaande discussie en overeenstemming over de 
grondslagen van het strafrecht is, dat reeds in de eerste bepaling 
over desertie of ongehoorzaamheid, die men aanvat, het probleem 
van het ,.element moral", van opzet en schuld, opduikt. A l  geven 
de meeste codes geen definitie van opzet en schuld, aan de structuur 
van het wetboek ligt toch een bepaalde opvatting daaromtrent ten 
grondslag. Het is noodzakelijk zich er rekenschap van ie geven, in 
hoever die opvattingen niet elkander in 'overeenstemming zijn. Is  
zulks niet het geval, dan weet men niet, wat eigenlijk de draag- 
wijdte van de ontworpen bepaling is. 

Het  is tenslotte volkomen onmogelijk om dc strafposities van de 
verschillende strafbare feiten te bepalen, indien men niet eerst tot 
overeenstemming gekomen is omtrent de mate van -vrijheid, die men 
ten aanzien van de strafmaat aan de rechter wil laten. I s  men niet 
bereid de rechter veel speelruimte te laten, dan komt men tot het 
systeem, dat men naast maximumstraffen ook minimumstraffen 
kent, waar beneden de rechter niet mag gaan, t'enzij in geval van 
in de wet omschreven verzachtende onistandioheden. 

Zo wordt men derhalve ook als men alleen de speciale delicten 
zou willen codificeren, gedreven tot een behandeling van de grond- 
vragen van strafrecht, tot een bespreking van de leerstukken, die. 
voor zover geformuleerd, hun plaats vinden in het algemene deel 
van een wetboek van strafrecht. Ook in de praktijk is de scheiding 
tussen algemene leerstukken en speciale delicten onhoudbaar ge- 



bleken. Wij  heliben in de codificatie-commissie aanvankelijk uit- 
sluitend over de misdrijven van ongeoorloofde afwezigheid en deser- 
tie gesproken. Het  bleek echter al spoedig, dat algemene vragen zo 
veelvuldig en voortdurend opkwamen, dat afwisselend met de be- 
spreking van de speciale delicten een meer systematische bchan- 
deling van het algemene deel noodzakelijk was. 

- - 
IB. Het  gemeelzschappelijk Wetboek; van Wilitair S t r a f r e c t ~ t  

(speciale delicten). 

Een wetboek van militair strafrecht moet natuurlijk omschrijvin- 
gen inhouden van die delicten, die een typisch militair karakter 
dragen. De strafbare feiten, die betrekking hebben op het niet of 
niet behoorlijk vervullen van de dienst, behoren uiteraard in een 
dergelijke code thuis. Daartoe behoren de afwezigheidsdelicten, de 
ongehoorzaamheidsdelicten, verschillende gevallen van verlaten van 
zijn post en verraad zonder enige twijfel. Deze misdrijven hebben 
geen corresponderende strafbare feiten in het commune strafrecht. 
zij zijn uitsluitend in het militaire strafrecht denkbaar. 

Anders wordt het echter, indien sommige bestaande wetboeken 
van militair strafrecht delicten omschrijven als diefstal van mili- 
taire goederen, diefstal ten nadele van een kameraad, belediging van 
een meerdere. Hier is geen sprake van uitsluitend in de militaire 
maatschappij denkbare delicten, maar van communc delicten, die 
door bepaalde omstandigheden militair gequalificeerd zijn. Dief- 
stal van militaire goederen is een gewone diefstal plus een militair 
element. Hetzelfde geldt ten aanzien van de belediging van een 
meerdere. 

Het lijdt geen twijfel, dat deze militair gequalifiwerde commune 
delicten in een wetbolek van militair strafrecht thuis horen. omdat 
de straf, die daarop gesteld moet zijn, hoger behoort te zijn dan 
die op de ongequalificeerde diefstal of belediging is gesteld. Alle 
wetgevingen der deelnemende landen bevatten dan ook dergelijke 
militair gekleurde commune delicten. 

Maar wat voor een nationale wetgeving heel eenvoixdig is, geeft 
voor een gemeenschappelijke wetgeving moeilijkheden. Een nationaal 
wetboek van militair strafrecht kan in een artikel over diefstal van 
militaire goederen spreken zonder genoodzaakt te zijn een definitie 
van diefstal te geven. Het  grijpt terug op het commune strafrecht, 
dat een bepaling omtrent diefstal bevat en voegt aan die omschrij- 
ving een element toe. 

Deze procedure van samenspel tussen militair en commuun straf- 
recht is echter voor een g-emeensckappclijke militaire strafmetge- 
ving onmogelijk, omdat er geen gemeenschappelijk commuun straf- 
recht is om op terug te grijpen. Een Europees wetboek van militair 
strafrecht moet dus wel definities van diefstal en van andere mili- 
tair te qualificeren delicten bevatten. Men kan immers de om- 
schrijving van diefstal van militaire goederen niet doen steunen 



op zes verschillende begripsbepalingen van diefstal in de nationale 
rechten. Dat zou betekenen, dat diefstal van militaire goederen voor 
een Franse soldaat andere elementen zou bevatten dan voor een 
Duitse. Het zou voor een Europese rechter van gemengde samen- 
stelling bovendien bijzonder moeilijk zijn om allerlei verschillend 
recht toe te passen. Wij zullen zien, dat dit nooit geheel te vermijden 
zal zijn, maar men moet dit zoveel mogelijk beperken en zeker ten 
aanzien van veel voorkomende delicten. 

Door het bestaan van militair gequalificeerde commune delicten 
is de Europese wetgever reeds gedwongen zich met definities van 
commune delicten bezir te houden. Er is echter nor  een reden. " <, 

waarom naar veler mening ook nog andere commune delicten in 
de gemeenschappelijke militaire wetgeving moeten worden betrok- 
ken. Men ziet de competentie van de Europese militaire rechter in 
het algemeen als een uitsluitende. Dat  wil zeggen, dat alle straf- 
bare feiten door militairen begaan, door de Europese militaire rech- 
ter worden berecht. Nu begaan militairen behalve typisch mili- 
taire delicten en militair ~caualificeerde commune delicten ook ge- - A - 
wone commune delicten. Men denke aan gewone mishandeling, ver- 
duisteringen of oplichting ten nadele van burgers, aan zedenmis- 
tirijven. 

I s  het nu niet opportuun, aldus de vraag, om in het gemeen- 
schappelijke strafrecht de meest voorkomende commune delicten 
mede te codificeren? Doet men dit niet, dan moet de rechter ofwel 
het recht van de staat van verbliif ofwel het recht van de staat 
van herkomst van de verdachte toepassen. Dit betekent, dat de Euro- 
pese rechter, die men zich voorlopig toch wel van gemengde samen- 
stelling denkt, behalve het nieuw te scheppen Europese recht, nog 
veel vul di^ alle rechten van de deelnemende staten zal hebben tor u 

te passen. Deze toepassing is dan niet beperkt tot de delictsom- 
schrijving, maar strekt zich mede uit tot het algemene deel. Wi j  
hehben immers gezien. dat algemeen en speciaal dec1 één geheel 
vormen en niet van elkander kunnen worden gescheiden. De Euro- - 
pese rechter zoti dus voor dagelijks voorl<omende gevallen voort- 
durend verschillende soorten recht moeten toepassen. Dit kan men 
in het bijzonder van een militaire rechter niet eisen. 

Bovendien zou bij een relletje, waaraan soldaten van verschil- 
lende nationaliteit deelnemen. het toei~asseliike recht wellicht ver- 
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schillend zijn. Voor de bevordering van het gevoel van eenheid is 
dit bepaald niet gunstig. 

Men zal dus wel het Zwitserse voorbeeld ook ten deze moeten 
volgen. Het Zwitserse militaire wetboek bevat ook een omschrii- 

u 

ving van de meest voorkomende commune delicten. I n  de tijd v66r 
de invoering van een federaal commuun strafrecht viel de Zwit- 
serse soldaat dus ten aanzien van de in het gemeenschappelijke wet- 
boek van militair strafrecht opgenomen commune delicten niet on- 
der zijn kantonnabe wet, maar onder de militaire. Dit systeem zal 



dus ook ten aanzien van de Europese militaire wetgeving moeten 
worden gevolgd. 

De Europese wetgever, die het Zwitserse voorbeeld wil volgcn, 
staat dus voor een zware taak. Zijn verantwoordelijkheid wordt nog 
verzwaard door de historie van het Zwitserse militaire strafrecht. 
Op de basis van hct federale militaire strafrecht van 1929 heeft 
Zwitserland immers tijdens de oorlog een federaal commuun straf- 
recht ingevoerd. Dit laatste bevat het algemene deel van het mili- 
taire wetboek en de delictsomschrijvingen van de commune delicten, 
die tevens daarin voorkomen. Het militaire wetboek is dus, met ge- 
ringe wijzigingen, o m ~ ~ ~ v e r l i t  tot commuun wetboek. Een soortge- 
lijke ontwikkeling is bij een voortschrijdende integratie van Europa 
niet denkbeeldig. E n  het is uit dien hoofde, dat het ontwerpen van 
een wetboek van militair strafrecht niet uitsluitend een zaak van 
militaire utiliteit is. Men moet erop voorbereid zijn, clat een Euro- 
pees wetboek van militair strafrecht misschien een veel verdere 
betekenis zal hebben dan alleen voor de handhaving van de krijgs- 
tucht in een Europees leger. 

Een Europees wetboek van militair strafrecht zal in zijn speciale 
deel dus moeten bevatten de typisch militaire delicten, militair ge- 
yualificeerde commune delicten en de meest voorkomende commune 
delicten. Dat ook deze stof aanleiding kan geven tot diepgaande 
verschillen van inzicht in het wezen van een strafbaar feit, moge 
ik aan de hand van een voorbeeld duidelijk maken. 

De codificatie-commissie heeft uitvoerig beraadslaagd over een 
te ontwerpen regeling voor de delicten van ongeoorloofde afwezig- 
heid en desertie. Wij kennen de bepaling, dat desertie een oognierk- 
delict is, ongeoorloofde afwezigheid niet. S e  dien aanzien zijn wij 
niet consequent, want ongeoorloofde afwezigheid zonder het oog- 
merk om zich aan de dienst te onttreklien gaat na dertig dagen 
over in desertie: het oogmerk wordt dan verondersteld aanwezig 
te zijn geweest, maar behoeft niet meer te morden bewezen. 

De Duitsers zijn consequenter. Fahiienflucht, desertie, is bij hen 
een oneervol misdrijf, mant een der elementen is, dat men zich aan 
de dienst heeft willen onttrekken. Ontbreekt dit oogmerk dan kan 
er nooit van iets anders sprake zijn dan van unerlaubte Entfernung. 
ongeoorlo~ofde afwezigheid. Het verschil is niet erg belangrijk, in- 
dien men de strafmaat maar niet te ver uiteen laat lopen. Het typeert 
evenwel het verschil in mentaliteit. 

Belangrijker is het verschil met de Frans-Belgische opvatting. 
Daar kent men slechts desertie, indien de soldaat na een bepaalde 
termijn (die voor verschillende categoriën militairen verschillend 
kan zijn) niet bij zijn onderdeel is teruggekeerd. Gedurende deze ter- 
ine dc grace is er wc1 een disciplinaire overtreding, maar geen struf- 
baar feit. Het  oogmerk om zich aan de dienst te onttrekken speelt 
noch gedurende noch na afloop van de termijn een rol. 

Niet alleen, dat men de oogmerlí-desertip niet kent: men wil haar 



ook niet kennen. Daarbij wordt, aldus de Frans-Belgische opvatting, 
een zuiver subjectief element in het strafrecht ingevoerd, dat het 
strafrecht niet in zijn gezichtsveld behoort te betrekken. Men straft, 
zegt men, niet cen objectief te constateren daad, maar een gezind- 
heid. Nu is deze redenering niet geheel juist. Het oogmerk moet 
immers, evenals ieder bestanddeel van een strafbaar feit, door o-b- 
jectieve uiterlijke feiten bewezen worden. De bekentenis is niet vol- 
doende, maar wel feiten als het gekocht hebben van een passage- 
bilj'et naar Amerika, het zich bij een andere krijgsmacht verbonden 
hebben. Bovendien moet ook het Frans-Belgische recht met sub- 
jectieve elementen rekening houden. Bij diefstal is het oogmcrk 
van wederrechtelijke toeëigening een essentiëel bestanddeel, uiter- 
aard ook naar Frans-Belgisch recht. al gebruikt men daar niet de 
uitdrukking ,,oogmerkn, ,,intention", maar uitsluitend het woord 
,,frauduleusement". Intiissen is niet te ontkennen, dat de rechts- 
ontwikkeling en de ontwikkeling van de strafrechtswetenschap 
vooral er in Nederland en Duitsland meer dan in Frankriik en 
België toe geleid hebben subjectieve elementen in de wet te" aan- 
vaarden. En dit k011 ook daarom omdat men een groot vertroum-cri 
in de rechter stelde. De oudere wetgeving van Frankrijk en de 
sterk daardoor beïnvloede Belgische gaan nog sterk uit van de door 
de Franse codes overgenomen gedachte van Montesquieu, dat de 
rechter niet veel meer heeft te doen dan als een automaat de wet 
toe te passen op de gevallen, die hem worden voorgelegd. 

Men ziet ook hier diepgaande verschillen, niet val1 legislatieve 
techniek, maar van inzicht in de verhouding van de taken van wet- 
gev,er en rechter. 

Y .  Het gemeenschappelijlce Wetboek; van iwilitair Xtrafreckt 
(conf lictenregels). 

Met een algemeen deel en een deel, dat speciale delicten inhoudt, 
is een Europees Wetboek van Strafrecht nor niet voltooid. Het  kan 

A 

een belangrijk deel van het strafrecht inhouden, maar niet alle straf- 
recht, dat op de Europese militair van toepassing kan zijn. Wij  
kennen in ieder land tal van strafrechtelijke bepalingen, die niet 
in de code zijn opgenomen. Men denke aan de bepalingen omtrent 
de jacht en de visserij, aan fiscaal en eoonomisch strafrecht, aan 
verkeersregels en aan plaatselijke verordeningen. De meeste van 
deze regels komen voor codificatie in een Europees wetboek in het 
geheel niet in aanmerking, omdat zij plaatselijk gebonden zijn. De 
belangen van de wildstand stellen andere eisen aan de jager in 
Frankrijk dan in Nederland. 

Toch zullen dergelijke plaatselijke regels q de Europese militair 
van toepassing moeten zijn. Hier moet dus een uitzondering worden 
gemaakt op het hiervoor als vanzelfsprckend aangenomen beginsel, 
dat de militair in zijn ransel behalve zijn maarschalksstaf en een 
paar sokken zijn eigen recht meevoert. 



Niet alleen de plaatselijke gebondenheid van bepaalde regels kan 
aanleiding zijn om het recht van de staat van verblijf to'e te passen, 
maar ook in sommige gevallen het gerechtvaardigde belang van 
die staat. Om een sprekend voorbeeld te geven: in de monarchieën 
zal men er natuurlijk prijs op stellen, dat een aanslag op een lid 
van het vorstenhuis niet als een eenvoudige poging tot doodslag 
of niishandcling wordt gestraft. Toch zal in het recht van de E.D.G. 
een bepaling, die een dergelijke aanslag strafbaar stelt, ontbreken. 
hlen zal dus een regel moeten vinden, volgens welke het recht van 
de staat van verblijf van toepassing is, indien een eventueel toepas- 
selijke bepaling van het recht van die staat een ander maatschap- 
pelijk belang dient dan de toepasselijke Europese bepaling. 

Bij de bespreking van het overgangsrecht hieronder za1 op deze 
problemen nader worden ingegaan. Het is evenwel wenselijk er de 
aandacht op te  vestigen, dat ook in een gemeenschappelijk Europese 
strafwetgeving gedacht moet worden aan een oplossing van het con- 
flict tussen de belangen van de staat van verblijf en van de E.D.G. 

TT1. De woodzaak van overgangsrecht. 

Uit hetgeen hiervoor gezegd is over de inhoud, die ecn gemeen- 
schappelijke strafwetgeving hebben moet, wil zij goed kunnen \$--er- 
ken, hlijkt xx-el, dat zij niet binnen korte tijd tot stand te brengen 
is. Met de redactie van een Europese codificatie zullen jaren ge- 
moeid zijn. Men kan dit betreuren. omdat nien van mening is, dat 
het voor de discipline in een Europees leger beter ware van stonde 
af aan te worden beheerst door uniforme strafrechtelijlie regels. 
Men kan echter niet ontkennen, dat het noodzakelijk is, dat een 
coiifrontatie van het rechtsbewustzijn van de verschillende deel- 
nemende landen vooraf gaat aan een redactie. En,  gelijk hierboven 
is uiteengezet: dit neemt iijd. 

Bovendien moet men zich niet voorstellen. dat een eenmaal Fe- - 
reedgemaakte codificatie van de ene dag op de andere kan worden 
ingevoerd. Men zal de betrokken rechters (die men eerst nog moet 
benoemen) en het openbaar ministerie de tijd moeten laten om de 
nieuwe wetten te bestuderen. Men zal door het geven van cursussen 
het nieuwe strafrecht ook in het leger zelf ingang moeten doen 
vinden. Dit betekent, dat na de ondertekening en misschien zelfs 
na de ratificatie van een tractaat houdende de nieuwe wetgeving 
nog weer een aanloopperiode zal moeten verstrijken, alvorens zij 
definitief zal kunnen in werking. treden. 

< 3 

De vraag rijst nu, aan de rechtsmacht van svellce rechter en aai1 
welk strafrecht de Europese soldaten in de overgangstijd, d.i. in 
in de tijd tussen de inmerkingtreding van het 1E.D.G.-tractaat en 
de inwerkingtreding van de nieuwe gemeenschappelijke strafwet- 
geving, onderworpen zullen zijn. De in de E.D.G. ingebrachte mili- 
tairen houden op nationale militairen te zijn. Het nationale mili- 
taire strafrecht is dus zonder uitdrukkelijke traetaatsbepaling niet 



op hen van toepassing. Zonder bepaling daarornbrent zou in de 
overgangsperiode in het geheel geen militaire jurisdictie bestaan 
en zou er geen militair strafrecht meer zijn. 

Dit is natuurlijk een onaanvaardbare consequentie en daarom 
bevat het Protocole Juridictionnel in de artikelen 20 en volgende 
dan ook een regeling voor de overgangstijd. Deze regeling is niet 
volledig. Een aantal belangrijke punten konden, door gebrek aan 
tijd vóór de ondcrtekening van het verdrag niet geregeld worden. 
Daarom bepaalt artikel 30 van het Protocole Juridictionnel, dat de 
daarin met name genoemde onderwerpen in een speciale coliventie 
zullen worden uitgewerkt. Aan de redactie van deze conventie zijn 
wij sinds een jaar bezig, zij is tijdens het schrijven van dit prae- 
advies voor het grootste gedeelte voltooid, althans wat  het straf- 
rechtelijke terrein aangaat. 

Bij de bespreking van de pioblemen, waarvoor de overgangsperiode 
011s stelt, zal ik dus nlecle de pi,oblemen betrekken, die nog niet in 
het Protocole Juridictionnel opgelost zijn, maar die in de nog niet 
gepubliceerde convention spéciale zullen ~vorden geregeld. Deze con- 
ventie is voor de inwerkingtreding ~7an het Tractaat en het Proto- 
cole Juridictionnel niet essentiëel. Het stelsel van het Protocole 
Juridictionnel kan ook werken zonder dat een aantal onderwerpen 
geregeld zijn: daarvoor gelden dan de normale rcgels van inter- 
nationaal strafrecht. 

T'II. Het overga.izgsrecht (rechtslizacl~t .irt, o v e ~ g a n g s t i j d ) .  

Toen men eenrillial gcconstaleerd had, dat de totstandkoming van 
een gemeenschappelijke wetgeving vóór de in~verl~ingtreding van 
het tractaat onmogelijk was, liad men natuurlijk de eenvoudigste 
oplo~sing voor de hand liggen: men kon het nationale strafrecht 
en de rechtsril~~cht van de nationale militaire rechter ten aanzien 
val1 Europcse soìdai~n van verschillencle nationaliteiten in stand 
laten, totdat de overgangstijd geeindigd was. Deze voor de hand 
liggende oplossing veronderstelt even~vel, dat ieder der deelnemende 
landeii een nationaal militair strafrecht en een nationale militaire 
rechtspleging bezit. Ongelukkigerwijze is dit niet het geval. 7luits- 
land heeft sinds het einde van de oorlog geen leger meer en zeli's 
een bepalirig in dc grondwet. dat de federale republiek geen leger 
kan hebben. Een verwijzing in het protocol naar een bestaaade mili- 
taire rechtspraak gaat dus voor Duitsland niet op, en zou zelfs in 
strijd met de Duitse constitutie zijn. Terwille van de Iluitss con- 
stitutie moet de militaire rechtspraak - evenals het leger zelf - 
een Europees karaliter dragen. 

Tengevolge van deze situatie is de ingewikkelde regeling van de 
artikelen 18 - 24 van het Protocole Juridictionnel tot stand ge- 
komen. 

Volgens artikel 18 wordt onmiddellijk met de inwerkingtreding 
van het 33.D.G.-tractaat door de deelnemende landcn alle rechts- 



macht ten opzichte van leden van het Europese leger aan de E.D.G. 
overgedragen. Dat  betreft dus zowel de rechtsmacht, die een land 
heeft ten aanzien van zijn nationalen, die dienst doen als militair 
van de E.D.G. als de rechtsmacht, die het heeft ten opzichte van de 
op zijn territoir door leden van de strijdkrachten van andere natio- 
naliteit gepleegde delicten. E r  bestaat dus volgens dit beginsel geen 
nationale militaire rechter meer, die rechtsmacht heeft over Euro - 
pese miliairen. Daarmee is voldaan aan de eis van de Duitse cori- 
stitutie. 

Daarmee is echter niet voldaan aan de eis van de praktijk, dat 
het verlenen van rechtsmacht op papier aan de E.D.G. nog niet 
betekent, dat deze die rechtsiilaclit ook kan uitoefenen. De E.D.G. 
heeft geen rechters en het heeft ook geen zin die te benoemen, zo- 
lang er  geen gemeenschappelijk recht is. Daar, zoals in no V111 
nader zal worden uitgewerkt, in de overgangsperiode het nationale 
recht op de Europese militair van toepassing blijft, zullen er dus 
zes verschillende soorten materiecl strafrecht binnen de E.D.G.- 
sfeer in werking blijven. Het  ligt voor de hand, dat men gedurende 
de overgangsperiode dus ook de nationale rechterlijke organisaties 
in stand laat. E n  daarom wordt in artikel 21 bepaald, dat de recht- 
spraak in de overgangsperiode uitgeoefend wordt door colleges, die 
een Europese functie uitoefenen. Dus niet door Europese colleges: 
het artikel laat wel degelijk de mogelijkheid open van delegatie van 
dezc Europese functie aan een natioriale rechter. 

Deze delegatie van de E.1I.G. aan de nationale staten van d~ zo- 
juist in artikel 18 door hen aan de E.D.G. gedelegeerde rechtsmacht 
wordt nader uitgewerkt in de ariil.;eleii 22 en 23. I n  artikel 22 
wordt aan de deelnemende landen de keus gegeven om naar gelang 
van hun coi~stitutionele mogelijkheden of van de inrichting van hun 
rechterlijke organisatie te opteren ofwel voor echte Europese ge- 
rechten ofwel voor nationale gerechten, die een Europese functie 
uitoefenen. Volgens deze bepaling kan dus Duitsland zijn keus uit- 
brengen op echte Europese gercchten, indien het geen nationale 
militaire rechters wil hebben, en mij liir~lnen onzc keus uitbreagen 
op de nationale, die een Europese functie uitoefenen, zodat wij aan 
onze militaire rechtspraak niets behoeven te veranderen. 

Indien men nu denkt. dat het verschil tussen echte Europese ge- 
rechten en nationale collegcs, dic een Europese functie uitoefenen 
bijzonder groot is, vergist men zich. De Europese gerechten bestaan 
ook alleen uit leden vail eenzeIfde nationaliteit (arl. 22), hebben 
alleen rechtsmacht ten opzichte van militairen van dezelfde natio- 
naliteit (art. 24), en hun organisatie en procedure wordt beheerst 
door de nationale wet. (art. 23). Ook de hogere instanties zijn die, 
welke de nationale wet aanwijst. Alleen ten aanzien van Europese 
gerechten worden de hoogste instanties ,,section regionale de la  
Cour" (d.i. van het Europese hof) genoemd. 

Het echter Europese hof heeft evenwel dezelfde rechtsmacht ten 
aanzien van echte Europese gerechten en van nationale, die krach- 



tens delegatie door de E.D.G. een Europese functie uitoefenen. I n  
beid'e gevallen is die rechtsmacht beperkt tot die casusposities, waar- 
in werkelijk reeds op basis van gemeenschappelijk recht kan wor- 
den recht gedaan: tot jurisdictiegeschillen en interpretatie van het 
tractaat, de toegevoegde protocollen en andere gemeenschappelijke 
regelingen, zoals evenueel een disciplinereglement. 

Dit wil niet zeggen. dat onze militair-rechterlijke organisatie on- 
veranderd zal moeten blijven. Wij  zullen verstandig doen een vredes- 
organisatie te maken, die ermede rekening houdt, dat het leger ook 
in vredestiid een taak buiten de grenzen moet kunnen vervullen. 
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Enige orde in de na-oorlogse chaos is natuurlijk wenselijk. Maar 
vast staat, dat het gedurende de overgangstijd de Nedcrlandsc wet- 
gever is en niet de Europese, die de organisatie van onze militaire 
rechtspleging bepaalt. Gebonden zijn wij slechts aar1 de beperkte 
rechtsmacht van het Europese Hof volgens artikel 22 van het Proto- 
cole Juridictionnel en aan de artikelen van de convention spéciale, 
die daaromtrent nog een uitwerking zullen geven. 

PIII .  Het overgangsrecht (toepasselijk recht in overgafigstijd) 

Welk recht moet in de overgangstijd bij gebreke van een gemeen- 
schappelijk Europees niilitair strafrecht op de Europese soldaat van 
toepassing zijn? Men heeft erover gedacht om het Zwitserse recht 
voor deze periode te doen gelden als Europees recht. Dit denkbeeld 
had twee bezwaren. I n  de ccrste plaats klopt het systeem van het 
Zwitserse metboelr niet ]net het rechtsbewusziin van de Frans sure- 
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kende landen. Van die zijde bestond e r  bezwaar tegen om dit recht 
als uitgangspunt voor de te ontwerpen code te gebruiken. Om het 
als overgangsrecht en bloc in te voeren stuitte uiteraard op nog meer 
bezwaren. Bovendien echter kon men terwille van de praktijk niet 
thans nieuw recht invoeren en over enkele jaren nog eens. Nen 
moet zuinig zijn met het veranderen van rechtsstelsel. 

De oplossing, die overbleef, was dus het bestaande nationale recht 
in de overgangstijd van toepassing te laten. Daarom bepaalt artikel 
26 van hei Protocole Juridictiotnnel dat Euroaese militairen in de 
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overgangsperiode uitsluitend onderworpen zijn aan het recht van 
hun staat van herkomst, behoudens de uitzonderingen ten gunste 
van de plaatselijke wetgeving. De Europese militair neemt dus zijn 
nationale recht mee, waar hij zich ook bevindt. 

Behoudens de hieronder te bespreken uitzonderingen op het stelsel 
is dus de nationale rechter bevoegd ten aanzien van Europese mili- 
tairen en is het nationale recht op hen toepasselijk. Het gekozen 
systeem wijkt dus af van het systeem van het Nato-statusverdrag, 
dat in nrinciae de rechter van staat van herkomst en van staat van 
verblijf beidi bevoegd verklaart en het recht van beide staten toe- 
passelijk, en daarnaast voor liepaalde gevallen een voorkeursrecht 
om te vervolgen geeft aan een van beide staten. 

Op de Europese militair van Nederlandse nationaliteit is dus, ook 



als hij zich op het territoir van een der andere verdragsstaten be- 
vindt, het Nederlandse strafrecht in zijn volle omvang van ioepas- 
sing. Hij is niet alleen onderworpen aan het Nederlandse militaire 
strafrecht, maar ook aan het commune. 

Het  is duidelijk, dat op deze algemene regel uitzonderingen 
moeten worden gemaakt. Een rechtsstelsel is niet in ~ i j n  totaliteit 
exporteerbaar en volledig geschikt om elders te worden toeppast.  
Het recht is nu eenmaal voor een deel ontworpen en gegroeid in een 
bepaalde maatschappij en ter voorziening in in die maatschappij be- 
staande omstandigheden. I)e bepalingen op de visserij en de jacht 
in Nederland zijn afgestemd op de behoeften van de vis- en de wild- 
stand in Nederland. I n  andere landen zullen uiteraard andere voor- 
zieningen nodig zijn. En  het is nodig. dat Europese soldaten zich 
aan dc plaatselijk wenselijk geachte regels houden, en niet aan hun 
nationale regels op dit stnk, die voor geheel andere omstandigheden 
geschreven zijn. Hetzelfde geldt voor de verkeersregels. E n  dat de 
Europese soldaat plaatselijke verordeningen moet naleven spreekt 
wel vanzelf. Regels omtrent het sluitingsziur van café's gelden voor 
ieder, die zich ter plaatse bevindt. 

Uit dit alles r ~ w l t e e r t  de regel, dat als uitzoridering op de uit- 
sluitende toepasselijkheid van het nationale recht op de Europese 
militair mcde van toepassing is het recht van de staat van verblijf, 
voor zover dit een strikt plaatselijk karalster draagt. Men lette wel: 
hier wordt dus een ~iitzondering gemaakt op de algemene regel om- 
trent het toepasselijlcc recht en niet op de regel omtrent de recht&- 
macht. Het is dus altijd de nationaal samengestelde militaire rech- 
ter, die eventueel dit rcclit van de staat van verblijf, dat een strikt 
territoriaal karakter draagt, toepast. 

Deze eerste uitzondering op de algemene regel van uitsluitende 
toepasselijkheid van het nationale recht vindt men in artikel 26. 
par. 2 sub a van het Protocole Juridictionnel. Naar daarmee zijn 
alle noodzakelijke uitzonderingen nog niet uitgeput. 

De rechtsstelsels van de deelnemende landen stoelen wel op dc- 
zelfde beginselen, maar zij zijn niet identiek. Dat wil zeggen, dat 
een bepaalde handeling in het ene land strafbaar zal zijn, omdat 
de maatschappelijke omstandigheden dat daar wenselijk malren, en 
in het andere land niet. Moet de Europese soldaat zich nu houden 
aan de bepalingen van een vreemd land, die in zijn nationale recht 
onbelreiid zijti, of geldt alleen zijn natieilale recht en behoeft hij zich 
diis van de afwijkende regels van het ter plaatse geldende recht 
niets aai1 te trekken? 

Hier ligt een belangenconflict tussen de staat van herliomst en 
de staat van verblijf. I>e staat van verblijf heeft er rccht op da t  
zijn rechtsorde gehandhaafd wordt ook door vreemde militairen, zo- 
dra van de staat van verblijf of de staat zelf in het geding komen. 

Laat  ik enkele voorbeelden geven ter verduidelijking. I n  Neder- 
land beschermt de strafwet meisjes tot zestien jaar  tegen de man- 
nelijke driften. I n  I t a l i ~  reikt die bescherming slechts tot vijftien 



jaar. Mag nu de Italiaanse soldaat iri Nederland straffeloos omgang 
hebben met meisjes, die wel de vijftienjarige leeftijd maar niet de 
zestienjarige hebben bereikt? Of moeten zij zich houden aan de 
Nederlandse rechtsorde op dit stuk? De beantwoording van de vraag 
is niet moeilijk. Hier wordt door de Nederlandse wetgeving een 
belang beschermd, dat niet door de Italiaanse wet beschermd wordt. 
E r  is dus een lacune in de Italiaanse wet. die veroorzaakt wordt 
door een andere waardering van belangen. Wanneer nu die in Ne- 
derland beschermde belangen in feite worden aangetast, dus wan- 
neer een naar Nederlands recht strafbaar feit gepleegd wordt tegen- 
over de Nederlandse burgers of tegenover de Nederlandse staat, dan 
behoort de Nederlandse strafwet toepasselijk te zijn. 

Duitsland kent de strafbaarheid van homosexualiteit tussen meer- 
derjarigen, een ons in de bezettingstijd ook opgedrongen regel. Zou 
een Europese soldaat, wiens wetgeving dit delict niet kent (dat zijn 
alle anderen), nu honiosexualiteit plegen met een Duitser in Duits- 
land, dan behoort het Duitse recht van toepassing te zijn. Hier wordt 
een belang beschermd, dat in andere wetgevingen niet beschermd is 
en in feite is de Duitse rechtsorde geschonden. Heeft de strafbare 
handeling plaats gehad tussen txvee militairen van andere dan Duitse 
nationaliteit dan is, ook al geschiedde het feit in Duitsland, hun 
nationale wet van toepassing, omdat in feite de Duitsc rechtsorde 
niet geraakt is. Zij zijn dus in dat geval niet strafbaar. 

Belediging,.van de vlag is in Nederland niet strafbaar, maar al- 
leen belachelyk. De sociale sanctie is voldoende om dc poenale over- 
bodig te maken. I n  Duitsland evenwel is belediging van de Duitse 
vlag wel strafbaar. Daartoe is reden. De dader wil immers niet zo- 
zeer het stuk textiel beledigen, alswel het regiem, dat daardoor 
gerepresenteerd wordt. I n  feite is belediging van de vlag dus ccn 
aanval op de democratische regeringsvorm van de federale republiek. 
Zou op Europese militairen in Duitsland alleen hun nationale recht 
toepasselijk zijn, dan zou belediging van de Duitse vlag dus nooit 
strafbaar zijn, indien zij door-niet Duitsers was gepleegd. Niemand 
kent dit delict immers. Toch kan Duitsland zich niet v~roorloven. 
dat zijn vlag op zijn grondgebied beledigd wordt. Daarvoor is de 
democratische regeringsvorm nog tc weinig hecht in het bewustzijn 
daar verankcrcl. Het is dus redelijk, dat de buitenlandse E3 .G. -  
militair mede onder de ter plaatse geldende bepaling valt. 

Indien het nationale rccht een lacune bevat, geldt dus het recht 
van de staat van verblijf, indicn de belangen van zijn burgers, of 
van de autoriteiten, de instellingen of de goederen van de staat van 
verblijf zelf door het strafbare feit zijn geraakt. Aldus luidt de 
algemene regel, die uit de hierboven gegeven voorbeelden resultecrt, 
en die ook te vinden zal zijn in de nog te sluiten convention speciale 
ter uitvoering van artikel 30 van het Protocole Juridictionnel. u 

Maar daarmee is het probleem nog niet uitgeput. Wij  komen im- 
mers thans te staan voor een qualificatieprobleem. I n  de hierboven 
gegeven voorbeelden is het zeer wel mogelijk, dat de feitelijke han- 



delingen, die naar de wet van de staat van verblijf gemeenschap 
met een meisje van beneden zestien of homosexualiteit met meer- 
derjarigen vormen, ook naar het recht van de staat van herkomst 
strafbaar zijn, maar om een heel andere reden. Indien de betrokken 
handelingen bv. in het openbaar plaats vonden zou men er openbare 
schennis van de eerbaarheid uit kunnen construeren, die uiteraard 
veel minder zwaar gestraft wordt als de beide andere delicten. Stel, 
dat het beledigen van de vlag heeft bestaan in het afrukken en ver- 
scheuren van het dock, dan is dit naar ons recht zaakbeschadiging, 
een vrij onschuldig delict, dat in ieder geval de ernst van de poli- 
tieke inslag mist. 

I n  de algemene regel kan men das niet zeggen, dat het recht van 
de staat van verblijf van toepassing is, als een bepaalde feitelijke 
handeling in hct geheel niet strafbaar is naar het recht van de 
nationale staat van de dader. Vaak immers zal de handeling wel 
strafbaar zijn maar met een geheel ander sociaal doel. Men moet 
dus bepalen, dat het recht van de staat van verblijf van toepassing 
zal zijn, indien het recht van de staat van herkomst de geïncrimi- 
neerde handeling niet strafbaar stelt onder een qualificatie, die 
overeenkomt met het door de staat van verblijf beschermde belang. 

I n  dit geval (en nog in een ander geval, waaromtrent bij het 
schrijven van dit prae-advies nog geen zekerheid bestaat) wordt 
dus recht van de staat van verblijf toegepast op Europese militairen 
en wel door de militaire rechter van ziin nationale sanienstellin~. 
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De rechter past dus niet alleen ten aanzien van delictsonischrijving 
plaatselijk materieel recht toe, maar integraal. De delictsomschrij- 
ving is, zoals wij reeds zagen, nu eenmaal niet los te maken van 
haar basis, de algemene beginselen van strafrecht. 

Dit leidt tot een aantal eigenaardige moeilijkheden. Allereerst 
de practische moeilijkheid, dat het voor een rechter allerminst een- 
voudig is recht te spreken op basis van vreemd recht. Hij kan mis- 
schien de wet nakUken, maar de jurisprudentie zal hem allicht min- 
der gemakkelijk toegankelijk zijn. Deze situatie is niet alleen voor 
de rechter onaangenaam, maar ook voor de staat van verblijf. He t  
plaatselijke recht wordt immers alleen toegepast, indien de belangen 
van de staat van verblijf of van zijn burgers in het geding Tvaren. 
De staat van verblijf heeft dus steeds belang bij juiste behandeling 
vnn het geval. 

Wij hebben daarom een regeling gemaakt, waarin wordt voorzien, 
dat het onenbaar ministerie van de staat van herkomst aan de 
autoriteit& van de staat van verblijf om inlichtingen omtrent het 
toe te passen recht kan vragen. In  belangrijke gevallen heeft ook 
de staat van verblijf het recht om ter handhaving van zijn belangen 
iemand naar de zitting van de rechter, die zijn recht toepast, te  
zenden teneinde daar een verklaring omtrent het recht te  geven en 
eventueel alle andere gevraagde inlichtingen te verschaffen. I k  be- 
spaar U de wekenlange, aan dit compromis voorafgaande discussies 



tussen hen, die de staat van verblijf het recht wilden 2 reven ecn 
toegevoegde aanklager aan te stellen (zoiets als de rijks:rdvocaat in 
belastingzaken bij ons) en de anderen, die geen enkele invloed aan 
de staat van verblijf wilden zien toegekend, wanneer zijn recht toe- 
gepast wordt. I k  ga thans over tot enkele andere problemen, die 
de toepassing van het hele materiële recht van de staat van ver- 
blijf meebrengt. Een deel van deze problemen zal zich eveneens voor- 
doen, indien er een g-emeenschappelijke Europese wetgeving be- 
staat. Deze zal immers, gelijk hierboven reeds is betoogd, nooit het 
gehele strafrechtelijke terreiil kunnen bestrijken. E r  zal altijd een 
zekere ruimte moeten blijven voor toepassing var1 het recht van de 
staat van verblijf volgens de hiervoor ontwikkelde principes. 

Daar is vooreerst het executievraagstuk. Toepassing van het to- 
tale buitenlandse recht brengt mee oplegging van een straf volgens 
het toegepaste plaatselijke recht. Nu is duidelijk, dat in het alge- 
meen de executie van vonnisseii door ecri rechter van Nederlandse 
samenstelling uitgesproken, plaats vindt door de Nederlandse auto- 
riteiten. Men kan geen E2uropees gevangeniswezen gaan instellen. 
Maar wat moet er nu geschieden, indien de Nederlandse rechter 
Duits, Frans of Belgisch recht moet toepassen. Moet hij dan tot een 
Buitse, Franse of Belgische vrijheidsstraf veroordelen en zo ja tot 
welke? Deze stelsels kennen immers niet onze uniforme gevangenis- 
straf, maar onderscheiden de vrijheidsstraffen in travaux forcés en 
emprisonnement enerzijds en Zuchthaus en Gefangrlis anderzijds. Dit 
hangt samen met de onderscheiding, die men maakt tussrri twee 
categorieën van strafbare feiten: crimes en délits. Verbrechen en 
Vergehen, die bij ons beide onder het begrip misdrijven valleil. 

Zou de rechter nu de beklaagde tot travaux forcés of tot Zucht- 
haus veroordelen, dan rijst de vraag op welke wijze deze straf door 
de Nederlandse autoriteiten moet worden gcëxecutecrd. Moet de 
penitentiaire administratie de buitenlandse straf omzetten in een 
in Nederland executabel regiem? Of moet de rechter in zijn vonnis 
maar meteen de naar buitenlands recht op te leggen straf trans- 
poneren in een Nederlands penitentiair begrip? 

I k  stel de vraag zonder haar te beantwoorden. Overigens dient 
vermeld, dat de beantwoording wo'rdt vergemakkelijkt door het feit, 
dat ook in het buitenland de wettelijke onderscheiding niet klopt 
met de feitelijke toestand. In  feite is de executie van travaux forcés 
gelijk aan die van emprisonnement, behoudens een enkel detail in 
bet aantal te verzenden en ontvangen brieven en het aantal te ver- 
strekken sigaretten. Dat  men de onderscheiding in Frankrijk en 
België handhaaft, ligt aan het feit, dat er voor crimes en délits een 
andere rechter competent is. Voor crimes is de cour d'assises (met 
jury) bevoegd, voor délits de gewone rechter. Weliswaar kent het 
militaire recht ook in Frankrijk geen jury, maar ten aanzien van de 
beginselen van strafrecht is het, als hij ons, op het commune straf- 
recht geënt. en dus bestaat de onderscheiding ook in het militaire 
recht. Men kan dus zonder veel gevaar bepalen, dat een vrijheids- 



straf naar buitenlands recht ten uitvoer gelegd zal worden door 
de autoriteitden van de staat van herkomst als een vrijheidsstraf naar 
hun eigen recht. 

Met de executievraag hangt min of meer samen het vraagstuk 
van de eventueel op te leggen maatregelen. Alle deelnemende landen 
kennen bepaalde maatregelen, die naast of in plaats van straffen 
kunnen worden opgelegd in geval van minderjarigheid en geeste- 
lijke gestoordheid. Deze maatregelen hebben opvoeding of ver- 
pleging ten doel. Opvoeding van minclerjarigen, verpleginv van 0 
psychopaten heeft natuurlijk alleen zin, indien zij geschieden in  een 
voor de veroordeelde vertrouwde omgeving, das in het nationale 
kader. Dat  betekent, dat men ook bij toepassing van plaatselijk 
recht de hier bedoelde maatregelen naar nationaal recht zal moeten 
opleggen. Anders dan bij de vrijheidsstraffen is hier niet een feite- 
lijke overeenstemming in de wijze van tenuitvoerlegging. Integen- 
deel: de verschillende maatregelen ziin in de verschillende landen 
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bont gevariëerd en het is dus niet mogelijk een naar vreemd recht 
opgelegde maatregel van opvoeding of verpleging in termen van een 
ander recht te vertalen. 

De rechter, die een minderjarige of een geestelijk gestoorde naar 
plaatselijk recht moet berechten, zal dus ten aanzien van eventueel 
op te leggen maatregelen Nederlands recht moeten aanwenden en 
in zijn vonnis moeten bepalen, dat bepaalde maatregelen naar Ne- 
derlands recht worden opgelegd. 

Een soortgelijke moeilijkheid doet zich voor ten aanzien van de 
voorwaardelijke veroordeling. Hierboven is reeds opgemerkt, dat 
wij ons kunnen veroorloven on1 in vrijwel alle gevallen voorwaarde- 
lijke veroordeling mogelijk tc maken, omdat zij dank zij ons reclas- 
seringsapparaat een reële reclasseringspoging is. Het  heeft echter 
niet veel zin om dezelfde regeling toe te passen op een Italiaan. die 
naar Nederlands recht veroordeeld wordt. De man gaat weer naar 
zijn vaderland terug. Van verlening van hulp en steun kan geen 
sprake zijn. Toezicht op de naleving van bijzondere voorwaarden 
kan niet gehouden worden. De gehele voorwaardelijke veroordeling 
mist in dat geval haar maatschappelijke basis. Anderzijds ware het 
onredelijk een Nederlands soldaat, die toevallig naar Duits recht 
wordt berecht, het voordeel van de voorwaardelijke veroordeling 
(di0 in Duitsland niet bestaat) te onthouden, terwijl er in zijn na- 
tionale omgeving een heel apparaat beschikbaar is om hem bij zijn 
reclassering bij te staan. De conclusie is dus, dat indien buitenlands 
recht wordt toegepast, de nationale regels omtrent voorwaardelijke 
veroordeling moeten blijven gelden. 

Tenslotte mom ik ter illustratie van de inrewikkeldheid van de - " 
collisieregels in geval van toepassing van ander dan nationaal recht 
wijzen op de samenlooppuzzle. Wanneer een Nederlandse krijgsraad 
ingevolge de hiervoor gegeven regels buitenlands recht moet toe- 
passen, is het mogelijk. dat de beklaagde verschillende strafbare 
feiten heeft gepleegd. &loeten deze feiten alle naar plaatselijk recht, 



beoordeeld worden, dan gelden uiteraard ook de regels van het plaat- 
selijke recht omtrent samenloop. De vraag rijst evenwel, wat rechtens 
is, indien een van deze feiten naar Nederlands recht en een ander 
naar het recht van de staat van verblijf beoordeeld moet worden. 
Moeten nu de Nederlandse regels omtrent samenloop olwel die van 
het plaatselijke recht worden toegepast? Hoe de beslissing uitvalt 
is niet gewichtig: echter moet de convention spéciale daaromtrent 
wel een beslissing geven. 

De zaak wordt evenwel nog moeilijker, indien er niet twee straf- 
bare feiten zijn, maar een aantal, waarvan verschillende naar Neder- 
lands recht en verschillende andere naar plaatselijk recht nioeten 
worden beoordeeld. I n  dat geval is het billijk, dat in ieder blok van 
feiten eerst naar het toepasselijke recht met de samenloop wordt 
rekening gehouden en .dat daarna tussen beide blokken weer de 
regel van een der toepasselijke rechten geldt. 

111 de overgangsperiode geldt, als algemene regel en behoudens de 
beschreven uitzonderingen, het nationale recht van de beklaagde. 
Omdat dit nationale recht. wanneer het buiten het nationale territoir 
moet worden toegepast, geen gesloten stelsel vormt, daar een deel 
van het recht nu eenmaal niet exporleerbaar is, zijn de hierboven 
in het kort geschetste collisieregels onvermijdelijk. 

Zij blijven dit na de overgangsp~riode ook, wanneer de gemecn- 
schappelijke Europese strafwetgeving in werking getreden is. De 
Europese wetoeving kan immers evenmin rekening honden met ty- b. 
piscli plaatselyke belangen, die door de strafwet moeten worden 
beschermd. Zij zal dus, zoals de nationale in de overgangstijd, door 
plaatselijk recht moeten worden aangevuld. Onderwerpen als het 
psychopathenrecht, de voorwaardelijke veroordeling zijn zo nauw 
verwcven met het volkskarakter, dat unificering ervan voorlopig 
onmoneliik is. Ten aanzien van die munten. evenals ten aanzien van 
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het kinderstrafrecht, zal men ook na de invoering van de gemeen- 
schappelijk~ wetgeving op de nationale regelingen moeten terug- 
grijpen. 

Ilit  betekent, dat het werk, dat ten koste van veel tijd en moeite 
ten behocvc van het strafrecht in de overgangstijd is verricht, niet 
verloren is. Ook de gemeenschappelijke wetgeving zal noodzakelijker- 
wijze een aantal rollisieregels moeten bevatten. De problemen im- 
mers die zich voordoen, wanneer men op het territoir van een staat 
het recht van een andere staat toemast. doen zich in dezelfde vorm 
voor, wanneer in plaats van dit laatste recht een geunificeerd Euro- 
pees recht in principe to'epasselijk is. 

I X .  Het overgangsrecht (afstond van rechtsmacht). 

I n  het Eiierboven uiteengezette stelsel van het Protooole Juridic- 
tionnel is het toepasselijke recht in beginsel het recht van de vlag, 
maar in hepaalde gevallen het plaatselijke recht. Welk recht ook 



toepasselijk is, de bevoegde rechter is altijd de rechter van nationale 
samenstelling. 

I n  sommige situaties kan deze starre competentieregel tot on- 
practische gevolgen leiden. TrTTanneer bv. een burger van de staat 
van verblijf en een militair samen een strafbaar feit gepleegd heb- 
ben, zou men gedwongen zijn twee verschillende strafvervolgingen 
bij twee verschillende rechters in te stellen. Nog gecompliceerder 
wordt de toestand wanneer het strafbare feit begaan is door een 
geïsoleerde militair, bv. een deserteur. E r  is dan geen bevoegde 
militaire rechter ter plaatse, misschien zelfs niet in het land. Moet 
nu  de gehele bevoegde jurisdictie zich gaan verplaatsen, of kan men, 
indien de zaak op zichzelf de militaire overheid niet interesseert. 
een eenvoudiger oplossing vinden door de berechting over te laten 
aan de rechter van de staat van verblijf, die normaliter competent 
geweest zou zijn? 

Een dergelijke oplossing heeft de redacteuren van het Protocole 
Juridictionnel voor ogen gezweefd, toen zij in artikel 30, 3e op- 
namen, dat de convention spéciale de gevallen moest uitwerken, 
waarin afstand van rechtsmacht zou kunnen worden gedaan. Men 
heeft dus om geen onzekerheid omtrent de competentie te hebben 
geen soepele regeling van competentie gemaakt, maar willen uit- 
drukken, dat de nationaal samengestelde rechter altijd competent is, 
tenzij hij nadrukkelijk van die competentie afstand doet ten behoeve 
van de plaatselijke rechter. Fen dergelijk afstand doen schept dus 
competentie voor de plaatselijke rechter. Daartoe is echter steeds 
ren daad van de autoriteiten van de staat van herkomst nodig. 

Iii de ontsvorpen bepalingen ter uitwerlcing van artil~cl 30, 3e 
wordt gezegd, dat afstand doen niet mogelijk is ten aanzien van 
strafbare feiten. die een inbreuk vormen op de bepalingen ter be- 
scherming van de E.D.G., en ien aanzien van typisch militaire de- 
licten. I n  alle overine nevallen kan afstand van rechlsmacht worden u 

gedaan. Daarbij zal vooriiarnelijk op de hierbovcii weergegeven 
overwegingen worden gelet. 

Wie kan nu afstand doen? Moet de rechter de bevoegdheid hier- 
toe hebben tijdens de behandeling ter terechtzitting? Naar Neder- 
landse opvatting is afstand van rechtsmacht doen een zaak van 
vervolgingsbeleid. Het  belioort dus te geschieden door de autoriteit. 
die met dit beleid helast is: dat  is in sommige landen het openbaar 
ministerie en in andere (Frankrijk en Nederland) de commanderende 
neneraal. '> 

Enigszins niet het probleem van het doen van afstand van rechts- 
macht hangt samen het vraagstuk van de gevallen, waarin naar 
plaatselijk recht buiten geding kan worden afgedaan. Hiermee is 
niet bedoeld de schikkiiig door het openbaar ministerie. Imniers die 
wordt aangeboden door het openbaar ministerie bij de bevoegde 
rechter. E r  zijn evenwel gevallen van afdoen buiten geding, dic 
verhinderen. dat de zaak zelfs bij het bevoegde parket wordt aan- 
gebracht. 



Ons recht kent in bepaalde gevallen delegatie van de schikkings- 
bevoegdheid aan bepaalde administratieve organen. Men denke aan 
de bevoegdheden van douaneambtenaren om kleine overtredingen 
omtrent de bepalingen over invoerrechten onmiddellijk af te doen. 
Het buitenlandse recht kent, in geval van overtredingen, soms de 
mogelijkheid van administratieve afdoening. 

Zou men de competentieregel die hierboven is gegeven, strak toe- 
passen, dan zou in geval van overtreding van douanevoorschriften. 
in geval van kleine overtredingen, de zaak altijd voor de nationaal 
samengestelde rechter komen, die, om haar kwijt te raken, de in- 
gewikkelde procedure van afstand doen zou moeten instellen. De 
betrokkene is bepaaldelijk beter af met het betalen van een ge- 
ringe boete aan een douanekantoor dan met een strafvervolging..in 
optima forma en de administraties der belastingen zijn (het blijkt 
reeds uit onze nationale regeling) niet bijster gesteld op de be- 
handeling van belastingstrafzaken door de militaire rechter. 

Ook voor dit soort gevallen zal men dus een regeling moeten 
maken, die ren afwijking inhoudt van de algemene competentie- 
regel. 

X .  Het  overgangsrec/~t (S lot ) .  

I n  de nummers VII. V111 en I X  zijn een aantal problemen ont- 
wikkeld, die reeds in de overgangstijd moeten worden opgelost. Met 
opzet zijn daarbij een aantal vraagstukken buiten beschouwing ge- 
laten. I k  denk daarbij aan het ingewikkelde vraagstuk van de 
rechtshulp, de wederzijdse hulp, die nationale en een Europese 
functie uitoefenende rechterlijke instanties elkander te verlenen zul- 
len hebben. Te denken valt ook aan het probleem van de bevoegd- 
heden van de militaire politie in overgangstijd ten aanzien van Euro- 
pese militairen van een andere nationaliteit, en van de wederzijdse 
hulp, die militaire en plaatselijke politie elkander ook op justitieel 
terrein hebben te verlenen. 

Met opzet ben ik deze vragen voorbij gegaan. Zij dragen een voor- 
namelijk technisch karakter en voor een bespreking van de begin- 
selen van een Europees militair strafrecht zijn de details van de uit- 
werking dezer probkmen niet zeer belangrijk. 

Het  hierboven besproken overgangsrecht bevat regels, die voor 
de overgangsperiode noodzakelijk zijn. Maar dat wil niet zeggen. 
dat die regels in de definitieve periode, wanneer de gemeenschap- 
pelijke weigeving in werking zal zijn getreden, niet meer nood- 
zakelijk zullen zijn. 

Het overgangsrecht bevat regels ter vermijding van conflic.teii 
tussen nationaal recht en plaatselijk recht, tussen Europees-militair 
en locaal belang. Diezelfde conflicten blijven bestaan, indirn het 
nationale recht van de vlag vervangen wordt door een Europees 
recht van de vlag. 

Ook de Europese codificatie kan geen plaatselijk recht bevatten 
en dus zal steeds plaatselijk recht, ook door de Europese rechter 



moeten worden toegepast. Ook de Europese wet zal geen rekening 
houden met de bijzondere belangen, die in bepaalde landen tot bij- 
zondere strafbepalingen hebben geleid. Rechtshulp tussen de geïn- 
tegreerde Europese rechter en de plaatselijke zal steeds nodig zijn 
evenals een afbakening van de bevoegdheden van de Europese en 
de plaatselijke politie. 

De thans ontworpen regels van overgangsrecht zullen dus te 
zijner tijd met de nodige wijzigingen en aanpassingen in de Euro- 
pese codificatie moeten worden opgenomen. 

X I .  De invloed van de Ezcropese Defensie Gemeenschap op het 
Nederlandse strafrecht. 

De E.D.G. is niet alleen een instrument, dat een leger beheert 
en dat ten behoeve van dit leger voor intern gebruik een militair 
strafrecht nodig heeft, zij is ook een supranationaal organisme, dat  
een eigen leven leidt, en dat als zodanig recht heeft op strafrechte- 
lijke bescherming, zoals iedere nationale staat die ook geniet. Deze 
bescherming is in het algemeen een bescherming tegen van buiten 
komende inbreuken op zijn belangen en zijn bestaan, ongeacht van 
welke zijde die worden gepleegd. Handelingen tegen de E.D.G. of 
tegen haar organen gepleegd kunnen even strafwaardig zijn als 
overeenkomstige handelingen gepleegd tegen een nationale staat of 
diens organen. De nationale staat heeft evenwel de bevoegdheid 
tegen dergelijke handelingen repressie uit te oefenen. Dat is niet 
het geval met de in doel en bevoegdheid beperkte E.D.G.. Zij heeft 
geen zeggenschap over de burgers der deelnemende landen, zij heeft 
geen rechterlijke macht en geen politie. Indien de E.D.G. dus een 
zekere strafrechtelijke bescherming wil genieten, zal die haar door 
bemiddeling van het strafrecht van de deelnemende landen moeten 
worden verleend. 

I k  mage hier in dit nummer mijn eigenlijke opdracht enieszins 
te buiten gaan. Hier is namelijk geen sprake meer van militair 
strafrecht. W a t  wil men immers? Dat de handelingen ten riadele 
van de E.D.G., die haar belangen aantasten, strafbaar worden ge- 
steld in de verschillende deelnemende landen, ongeacht door wie 
zij worden gepleegd. Om dit doel te bereiken is dus nodig een aan- 
vulling van het commune strafrecht der verschillende landen, dat 
uiteraard in de overgangsperiode ook op militairen var1 toepassing 
is, maar dat eveneens gelding heeft tegenover burgers. I k  veroor- 
loof mij dit zijpad te betreden om U een min of rneer volledig beeld 
te geven van de moeilijkheden, waarvoor de internationale m vet gever 
zich op strafrechtelijk gebied geplaatst ziet door het ten tonele ver- 
schijnen van de E.D.G.. 

Het is duidelijk, dat voor zover de nationale wetten handelingen 
tegen het leger of zijn belangen gericht strafbaar stellmen, hiermee 
alleen bedoeld is het nationale leger van de wetgever. Wanneer dit 
leger niet meer bestaat en opgegaan is in een Europees leger zijn 



die bepalingen niet zonder meer toepasselijk. Het Protocole Juridic- 
tionnel heeft dit voorzien en in artikel 29 bepaald, dat dergelijke 
bepalingen in de nationale wetgevingen mede van toepassing zijn 
op handelingen van dezelfde aard, tegen de Europese strijdkrachten 
of hun leden gepleegd. Bedriegelijke leveranties in oorlogstijd ten 
behoeve van leger of vloot zijn krachtens ons artikel 105 van het 
Wetboek van Strafrecht strafbaar. Zij zullen krachtens de bepaling 
van artikel 29 van het Protooole Juridictionnel ook strafbaar zijn, 
indien zij gedaan zijn aan de Europese strijdkrachten. Het  uitlok- 
ken tot desertie in t$d van vrede van een krijgsman, in dienst van 
het rijk, strafbaar krachtens artikel 203 van het Wetboek van 
Strafrecht, zal mede strafbaar zijn, wanneer het een krijgsman be- 
treft, die niet in dienst van het rijk maar van de E.D.G. is. 

Hier hebben wij dus de krijgsmacht van de E.D.G. voor de toe- 
passing van de nationale strafrechten gelijk gesteld met de nationale 
legers. De E.D.G. is evenwel niet alleen cen leger, al is het op de 
been brengen daarvan haar doel: zij is tevens een supranationale 
organisatie, welk karakter inen daaraan ook moge toekennen, met 
eigen democratische en bestilursinstellingen, met eigen organen en 
ambtenaren. I n  iedere nationale wetgeving genieten deze verschil- 
lende aspecten van het staatsbestel een eigen strafrechtelijke be- 
scherming. 

Tk wil hier niet in details treden, maar door een aantal voorbeel- 
den een indruk geven van de vragen, die in dit verband opgekomen 
zijn. 

Het eerste, waaraan men in dit verband denkt, zijn de verschil- 
lende verraadartikelen en de artikelen omtrent schending van ge- 
heimen, die alle wetgevingen kennen. Men kan zich zeer wc1 voor- 
stellen (ja, inen kan zich zelfs moeilijk anders voorstellen dan) dat 
de E.D.G. bepaalde geheimen zal hebben, waarvan zij de uitlekking 
niet bijster zal waarderen. Men denke slechts aan proefnemingen 
op het gebied van wapens, organisatie enz. Schending van geheimen 
ten nadele van de E.D.G. gepleegd door burgers of door mil i tair~n 
orn het even, moet dus krachtens de nationale wetten strafbaar zijn. 
Op dit punt moet de E.D.G. dus met de nationale staat gelijkgesteld 
worden. Dit geldt door het gehele terrein, dat in de Franse syste- 
matiek van de speciale delicten als misdrijven tegen de uitwendige 
veiligheid van de staat wordt aangeduid. 

Maar inen kan nog verder gaan. I n  een wijze van samenwerken 
als de E.D.G. wordt de kracht van het geheel bepaald door de kracht 
van de deelnemende staten. Pleegt men in de ene staat een misdrijf 
tegen de uitwendige veiligheid van de andere deelnemende staat, 
dan schaadt de strafbare handeling uiteindelijk de E.D.G. en diis 
ook de staat, waar bet feit .gepleegd is. Tvij hebben er dus allen 
belang bij om dergelijke misdrijven tegen onze medeleden van de 
E.D.G. gepleegd te verhinderen. Vandaar. dat men crtoe zou kun- 
nen komen om ten aanzien van deze misdrijven tegen de uitwendige 
veiligheid van de staat in het nationale recht niet alleen de E.D.G. 



met de nationale staat gelijk te stellen, maar ook de andere deel- 
nemende staten. De consequentie van een dergelijke bepaling onder- 
schatte men niet. Zij zou betelienen, dat spionnage van de ene deel- 
nemende staat tegenover de andere strafbaar en dns onmogelijk zou 
worden. 

De E.D.G. moet dus op bepaalde punten, zo als schending van 
geheimen, op gelijke voet beschermd worden als de nationale staten. 
Maar er zijn ook andere punten, waarop de E.D.G. gelijk staat met 
een nationale staat. De E.D.G. heeft immers ook ambtenaren en 
rechters (de laatste voorlopig alleen op het terrein van de civiele 
rechtspraak). Deze ambtenaren genieten in de nationale wetgeving 
een bijzondere strafrechtelijke bescherming, omdat feiten tegen hen 
in hun functie gepleegd niet alleen hen perboonlijk raken, maar 
tevens het gezag, dat zij vertegenwoordigen, aantasten. Men moet 
dus ook in het nationale strafrecht de anibtenaren van de E.11.G. 
gelijk stcllen met nationale ambtenaren, Belediging van een amb- 
tenaar van de E.D.G. in zijn functie wordt daardoor evenzeer straf- 
baar als belediging van een nationale ambtenaar in zijn nationale 
functie. Op andere wijze kan men de ambtenaren van de gemeen- 
schap niet beschermen. De E.D.G. heeft immers geen strafrecht, dat  
op burgers toepasselijk is, noch een eigen rechterlijke organisatie. 
Bescherming van haar organen kan zij dus slechts verkrijgen door 
toepassing van de nationale rechten van de deelnemcnde landen door 
hun rechters. Aan die taak moeten de rechten van de verschillende 
staten dus morden aangepast. 

Behalve een bëscherming van haar ambtenaren heeft de Gemeen- 
schap evenwel behoefte aan een bescliermirig tegeii haar anibtenaren. 
TVat in een nationale staat de amhtsdelicten zijn, moet ook gelden 
voor een ambtenaar van de E.D.G.. Een algemcne gelijkst.elling voor 
de toepassing van het nationale strafrecht van ambtenaren van de 
E.D.G. met nationale anlhtcnaren brengt dus mee, dat ook onze 
bepalingen omtrent ambtsdclicten op de E.D.G.-functionarissen van 
toepassing worden. De bekende sergeant-majoor. die er met de 
kas vandoor is, pleegt dus een ambtsmisdrijf naar Kederlands recht, 
ook al is hii neen Nederlands maar E.D.G.-ainhtenaar. *, ' , 

Het eerste geval (gelijkstelling van ail~btenaren, als zij passief 
van belang zijn voor de strafwet) is niet ingewikkeld. De Nederlandse 
burger Jansen beledigt een l3.D.G.-an~btenaar en kan deswege ver- 
volgd worden. IJiteraard moet de belediging voldoen aan de normale 
voorxva;-irden om vervolgd te Irunnen nordeii. Zij moet dus in Ne- 
derland gepleegd zijn, tenzij artikel 5 van het Wetboek van Straf- 
recht van toepassing is. Dit alles is evenwel niets bijzonders. In-  
teressanter wordt het tnrretle geval, waarin de ambtenaar de actieve 
rol in de strafbepaling is toebedeeld. Artikel 6 van het Wetboek 
van Strafrecht maakt de Nederlandse strafwet van toepassing op 
ambtsmisdrijven in het buitenland gepleegd. Als wij nu  alle E.D.G.- 
ambtenaren met Nederlandse gelijk stellciz, ongeacht de nationaliteit, 
die zij hebben, en ongeacht de plaats n7aar het ambtsmisdrijf ge- 



pleegd is, dan betekent dit, dat een Italiaanse sergeant-majoor, die 
er in Duitsland mei de kas vandoor gaat, in Nederland naar Neder- 
lands recht vervolgd kan worden. Hij is immers E.D.G.-ambteriaar 
en dus gelijk gesteld met een Nederlandse functionaris. Maar ten 
aanzien van de Nederlandse ambtenaar geldt, dat een ambtsmisdrijf 
door hen1 in het buitenland begaan naar Nederlands recht in Ne- 
derland strafbaar is. Dat geldt dus ook voor alle E.D.G.-ambtenaren, 
wanneer wij hen totaal gelijk stellen met hun Nederlandse collegae. 

De vraag is, of dit wel een gewenste consequentie is. Overigens 
is zij moeilijk te vermijden, omdat men enerzijds wel alle E.D.G.- 
ambtenaren van welke nationaliteit ook strafbaar wil doen zijn voor 
de feiten, die zij in Nederland plegen, en anderzijds ook alle E.D.G.- 
ambtenaren van Nederlandse nationaliteit krachtens Nederlands 
recht strafbaar wil doen zijn, waar zij het ambtsmisdrijf tegen de 
Gemeenschap ook pleegden. Een bevredigende regeling is wel te 
maken. De vraag is echter, of zij niet te ingewikkeld zou worden om 
bruikbaar te zijn. Daar niet alle deelnemende landen een bepaling 
als ons artikel 6 kennen, zou zij voor de anderen vrijwel onbegrijpe- 
lijk zijn. 

Tot zover de gelijkstelling, die nodig is voor ambtenaren van de 
Communauté met ambtenaren van de nationale staten. Het  blijkt 
evenwel, dat er nog een andere gelijkstelling nodig is en wel van 
ambtenaren van de ene nationale staat met ambtenaren van de andcre. 
Op de Nederlandse soldaat, die in het buitenland is, is het Neder- 
landse rccht van toepassing. Beledigt hij tijdens een ruzie na een 
verkeersongeval een Franse verkeersagent in Parijs. dan kan hij 
uitsluiteiid vervolgd worden, naar Nederlands toepasselijk recht. 
wegens eenvoudige belediging. Hoever men in het strafrecht het 
begrip ambtenaar ook plcegt uit te rekken: er is toch wel geen 
twiifel aan. dat een buitenlandse ambtenaar niet als ambtenaar naar 
Nederlands strafrecht zal worden beschouwd. ISlen zal om te he- 
reiken, dat de Nederlandse soldaat in dit geval wegens belediging 
van een ambtenaar in functie kan worden vervolgd, ook de amhte- 
naren van de staat van verblijf, zolang zij in die staat hun functie 
uitoefenen, als ambtenaren naar Nederlands recht moeten hesehou- 
wen. 

De gelijkstelling tussen E.D.G.-ambtenaren en nationale amb- 
tenaren moet natuurlijk uitgebreid worden tot andere E.D.G.-instel- 
linpen. Ook de E.D.G. heeft een uarlement en leden van een Conseil 
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des Ministres. Ook ten aanzien van hen (evenals trouwens ten aan- 
zien van de een Europese functie uitoefenende rechterlijke colleges) 
moet een gclijkstelling met de ovcrcenkomstige nationale organen 
plaats vinden. 

Rechters, die een Europese functie uitoefenen, zullen op het ge- 
hele grondgebied van de aangesloten landen kunnen recht spreken. 
Zij zullen eventueel burgers van de staat van verblijf als getuige 
moeten horcn. Daarom zullen de strafrechtelijke sancties, die in 
de nationale staten gelden, op de verschijningsplicht als getuige en 



op de plicht om de waarheid te verklaren mede van toepassing moe- 
ten zijn op Europese gerechten. 

Een regel. die vermoedelijk tengevolge van hrt  inwerkingtreden 
van de E.D.G. het nationale recht zal beïnvloeden, is de regel om- 
trent de kracht van het ambteliik bevel. 

Voorwaarde voor het goed functioneren van een leger is, dat er 
één systeem van discipline bestaat. Daarom wordt ook ZO snel als 
dat mogelijk is een gemeenschappelijk reglement van discipline in- 
gevoerd, waarin, zij het met andere woorden, eveneens zal staan, dat 
tie ondergeschiktheid de ziel is van de militaire dienst. I n  onze regel 
van artikel 2 van het Reglement 01) de Krijgstucht wordt de ontler- 
geschiktheid vergeleken met de ziel. Zij wordt dus niet beschouwd 
als een dood ding, maar als een door dc militair innerlijk aanvaarde 
ondergeschililheirl. De ondergeschiktheid hreft dus haar grenzrri 
daar. waar zij niet meer innerlijk aanvaardbaar, waar zij in strijd 
met hel geweten zou zijn. E r  is niemand, die het stelsel van de 
obéissance passivc, van dr  Kadavergehorsam, van de orivoorwaar- 
delijk? gehoorzaamheidsplirht in alle gevallen zal willen aanvaar- 
den. Ergens - men denk? slechts aan het geval van bevelen, die in 
Ilagrante strijd met de elementairste oorlogsregels zijn - komt er 
een momcrit, waarop naar het recht van alle deelnemende staten de 
militair, die een dergelijk bevel ontvangt dc gehoorzaamheid mag 
en zelfs moel 1% eigerrn op gevaar van andcrs zelf als dader te wor- 
den beschoi~wd. 

Voor de discipline in een leger is het m-enselijk, dat omtrent de 
grenzen vali de gehoorzaamheidsplicht eenheid van opvatting be- 
staat. Ieder erkent, dat er ergens grenzen zijn, anders zou slechts 
ren opperbevelhebber wegens oorlogsmisdrijven strafbaar zijn. Men 
moet evenwel trachten die grenzen te omschrijven. Dit is geen ge- 
mal~kelijke taak. maar het is een taali. die noodzakelijk vervuld 
moet worden, mil inen werkclijk komen tot een uniforme. innerlijk 
aanvaardbare krijgstucht. 

Hoewel het militaire strafrecht in de overgangsperiode nog niet 
geunificecrd is, hebben wij toch getracht op dit stuk een regel te 
geven, die in alle nationale rechten gedurende de overgangsperiode 
zal worden opgenomen. Wederom zal ik de zaak hier niet in details 
behandelen, maar I J  slechts een overzicht van de problematiek geven. 

Zoals gezegd zal niemand het stelsel van de obéissance passive, de 
onbeperkte gehoorzaaniheidsplicht, willen aanvaarden. E r  komt cen 
moment, waarop de militair moet afwegen, of het voldoen aan de 
stem van zijn geweten niet belangrijker is dan het opvolgen van 
een bevel om een onwettige handeling te verrichten. Maar evenmin 
zal men gaarne het stelsel willen aanvaarden, dat de soldaat altijd 
en in alle omstandigheden verantwoordelijk blijft voor de uitvoering 
van een bevel. I n  dit stelsel van de baïonnettes intelligentes zou de 
militair, zoals eens in het Engelse is opgemerkt, de ver- 
plichting hebben om alvoren.; een bevel op te volgen eerst zijn ad- 



vocaat te raadplegen. Een dergelijk stelsel, waarbij het ambtelijk 
bevel als schulduitsluitingsgrond geheel geëlimineerd wordt, lijdt 
op den duur tot een ondermijning van de discipline. 

Men moet dus een tussenstelsel zoeken. Wij menen dit gevonden 
te hebben in een formule, die enerzijds rekening houdt met de in- 
dividuele verantxvoordelUkheid van de man, maar anderzijds hem 
ontlast van iedere verantx5-oordelijkheid in de gevallen, waarin het 
strafbare karakter van de bevolen handeling niet onmiddell~jl~ als 
zodanig voor hem kenbaar was. De mindere, aldus de formule, is 
slechts strafrechtelijk aansprakelijk, indien hij wist of indien hct 
klaarblijkelijk was, dat hij door het opvolgen van een bevel zou 
deelnemen aan het begaan van een strafbaar feit. 

Een enkel voorbeeld ter verduidelijking. Een soldaat ontvangt 
het bevel op een tegenstander te schieten, die aankomt. Hij ziet, dat 
die tegenstander alle kenmerken van een parlementair heelt. Nu 
mag de soldaat niet op deze parlementair schieten, omdat het voor 
een normale man duidelijk is, dat het een parlementair betreft 
(witte vlag etc.) en dat hij zich door liein neer te schieten schuldig 
zou maken aan overtreding van een oorlogsregel. Daarentegen zal 
het deelnemen aal1 een execntiepeloton niet onder alle omstandig- 
heden strafbaar zijn. Wanneer een soldaat voor dienst bij een der- 
gelijk peloton gecommandeerd wordt, is het niet klaarblijkelijk, dat 
hier iets onregelmatigs dreigt te geschieden. I n  oorlogstijd kent zijn 
land immers de doodstraf. Het is nu niet aan hem om te controleren 
of aan een executie in alle vorm een behoorlijk proces is vooraf- 
gegaan. Zo niet, dan wordt ergens een oorlogsmisdrijf gepleegd, 
maar niet op het niveau van de man, die voor het executiepeloton 
gecommandeerd is. Wist de man evenwel, dat het hier geen ten- 
uitvoerlegging van een vonnis betrof, maar een pizrticuliere wraak- 
oefening van zijn kapitein. dan wist hij dat hij door het bevel op 
te volgen deelnam aan het plegen van een oorlogsmisdrijf en is hij 
dus mede zclf strafrechtelijk aansprakelijk geworden. 

Om dus: de grenzen tussen geweten en gehoorznamhcidsplicht on- 
danks het verschil in toepasselijk recht in de overgangstijd in alle 
l3.D.G.-landen gelijk te doen zijn. hebben wij de boven kort besproken 
formulc ontworpei~. In  dc conventie, die het Protocole Juridictionnel 
moet uitwerken, zal een artikel worden opgenomen (zo stellen wij 
ons de procedure althans voor), waarin aan de nationalc regeringen 
wordt aanbevolen hun recht op het stuk van ambtelijk bevel aan te 
passen aan de formule, die ik hierboven heb weergegeven. De for- 
mule maakt geen inbreuk op het rechtssysteem van een der aan- 
gesloten landen en kan dus inderdaad in de overgangstijd reeds gel- 
den. Voor ons zal het resultaat van de aanbeveling zijn, dat wij in 
het Wetboek van Militair Strafrecht een artikel moeten opnemen, 
dat de formule bevat, en dat dus ten aanzien van militairen (even- 
tueel alleen van onze militairen, die in de E.D.G. worden ingebracht) 
een afwijking inhoudt, althans een uitwerking van artikel 43 van 
het Wetboek van Strafrecht. 



X I I .  Slot. 

Een prae-advies pleegt meestal te zijn een beschrijving en inter- 
pretatie van geldend positief recht, een opsomming van wenselijk- 
heden voor het jus constituendum of een combinatie van beide. 

Het voorgaande is geen beschrijving van geldend positief recht. 
Het kan dat niet zijn, omdat het geldende recht op het moment, dat  
dit geschreven wordt, slechts ten dele bestaat. Het Protocole Juri -  
dictionnel, dat de bepalingen over militair strafrecht inhoudt, is een 
nog niet gehecl volledige regeling. Het zegt dit zelf door in zijn 
artikel 30 te bepalen, welke onderwerpen nog moeten worden uitge- 
werkt. Deze uitwerking is nog niet gereed. I k  heb de vermocdelijke 
wijze van uitwerking aangeduid. Zekerheid daaromtrent bestaat even- 
wel nog niet. 

Desiderata voor toekomstige regelingen bevat dit prae-advies even- 
min. Ten aanzien van de uitwerking van het Protocole Juridictionnel 
in de te sluiten speciale conventie heeft het formuleren van wensen 
weinig zin, omdat de inhoud dier conventie reeds grotendeels vast- 
staat. Ten aanzien van de later te ontwerpen gemeenschappelijke 
strafwetgeving heeft het uitspreken van m7ensen op technische pun- 
ten weinig zin. I k  heb immers getracht in hel vorenstaande aan te 
tonen, dat een gemeenschappelijke  vetg ge ving slechts te bouwen is 
op een gemeenschappelijke rechtsovertuiging. Men moet dus om m7er- 
kelijk realiseerbare wensen te Bunnen formuleren eerst deze gemeen- 
schappelijke rechtsovertuiging kennen. E n  dat is slechts mogelijk 
door een analyse van de in de verschillende landen geldende rechts- 
stelsels. Men kan die analyse maken door de wettelijke regelingen 
ie bestuderen, maar de praktijk leert. dat behalve met de wet reke- 
ning gehouden moet worden niet jilrisprildentie. met feitelijke toe- 
passing, met administratieve praktijk. De analyse van het rechts- 
bewustzijn kan dus slechts tot stand komen in gesprek met de andere 
partijen. 

Het  formuleren van Kensen ten aanzien van de inhoucl van de 
gemeenschappelijke wetgeving heeft dus weinig nut. Wij missen de 
basis, waarop men zijn eisen kan grondvesten. Dit kan slechts ge- 
schieden tijdens het werk van de met de opstelling van de gemccii- 
schappelijke wetgeving belaste commissie. Naar gelang de Neder- 
landse vertegenwoordigers een helderder inzicht in de op te lossen 
problemen krijgen, kunnen zij vraagpunten aan de Nederlandse auto- 
r i t e i t~n  en aan de Nederlandse wetenschap voorleggen. Het ware 
een slag in  de lucht thans reeds op punten van materieel recht stel- 
ling te nemen. 

Dit moee dus de conclusie ziin. die wii thans kunnen treklien: 
het heeft ' i iet veel zin zich ree& thans bezig te houden met het 
formuleren van Nederlandse desiderata. Dat neemt niet weg, dat 
men de te regelen materie ook in Nederland niet reeds thans kan 
bestuderen aan de hand van alle beschikbare materiaal. Men hoede 
zich echter voor het trekken van voorbarige conclusies. 



E r  is ook nog een tweede gevolgtrekking te maken uit het voren- 
staande. Zij ligt niet op het terrein van het materiële recht, maar 
op het terrein van de te volgen werkwijze bij het ontwerpen van de 
gemeenschappelijke wegeving. Het is, aldus moet deze conclusie 
luiden. niet verstandig om haastig te trachten een wetboek van mili- 
tair strafrecht in elkander te zetten. Het maken van een dergelijk 
wetboek is niet minder moeilijk en gecompliceerd dan het redigeren 
van een wetboek van commuun strafrecht. Het moet een algemeen 
deel bevatten en de speciale delicten bieden dezelfde moeilijkheden 
als de commune speciale delicten. Zij bevatten immers eensdeels de- 
zelfde problemen als deze, andersdeels zijn zij niet anders dan ge- 
meenrechtelijke strafbare feiten met een militaire qualificatie. Ten 
slotte zal ook een gemeenschappelijke militaire wetgeving een aan- 
tal van de meest voorkomende commune delicten moeten bevatten. 
Wanneer men dan nog bedenkt, dat een gemeenschappelijke wet- 
geving het niet buiten een procesrecht en een rechterlijke organisatie 
kan stcllen, dan is het wel duidelijk, dat het ontwerpen van een 
gemeenschappelijlie militaire strafwetgeving een moeilijk en moei- 
zaam werk is, dat jaren in beslag zal nemen. 

Het werk zal met des te meer zorg moeten geschieden, omdat de 
kans bcsbaat, dat de militaire wetgeving op een gegeven ogenblik 
ten voorbeeld zou kunnen strekken aan een gemeenschappelijke com- 
mune strafwetgeving. 

Tn die tussentijd zal het Europese leger het zonder gemeenschap- 
pelijk militair strafrecht moeten doen. Dit is ongetwijfeld een nadeel., 
Men hoede zich echter voor overdrijving van de betelienis van een 
gemeenschappelijk militair strafrecht. Natuurlijk is het voor de 
handhaving van de discipline beter, dat er een uniforme regeling 
ten aanzien van de belangrijkste inbreuken op de krijgstucht bestaat. 
Men kan dit doel echter niet bereiken, door de invoering van een 
recht. dat niet aan het rechtsbewustzijn van de deelgenoten beant- 
woordt. Dan is het beter het voorbeeld te volgen van Zwitserlaiitl, 
(lat eeuwen lang, en van de Verenigde Staten, die honderdvijftig jaar 
een gemeenschappelijk leger zonder een gemeenschappelijk militair 
strafrecht gehad hebben. 

De wet moet een afspiegeling zijn van de geest der rechtsgenoten. 
Beter dan haastig een papieren geuniformeerde wet te maken is het 
een gemeenschappelijke wetgeving te baseren op het juridisch ,,patri- 
moine commun", waarvan de considerans van het Protocol over het 
militaire strafrecht spreekt en dat men eerst na moeizame rechts- 
vergelijkende studie bewust kan maken. 

Voorburg/Parijs, Augustus-September 1953. 



Procedure wegens vermeende onbevoegdheid des rechters 

door 

Dr L. M. ROLLIN COUQUERQUE. 

I s  van vonnissen, waarbij uitgesproken is de onbevoegdheid van de 
riiilitaire rechter, bij de wet hoger beroep op het Hoog Militair Ge- 
rechtshof toegestaan? De beide Regtsplegingen staan dergelijk be- 
roep wel toe bij bevoegdverklaring van de militair rechter (R.L. 235. 
R.Z. 234), doch stellen bij onbevoegdverklaring slechts vast hoe 
het dictum moet luiden (R.L. 240, R.Z. 239). Het hierop volgende 
artikel betrekt het Hoog Militair Gerechtshof eerst in de zaak, wan- 
neer de bevoegd geachte (burger-)rechter weigert de zaak in behan- 
deling te nemen. 

Het Bomt mij menselijk voor oin het Inevoegdheidsvraagstuk ten 
aanzien van de militaire rechter historisch te belichten. 

De bevoe~dheid van de militaire rechter wordt beoordeeld naar u 

twee criteria, het zakelijk en het persoonlijk criterium. 
Van oudsher was het zakelijke het meest belangrijke; het hing 

samen niet het vraagstuk der souvereiniteit. Zoals de lezers van dit 
Tijdxhrift  kunnen weten, bezat de Krijgsmacht van de Republiek 
der Verenigde Nederlanden sedert het begin van de tachtigjarige 
oorlog twee nationale militaire strafwetgevingen, één voor de land- 
macht en één voor de zeemacht. Deze waren belichaamd i r i  articul- 
brieven, welke door de Staten-Generaal als rijkswetgever waren vast- 
gesteld. Deze articulbrieven bevatten alle strafbaar gestelde zuiver 
en gemengd militaire delicten. 

Het conlmune strafrecht vond zijn omschrijving in provinciale. 
regionale of locale wetgeving, vastgesteld door ten aanzien van de 
Staten-Generaal subalterne wetgevers, welke zich op grond van ver- 
kregen privileges op dit gebied souverein achtten en aanvankelijk 
elk in zijn ressort de hoogste en enige rechtsmacht meenden te be- 
zitten. Deze veelheid van rechtsmachten gaf aanleidinn tot  ge- 
schillen over bevoegdheid, een strijd, welke in de loop %er jaren 
beperkt werd door het ontstaan van regionale hovcn van appel. X a a i  
in hoofdzaak bleven bevoegdheidskwesties bestaan, regionaal tussen 
de rechtspraak der hoven onderling en meer algeineen tussen de 
regionale hoven en de nationale militaire rechters. 

Vooral in tijden van oorlog was hij mobi~le legers eigen recht- 
spraak in alle voorkomende strafzaken nodig. Een hoge Krijgsraad 
vergezelde de leger-aanvoerders ter berechting te velde van alle voor- 
komende strafzaken in de krijgsmachi. Evenzo ging het bij de zee- 
macht, waar men zich dikwijls buiten het grondgebied der Republiek 
bevond en op vreemde wetgevingen geen beioep wilde doen. 

Zodra de mobiliteit van het landleger verminderde ~ w r d e n  vele 



tactische onderdelen binnen de Republiek in garnizoenen locaal vast- 
gelegd en opende zich de mogelijkheid van naijver tussen militaire 
en burgerlijke overheden. Bijzonderheden over deze strijd om de 
macht zijn in vorige jaargangen van dit Tijdschrift en ook elders 
te vinden. De staatsregeling van 1798 consolideerde het verschil 
in haar artikelen 298 en 299. Berechting van door militairen ge- 
pleegde commune delicten werd opgedragen aan de burgerlijke rech- 
ter. Rechtspraak over militaire delicten werd (bij wijze van gunst) 
overgelaten aan de militaire rechter. Indirect werd eerstbedoelde 
opdracht aannemelijk gemaakt door art. 28 der Burgerlijke en staat- 
kundige grondregels, waarbij bedoeld werd een einde te maken aan 
de verscheidenheid van subalterne wetgevingen. , ,Er zal" - zo luid- 
de het wcept - ,,één Wetboek gemaakt worden zoo wel van burger- 
,,lijke als van lijfstraffelijke wetten tc gelijk met de wijze van regts- 
,,vordering op gronden door de Staatsregeling verzekerd en algemeen 
,,voor de gantsche Republiek." E n  men achtte de invoering hiervan 
mogelijk binnen twee jaren na de invoering der Staatsregeling. Ieder 
jurist weet hoe snel dit optimisme schipbreuk geleden heeft. 

Maar ieder militair jurist weet ook, dat de na veel strubbelingen 
tot stand gekomen Commissie als in dit art. 28 bedoeld, reeds vrij 
spoedig nadat in een ontstane vacature de Burger P. Wiertsma 
te Leeuwarden door het Oitvoerend Bewind tot lid van de Com- 
missie was b e n ~ e m d , ~ )  op 10 April 1799 bij de Eerste Kamcr namens 
haar een door Wiertsma samengesteld ontwerp van een wetboek 
van militair strafrecht werd ingediend, dat op 22 Juni  d.a.v. ook 
door de Tweede Kamer werd goedgekeurd en onder dagtekening van 
26 Juni  1799 werd afgekondigd. 

Dit  Reglement van Krijgstucht of Crimineel Wetboek voor de 
Militie van den Staat berustte op de scheiding van rechtsmacht, 
welke de Staatsregeling had voorgeschreven. Doch de gekozen mid- 
denweg tussen de verboden uitbreiding der militaire jurisdictie en 
een al te nauwe beperking ervan, die voor de krijgsdienst nadelig 
zou zijn, deed al zien, dat de grondgedachte van de Staatsregeling 
niet juist was. 

Zo legde art. 20 van de Eerste Afdeling al  vast, dat bij een leger 
te velde in tijd van oorlog de militaire rechter over alle door zijn 
justiciabelen gepleegde commune delicten recht zou doen ,,evenalsof 
,,zij zich aan pure militaire delicten hadden schuldig gemaakt." 
Voorts waren in het wetboek onder militaire delicten gerangschikt, 
die strafbarc feiten, welke - zoals de rapporteur in de vergadering 
der Eerste Kamer van 27 Nei 1799 het uitdrukte - ,,hetzij uit  der- 
,,zelver aart, hetzij door bijkomende omstandigheden alleen door 
,,militairen kunnen worden bedreven, of wel zodanige kleine delicten, 
,,welker correctie, wil men de militaire krijgstucht doen ~it~oeffenen,  
,,door den militairen rechter moeten worden gestraft. De Borg om 

1) Dagverhaal der handelingen van het Vertegenwoordigend Lichaam, 
in dato 22 November 1798, deel 111, blz. 198. 



,,den loop der justitie door geen oponthoud te vertragen en om voor 
,,te komen, dat de militaire rechter zijne jurisdictie niet t e  ver uit- 
,,strekke, heeft aan den burgerlijken rechter het oordeel in  geval van  
,,geschil doen verblijven, terwijl men ook bedacht geweest is om, 
,,wanneer iemand van twee misdaden van verschillenden aart  is be- 
,,schuldigti, de uitspraak aan eene rechtbank over te laten. Ook is 
, ,gezorgt, dat de burgerlijke en militaire rechters elkander onderling 
,,bijstand zouden bieden" 2). 

Van commune delicten, welke door bijzondere omstandigheden al- 
leen door militairen kunnen worden gepleegd, vindt men vele voor- 
beelden in het Tweede Capittel van de Tweede Afdeling, Misdaaden 
tegen de discipline, en in het Zesde Capittel van deze Afdeling, 
Andere soort van misdaaden q). 

Ofschoon dit niet blijkt, mag men wel aannemen, dat tot de aan- 
vaarding van deze ruime opvatting vaSn gemengd militaire misdrijven, 
heeft medegewerkt de omstandigheid, dat de wetgever der Bataafse 
Republiek ondanks het verhod van de Staatsregeling heeft willen 
voorkomen, dat conflicten zouden ontstaan tussen militaire rechters 
en hun burgerlijke ambtgenoten, die ieder hun eigen provinciale, 
regionale of locale strafwetgeving zouden willen toepassen, en die 
dus ook onderling nog van mening over de competentie zouden 
kunnen verschillen en de beantwoording van rechtsvragen voor 
de verdach.ien nog extra bemoeilijken, vooral wanneer het troe- 
penonderdeel, tot hetwelk zij behoorden, van garnizoen moest ver- 
anderen en deverdachten in arrest voor de burgerlijke rechter moesten 
achterblijven. Juist voor zulke gevallen en ook wanneer militairen 
zich buiten Bataafs territoir aar1 een commuun delict hadden schirldig 
gemaakt, was één nationale militaire strafwetgeving evenals bij een 
leger te velde in tijd van oorlog, onmisbaar. 

Ook moet niet onvermeld blijven, dat in dit Wetboek belasting- 
strafzaken niet genoemd worden. Wellicht werden, gelet op hun 
grote verscheidenheid en wellicht ook omdat landsbelastingen nog 
niet of nog niet lang genoeg hadden bestaan, de behoefte om hun uit- 
zonderlijke berechting in deze wet vast te leggen nog niet gevoeld. 

Eindelijk moge ik er op wijzen, dat, hoewel het Wetboek wel 
geregeld heeft de rechterlijke bevoegdheid bij samenloop van mili- 
taire en commime delicten gepleegd door een en dezelfde militair, 
ongeregeld is gelaten de connexiteit bij deelneming van een militair 
en een burger aan hetzelfde strafbare feit. Toch had het Hof van 
Holland dit ,,conciliatoir" reeds in 1783 in de procedure contra de 
Vaandrig DE WITTE uitgevonden om zijn bemoeienis in deze mili- 
taire strafzaak te rechtvaardigen 4). Dat er iets hiervan in het onder- 
bewustzijn van de Kamerleden was blijven hangen, bewijst het debat 
in de Tweede Kamer gevoerd over een strafbepaling uit het zesde 
capittel van de Tweede Afdeling betreffende het duelleren. Een 

Zie M.R.T. XXXV, blz. 320. 
9 T.Z.P. blz. 330 v. en 339 v. 
4, M.R.T. XXXVII, blz. 173 en 182. 



commissoriaal rapport had voorgesteld om twee hierover handelende 
artikelen 14 en 15 te doen vervallen. Art.  13, dat voorschreef, dat 
da t  een militair, die uitgedaagd werd, het duel moest weigeren op 
straffe van bij aanneming eerloos te worden verklaard en uit 's lands 
dienst weggejaagd te wordcn, was niet voor schrapping in aanmer- 
king gebracht. 

I n  de vergadering bleek, dat men het duel beschouwde als een 
commuun delict, dat door de burgerlijke rechter behoorde te worden 
berecht. Na uitvoerige discussie wordt art. 13  gehandhaafd in deze 
bewoordingen: ,,De duellen zelfs worden bij militairen als burgcr- 
,,lijken misdaaden beschouwd en gestraft" 5). Deze wijziging werd 
door de Representant VAN DE KASTEELE o.a. aldus toegelicht: ,,Wij 
,,moeten. . . geen aanleiding geven om te denken, dat de tegentvoor- 
,,dige wetgeving omtrent die dwaasheid facieler zou wezen. Dc Bur- 
,.ger VAN HALL heeft, dunkt mij, het terecht aangemerkt als een 
,,esprit de chevalier-ie. 't Zou onzen leeftijd tot schande zijn, dat 
,,ridderlijke gedrocht te koesteren. I k  vertrouw van onze braavr mili- 
,,tairen dat het denkbeeld van 't schandelijke der misdaad boven 
,,vooroordecl zal Iieerschen en dat de beginselen van waare eer het 
.,voor hun afschuwelijk zal maken zich te bezoedelen door iets, 't 
,,welk als een commun delict wordt aangemerkt. I k  zou daaroin 
,,proponeeren, dat er ergens of een expres artieul geplaatst of bij- 
,,gevoegd ~vierdt, dat de duellen als commune delicten bij dc mili- 
,,tairen worden beschouwd en gestraft zullen worden" Met het 
gevolg, dat zij deswege voor de burgerlijke rcchter zouden moeten 
terecht staan. Door de ruime opvatting in hetzelfde kapiltel onitrent 
andere uit hun aard commune delicten was deze discriminatie voor- 
komen. 

Uit  dit voorbceld ziet men, dat  in die tijd, toen men bepalingen als 
hirr bedoeld had opgenomen in het belang van de handhaving van de 
krijgstucht en de si~bordinalie, de terechtstelling voor de militaire 
rechter nog iets meer was dan een zuiver bevoegdheidsvractgstuk, 
waarschijnlijk ook verband houdcnde met het hoger staatkundig 
niveau, op hetmelk de krijgsmacht stond in vergelijking met de 
administratieve lichamen, tot welke art. 147 der Staatsregeling de 
Departementale en Gemeentebesturen had verlaagd; zij waren onder- 
geschikt en verantwoordeliik verklaard aan het Uitvoerend I3cwind. > 

Zo zouden dan ook de wetgevingen van deze zich vroeger souverein 
~evoe ld  hebbende lichamen moeten wiiken voor tie i11 art. 28 der 
<, 

grondregels in uitzicht gestelde nationale wetboeken, geldende ,,voor 
,,de gantsche Xepubliek". Zo kwamen de militaire rechlscolleges op 
een hogere status dan dic van de burgerlijke justitie en was zelfs 
de Hoge Vierschaar van art. 301 niet onderworpen aan de jurisdictie 
van het Hoog Nationaal Gerechtshof van art. 295. 

9 M.R.T. XXXV, blz. 390. 
9 M.R.T. XXXV, blz. 374. 



Evenwel de Staatsregeling van 1798 leefde niet lang. Zij werd in 
1801 door een nieuwe vervarigen, welke echter in deze materie geen 
verandering bracht. Art. 86 braclrit alle civiele zaken en dc commune 
delicten van het krijgsvolk tot de competentie van de burgerlijke 
rechter. Art. 87 stelde een Hoge Militaire Vierschaar in voor het 
Krijgsvolk te lande en te water omtrent welker werkkring de wet 
nadere voorschriften zou geven. Maar art. 88 reserveerde voor de 
wetgever ooli ,,de judicature in cas van fraude of contraventic der 
,,gemeene middelen en belastingen." 

De wet, op welke art. 87 doelde, kwam onder dagtekening van 
25 Juni  1802. Art. 39 omschreef de competentie uitvoerig zowel 
voor de zee - als voor de landmacht. 

Voor het volk van oorlog te water nam de Vierschaar kennis van 
,,alle misdaden en delicten, die binnen scheepsboord begaan worden, 
,,als mede over zoodanige misdaden en delicten, buiten scheepsboord 
,,gepleegd, die uit hoofde der omstandigheden eene directe betrekking 
,,hebben tot 's lands dienst ter zee, zoo als ook over zoodanige mis- 
,,daden of excessen als de schepelingen onderling of jegens elkanderen 
,.mogten begaan." 

Voor het volk van oorlog te lande zou de Vierschaar te oordelen 
hebben ,,over allc zoodanige misdaden, delicten of excessen, als door 
,,die militairen, als de zoodanige en in derzelver onderscheidene mili- 
,,taire qualiteiten of functipn mogten worden begaan en den mili- 
,,tairen dienst, discipline of subordinatie betreffen of die door hun 
,,onderling jegens elkanderen mogten worden gecommitteerd, als- 
,,mede over alle misdrijven of excessen, door militairen begaan, die 
,,eene directe betrekking tot 's lands militairen dienst te lande 
,,hebben." 

Hoewel deze omschrijvingen de indruk maken als waren zij zo 
ruim mogelijke uitleggingen van de bepaling van art. 299 van de 
staatsregeling van 1798, treft het toch sterk, dat land- en zeemacht 
uiteen gehouden zijn. Zou dus een delict, dat de zeedienst betreft 
doch dat door een militair der landmacht gepleegd werd. en om- 
gekeerd, niet door de militaire rechter mogen worden berecht? 

Tegenover deze ruimc omschrijving stelt art. 40 de negatieve be- 
paling, volgens welke de Vierschaar niet mag oordelen of toelaten 
dat een Krijgsraad oordeelt over ,,eenige andere excessen of delicten" 
door militairen of andere personen begaan. Deze verdachten moeten 
overgeleverd worden aan de burgerlijke rechter van de locus delicti 
of van de plaats waar zij werden gevonden, ,,om aldaar naar de 
,,wetten van den lande te  worden te recht gesteld." 

Soortgelijke bepaling bevatte art. 41 ten aanzien van ,,civile zaken 
of proccduren", in welke militairen mochten worden betrokken. Over 
's lands middelen spreekt deze bepaling niet. 

Weldra werd ooli de staatsregeling van 1801 vervangen door die 
van 1805. 

Art. 75 van deze grondwet bepaalde kort en bondig, dat al  het 



krijgsvolk wegens civiele zaken en commune delicten onderworpen 
bleef aan ,,den burgerlijken regter". 

Daarentegen stelde art. 76 een Hoge Militaire Vierschaar in, 
voor welke militairen en ,,commissievaarders" zouden terecht staan 
,,wegens militaire delicten". 

I n  art. 77  bleef bestaan het voorschrift van art. 88 der Sitaats- 
regeling van 1801. 

Ook volgens deze staatsregeling bezat het Nationaal Gerechtshof 
alleen rechtsmacht over niet-militairen en over vonnissen van burger- 
lijke rechters. Hier was dus ruimte voor be~oe~dheidsgeschillen. 

De constitutie van 1806 bevatte in haar art. 70 slechts een be- 
paling als die van art. 75 der staatsregeling van 1805. Daarnaast 
stond een wet van 7 Augustus 1806, welke in art. 10 voorschreef 
dat a1 wat betrekking had op de uitoefening van de criminele jus- 
titie in militaire zaken, door een bijzondere wet nader zou worden 
geregeld, terwijl art. 11 een soortgelijke bepaling bevatte ten aanzien 
van ,,fraude of contraventie over de middelen te water en te lande." 

Onder deze auspiciën opende Koning LODEWIJK NAPOLEON zijn 
overleg omtrent het vaststellen van een militaire strafwetgeving. Dit 
overleg achtte de Koning nodig omdat het lang uitblijven van natio- 
nale wetboeken de rechtsonzekerheid van de militairen voor wat be- 
treft de berechting van strafbare feiten geheel op losse schroeven 
was komen te staan. 

De in September 1806 benoemde Commissie van advies omtrent 
de inrichting van een nieuwe militaire strafwetgeving wilde een 
einde maken aan de uit gedeelde rechtsmacht voortgevloeide moeilijk- 
heden. De te verwerven eenheid in deze motiveerde zij aldus: ,,omdat 
,,van alle tijden vele vreemdelingen tot 's lands armée behoorden, die 
,,hier geen domiciliairen regter hadden; omdat de onderscheidene 
,,wetten in verschillende provintiën en gedeelten van dien, op dezelf- 
,,de misdrijven eene zeer verschillende straffe bepaalden; en omdat 
,,het met de militaire discipline niet overeen te brengen is, dat bur- 
,,gerlijke regters over misdaden, door militairen begaan, cognosceren, 
,,als waardoor het Gouvernement bij het verleggen der garnizoenen 
,,als anderzins, dikwijls in het geval gebragt moest worden, om com- 
,,mandanten en officieren achter te  laten, en van dezelve geen gebruik 
,,te kunnen maken." 

De scheiding van rechtsmacht over militaire en commune delicten 
verwekte vaak hevige strijd tussen de stadhouder en de burgerlijke 
overheid, aan welke strijd men door de Staatsregeling van 1798 een 
einde dacht te maken. Maar de moeilijkheden bleven bestaan, in 
het bijzonder waar de grens was tussen gemengd militaire en com- 
mune delicten, wat rechtens was bij militairen op mars of te velde. 

Door eenheid te aanvaarden kwam er een einde aan de ,,eindelooze 
,,disputen tusschen de collegien van justitie in de onderscheidene 
,,departementen en steden en den militairen regter", in welke dis- 
puten h(:t staatshoofd zou moeten decideren. 



Bovendien was de souvereiniteit der gewesten weggenomen en 
werd de justitie in het rijk ,,uit een algemeen point" verzorgd en 
in 's Konings naam uitgeoefend, ,,zoodat alle territoriale distinctie 
,,ophoudende, de militaire regter evenzeer over alle delicten, door 
,,militairen begaan, konde oordeelen als de burgerlijke regter over 
,,de commune delicten geoordeeld hadde." Aldus kon menig militair 
bij het bedrijven van geringe misdrijven in de militaire dienst be- 
houden worden ,,daar de delicatesse van het militair point d'honneur 
,,anders waande, dat iedere soldaat gedishonoreerd was, zoodra hij 
,,in handen van de burgerlijke bedienden der justitie geraakt was."7) 

Uitgezonderd werd echter de berechting van overtredingen tegen 
's lands gemene middelen te water en te lande, omdat militaire 
rechters in dit vak van kennis niet waren opgeleid. Slechts moesten 
aan het oordeel van deze rechters worden onderworpen ,,overtredin- 
.,gen tegen de militaire discipline en de misdaden tegen de militaire 
.,of burgerlijke wetten bedreven." Al  deze vergrijpen behoorden be- 
oordeeld en gecorrigeerd te worden .,door officieren, wegens de dis- 
,.cipline verantwoordelijk, door krijgsraden en door de Hooge E l i -  
.,taire Vierschaar" s). 

In  het door deze Commissie samengestelde ontwerp-C.W.L. 1807 
werd dan ook met de regeling van de rechtsmacht van de militaire 
rechter in het Eerste Kapittcl spocdig afgerekend. Art. 1 bevatte 
het algemecn beginsel in de ruime zin. Artt. 2 en 3 bevatten een 
opson~ming van met militairen in deze gelijkgestelde ambtenaren. 
Art. 4 bevatte de uitzondering voor ,,alle misdaden en overtredingen, 
,,'s lands lasten, middelen en impositiën te water en te lande". 

Art. 5 bond de militaire rechter aan de toepassing van dit wetboek, 
of ,.indien hij hetzelve geene bepaalde straffe is gesteld en de ex- 
,.cessen of delicten den militairen dienst niet betreffen, naar de 
,.burgerlijke wetten". 

Een procedure wegens vermeende onbevoegdheid werd niet inge- 
voegd. Slechts werden voorzieningen getroffen voor berechting door 
de burgerrechter van militairen ook -wanneer zij op mars zijn, op 
heterdaad betrapt zijn of zich buiten hun garnizoen of detachement 
bevinden, die zich aan vergrijpen betreffende 's lands middelen zou- 
den hebben schuldig gemaakt (artt. 9 en 10). 

Art. 16 voegt aan de justiciahelen van de militaire rechter in tijd 
van oorlog bij een leger te  velde toe onderscheiden legervolgelingen 
alsmede spionnen en hen, die zich in of buiten het Rijk aan enige 
misdaad ten nadele van het Rijk ,,omtrent dat leger1' zouden hebben 
schuldig gemaakt. 

Hierin treft men twee zakelijke criteria aan. welke de rechtsmacht 
van de militaire rechter uitsluiten: vergrijpen die betrekking hebben 
op 's lands - dat zijn nationale - middelen en die welke niet strek- 
ken ten nadele van het nationale leger. 

Zie Mr G. W. Vreede, Ontwerpen van strafwetten en regtspleging 
voor het krijgsvolk te lande en te water, 1842, blz. 31-40. 

9 Zie Mr G. W. Vreede, O.C. blz. 45. 



I n  beginsel is dus het stellen van de exceptie van onbevoegdheid 
van de militaire rechter op een van deze gronden denkbaar en ge- 
oorloofd. Doch in het ontwerp-C.W.L. 1807 is niet te  vinden welke 
beslissing de militaire rechter bij gegrondbevinding van dit verweer 
behoort te nemen. 

De eerste en derde sectiën van de Staatsraad, welke over het ont- 
werp-C.W.L. 1807 onder dagtekening van 8 September van dit jaar 
advies hebben uitgebracht, konden zich niet verenigen met de met 
's Konings instemming opgenomen ruime formulering van de rechts- 
macht. Zij stelden op de grondslag van het C.W.L. 1799 bepalingen 
voor, ontleend aan ,,eene wet van de Provincie Gelderland van den 
. ,22 Mei 1787", door welke zij meenden, dat ,,de distinctie tusschen 
,,de militaire en commune delicten met duidelijkheid en klaarheid 
,,zal zijn daargesteld." Jilrisdictiegeschillen zouden mogelijk blijven, 
maar veranderingen in de rechterlijke organisatie onder het Konink- 
rijk, zouden I T ~  met minder felheid dan vroeger ~vorden gevoerd en 
beslist. ,.Te dier tijd", zo luidde het advies, ,,hadden de civiele en 
,,militaire regtbanken ieder hunne afzonderlijke hoofden, dan tegen- 
,,woordig is het Uwe Majesteit alléén, welke Chef is van alle de regt- 
,,banken en aan wien zij alle rekenschap van hun gedrag en daden 
.,schuldig zijn. Hoe gemakkelijk zoude het derhalve niet zijn, door 
,,een enkel besluit de civiele regtbanken tegen te gaan, bijaldien deze 
,,zich ('t geen niet zeer waarschijnlijk is) niet pligtmatig of onbe- 
,,hoorlijk gedroegen, en jegens militairen, hetgeen wij echter be- 
,,kennen moeten, dat eertijds meermalen het geval is geweest, toen 
,,de gemoederen van beiden zijden door de botzingen der onder- 
,,scheidene mag t~n  tegen elkander -cvaren aange~e t . "~ )  

Merli~vaardige echo uit de herinnering van staatsraden, die het 
militair-rechtelijk drama van 1783 in het begin van hun carrière 
hadden meegemaakt. 

Iloch de nieuwe lezing, welkc het advies van het eerste Kapittel 
wilde geven 10), had geen succes. Het  herzien Ontwerp-C.W.L. 1808 
handhaafde de ruime regeling ll). Een prooedure over verineende 
onbevoegdheid bleef ontbreken evenals een vorm voor de verwijzing 
van een ten onrechte bij de militaire rechter aanhangig gemaakte 
strafzaak naar de bevoegde (fiscale) rechter. 

Tot zekete hoogte aanvaardde de Commissie, die in Februari 1808 
een ontwerp-C.W.W. aan de Koning aanbood, in dit ontwerp (Ie- 
zelfde ruime omschrijving van de rechtsmacht van de militaire reeh- 
t r r  ter zee. Deze rechtsmacht zou, zoals de omschrijving in het rap- 
port luidde, omvatten alle misdaden en delicten, die binnen seheeps- 
boord begaan zijn, de misdaden buiten scheepsboord gepleegd, die 
uit hoofde dcr omstandigheden een directe betrekking hebben op 

") Zie Themis 1867, blz. 133. 
1°) T.z.p., blz. 139 v. 
'l) Zie Themis 1866, blz. 822 v. 



's lands dienst ter zee en eindelijk de misdaden, die de schepelingen 
onderling of tegen elkander mochten begaan 12). Deze formulering 
werd overgenomen in art. 1 van het Eerste Kapittel van het ontwerp, 
terwijl art. 5 vastlegde, dat het volk van oorlog ter zee wegens alle 
andere excessen onderworpen zou zijn aan de daartoe bevoegde bur- 
gelijke rechter 13). 

Merkwaardig is de reden, welke het advies voor dit verschil op- 
geeft. De Commissie schreef hieromtrent, ,,dat de omstandigheden, 
,,waarin de Krijgsraden te  Lande zich bevinden, geheel verschillen 
,,van die der Krijgsraden ter Zee, daar de eerstgemelde altijd bij 
,,de hand zijn, of zeer spoedig kunnen vergaderen zoodra het plegen 
,,van eene misdaad in hun Departement bekend wordt, gelijk zij ook 
,,de getuigen, welke gehoord, of tegen de beschuldigden geconfron- 
,,teerd moeten worden, spoedig en gemakkelijk voor zich kunnen 
,,doen verschijnen en dus in dit opzicht volkomen gelijkstaand met 
,.den burgerlijken rechter. 

,,Maar geheel anders is het gelegen met de Zeekrijgsraden, welke 
..op de reedcn of in de havens. aan boord der schenen vergaderen 
,,en recht zouden moeten spreken over misdaden door Ide schepelingen 
..onder hun ressort behoorende. in de ~eheele  uitgestrektheid van het " u 

,,Koninkrijk gepleegd. Deze kunnen dus niet op de plaats zelve onder- 
..zoek doen naar de omstandi~heden. die de misdaad verzellen. tenzii c, 

,,dezelve mogten geperpetreerd zijn aan wal, digt bij de rcede of 
,,de haven, waar de schepen gelegen zijn. 

,,Men onderstelle slegts, dat een matroos, die tot een schip in Texel 
,,liggende behoort, een huisbraak bedreven heeft te Groningen of te 
.. Jever. en dat alsdan de militaire repter in Texel naar die huisbraak 

u 

,,onderzoek doen moet, en men zal weldra worden overtuigd, dal er 
,,oneindig mindere gelegenheid is. om die misdaad in hare donkerste 
,,schuilhoeken na te sporen voor den Krijgsraad in Texel dan voor 
,,den regter te Groningen of te Jever."14) 

Deze opvatting moge in 1808 recht van bestaan hchben gehad, ons 
heeft zij doen zien hoe onjuist de samenstellers hebbcn gehandeld 
door in het procesrecht voor de zeemacht niet, naar het voorbeeld van 
de ontwerpen-C.W.L. 1807 en 1808, ruimte gemaakt te hebben voor 
het inwinnen van voorlopige informatiën door officiercn-rommis- 
sarissen. 

Maar bovendien laat de fo,rmulerin~ zeer veel ruimte voor com- a 

petsentie-moeilijkheden, voor een deel voortvloeiende uit het feit, dat 
al  deze ontwerpen de landmacht en de zeemacht hebben beschoum-d 
en behandeld als van elkander geheel onafhankelijke en dus vreemde 
niet-militaire organisaties. Quid juris, indien misdrijven buiten boord 
gepleegd betrekking zouden hebben op 's lands dienst te lande? Of 

12) Zie Themis 1868, blz. 463. 
l") Zie aldaar blz. 468 en 469. 
14) Themis 1868, blz. 463. Jever behoorde sedert het Verdrag van Fon- 

tainebleau van 17 November 1807 met Oost-Friesland tot het Koninkrijk 
Holland. 



indien een schepeling een vergrijp begaat tegen een militair van het 
krijgsvolk te lande? Indien een schepeling gezondigd heeft tegen de 
wetten betreffende 's lands middelen welke hier niet afzonderlijk 
genoemd worden, valt hij onder de veel ruimer geformuleerde be- 
voegdheid van de burgerlijke rechter om recht te doen over mis- 
drijven van schepelingen welke ,,den militairen dienst ter zee niet 
betreffen" en dan volgens ,,de burgerlijke wetten van dit Koning- 
,,rijic'9.15) 

Het ontwerp van een Wet  op de regterlijke instellingen en regts- 
pleging voor het volk van oorlog te lande en te water van het 
Koningrijk Holland van 1810 bracht hierin verandering lG). 

I n  de eerste plaats bevatte art. 6 de volgende algemene bepaling 
omtrent het instellen van hoger beroep: 

,,IngevaHe iemand grieven heeft tegen eenige regterlijke dispo- 
,,sitie, zal hij deze kunnen inbrengen by  zoodanigen regter als bij 
,,de wetten van hooger beroep is bepaald, ten welken einde over 
,,elke zaak twee vonnissen of uitspraken zullen kunnen gaan, een 
,.ter eerster instantie en een in hooger beroep, onder de uitzonde- 
,,ringen bij de manier van procederen opgeteld" 17). 

Het wetsontwerp bevatte dan ook als Tweede Boelr de ,,Regts- 
.,pleging of manier van procederen". I n  dit Boek bevatte als Eerste 
Titel ,,Blgemeene Bepalingen en van bevoegde regters". Hiervan 
luidde art. 418: ,,Een militair wegens eene misdaad op heeter daad 
,,geapprehendeerd, moet te regt staan voor den militairen regter, 
,,onder wiens regtsgebied de misdaad is begaan." 

Art. 420 bepaalde hiernaast: ,,Indien de apprehensie niet op 
,,heeter daad is geschied, zal de kennisneming van misdaden be- 
,,hooren aan den militairen regter van de plaats, waar het misdrijf 
,.is gepleegd of van de plaats van apprehensie, naar mate van de 
,.omstandigheden en natuur der misdaad." 

E n  art. 421: ,,Alle de bepalingen omtrent de bevoegdheid des 
.,regters zijn van algemeene toepassing voor zoo verre by eenige 
,,wetten en verordeningen omtrent sommige personen, standen of 
,,misdaden geene uitzonderingen zijn gemaakt" Is). 

A l  deze bepalingen hebben de ruime rechterlijke bevoegdheid van 
het ontwerp-C.W.L. van 1807 overgenomen. Het  ontwerp kende 
geen uitzonderingen maar liet aan de wetgever over om die te maken. 

Deze eigenlijk overbodige bepaling heeft, naar men mag aan- 
nemen, aanleiding gegeven, dat het Eerste Hoofdstuk van de over 
procedures handelende Elfde Titel tot opschrift draagt ,,Van onbe- 
,,voegdheid des regters". 

x5) Themis 1868, blz. 469. 
16) Opgenomen in M.R.T. I, blz. 209-386. 
17) M.R.T. I, blz. 222. 
ls) M.R.T. I, blz. 308. 



I I .  

Voor wie de hiervóór behandelde historie van de zakelijke be- 
voegdheidsgronden voor de militaire rechter gelezen heeft, doet het 
vreemd aan dat juist in het Ontwerp-R.L. en Z. 1810 deze procedure, 
welke i n  voorgaande ontwerpen ontbrak, werd ingevoegd. Zakelijk 
was de militaire rechter bevoegd om te oordelen over alle strafbare 
feiten behalve over die, welke strafbaar waren gesteld bij wettelijke 
voorschriften over 's lands middelen. Men zou zeggen, dat hierover 
verschil van mening niet of zelden bestaan kan. 

Des te meer aanleiding tot de instelling van een bevoegdheids- 
procedure bestond er bij de beoordeling of een bepaald persoon ui t  
hoofde van zijn verhouding tot de krijgsmacht tot de justiciabelen 
van de militaire rechter behoorde. 

Het Crimineel Wetboek van 1799 maakte zich er Isort van af. 
Art. 1 van de Eerste Afdeling noemde justiciabelen van de militaire 
rechter ,,militaire persoonen en die alleen in militaire delicten"' g). 

Art. 2 omschreef, dat voor militaire personen zullen worden ge- 
houden ,.alle hooge en laage officieren, onderofficieren en gemeenen, 
,,die in actueelen dienst zijn, daaronder de doctoren, chirurgijns en 
,,musicanten mede begrepen". Art. 3 voegde hieraan toe de recruten, 
,,zodra de wettigheid van hun engagement vast staat en hun de 
,krijgsarticulen zullen zijn voorgelezen" 20). 

In  deze omschrijving school veel ruimte voor verschil van opvat- 
ting. Het ontwerp-C.W.L. van 1807 sprak in art. 1 van het Eerste 
Kapittel slechts van ,,alleen militaire personen". Daarentegen noem- 
de art. 2 nog als zodanig op ,,alle fiscaals cn substitut-fiscaals by  
,,de onderscheidene militaire divisiën, commissarissen van oorlog, 
,,commisen van 's Lands magazynen, provoost-generaal van 's Iands 
,,volk van oorlog te lande. de geweldige provoosten en andere soort- 
,,gelyke waarnemende bedieningen of functiën, welke betrekking 
,,hebben tot 's Konings militairen dienst te lande, respectievelijk in  
,,zaben hunlieder officiën concernerende". I n  het slot zitten twee 
belangrijke vragen, welke tot verschil van mening en dus van be- 
voegdheid aanleiding konden geven: w-elke zijn de soortgelijke be- 
trekkingen en in hoeverre zijn hun vergrijpen te beschouwen als ,,in 
,,hunlieder officiën" gepleegd? 

Het derde artikel bevatte de combinatie van de aangehaalde artt. 
2 en 3 uit het C.W.L. 1'799 21).  

Deze bepalingen bleven in andere volgorde doch zakelijk van 
gelijke inhoud behouden in het Eerste Kapittel van het Ontwerp- 
C.W.L. 1808 22). 

Het Ontwerp-C.W.W. 1808 23) volge dit voorbeeld. Aan 'de mili- 

l") M.R.T. XXXV, blz. 324. 
20) M.R.T. XXXV, blz. 325, 362 en 385. 
21) Dr G. W. Vreede, Ontwerpen enz. 1842, blz. 1 en 2. 
22) Themis 1866, blz. 822. 
23) Themis 1868, blz. 468 v. 



taire jurisdictie waren volgens art. 1 van Kapittel 1 onderworpen 
,,alle personen, die tot het volk van oorlog ter zee behooren". 

Art.  2 voegde hieraan toe ,,Alle officieren ter zee van den hoogsten 
,,tot den laagsten en alle diegeenen, die verder onder het vaste corps 
,,der marine begrepen zijn of bij vervolg nog daaronder begrepen 
,,moeten worden". 

A r t  3 bevatte een bepaling omtrent uit  de zeedienst ontslagen 
justiciabei~n in de gccst van art. 64 W.M.S.R. 

Art. 4 brengt onder deze justiciabelen ook: .,de provoost-generaal 
,,en de luitenants-geweldige van de marine met derzelver trawanten 
,,of hellebaardiers, mitsgaders alle lootslieden zoo lang zij als zoo- 
,,danig aan boord der oorlogsschepen dienst doen en alle inlandsche 
,,zeelieden, welke buiten 's lands van andere mogendheden gerecla- 
,.meed of bij de barharesque mogendheden gevangen geweest zijnde, 
,,op ecnig 's Konings schip of vaartuig van oorlog zijn overgenomen, 
,,en voorts in het algemeen alle die geenen, welke met 's Konings 
,,schepen of vaartuigen van oorlog vervoerd worden zoo lange zij 
,.zich aan boord bevinden". 

Ook bij dergelijke enuntiatieve opsomming zijn tal van bevoegd- 
heidsprocedures denkbaar en het ligt voor de hand, dat het ontwerp- 
R.L. en Z. 1810 de procedure inlaste, welke voor de oplossing van 
dergelijke meningsverschillen als onmisbaar voorkwam. 

Daar eveneens de Criminele Wetboeken van 1814/1815 talrijke 
,,baantjesgasten7', zoals de zeeman die noemt, als voorbeeldcn op- 
namen, mocht de bevoegdheidsprocedure in de beide Regtsplegingen 
niet ontbreken. Zo stond zij ook in het ontwerp-P.I. 1814 als voor 
het Hoog Militair Geregishof van toepassing 24). De amputatie, 
welke dit ontwerp heeft ondergaan, verwijderde ondcr meer het 
hoofdstuk over de ,,onbevoegdheid des regters" 2 5 )  en gaf als aequi- 
valent, ook in dit opzicht, de oude toepasselijkverklaring bij art. 
75 P.I. van de wijze van rechtspleging bij het Hof van Holland vóór 
1810 in gebruik. Hetgeen meebracht, en in de nieuwe lezing van 
dit art. 75 versterkt werd, dat ook de bevoegdheidsprocedure uit de 
R.L. niutatis mutandis voor het Hof geldig is. 

De indruk, welke vooral de lezing van art. 594 van het Ontwerp- 
R.L. en R.Z. 1810 en art. 301 van de ontwerp-Instructie H.M.G. 
1814 den lezer geeft, is deze, dat mogelijke twijfel aan de bevoegd- 
heid van de militaire rechter allereerst moet worden opgelost voor- 
dat de strafzaak zelve voor die rechter wordt gebracht. Zoals thans 
art. 223 R.L. en art. 222 R.Z. a contrario doet zien, worden de 
informatiën in de zaak gedurende de bevoegdheidsprocedure ge- 
staakt. Art. 236 R.L. en art. 235 R.Z. verlengen deze staking tijdens 
een ingesteld hoger beroep van een bevoegdheidverklaring door de 
krijgsraad. 

a) M.R.T. I, blz. 345 ter linkemide. 
2" Zie Prof. Mr H. van der Hoeven, Onze militaire strafwetgeving 1884, 

blz. 156. 



Het  i s  of er een noodlot vali niet-opvolging rust op procedures, 
welke aan het einde van de beide Regtsplegingen omschrijving 
hebben gevonden. Reeds wees ik  hierop bij de procedure tegen voort- 
vluchtigen 26) en, hoewel de bevoegdheid van de militaire rechter 
in de artt .  60-63 W.M.S.R. en in de artt. 76-81 Inv. M.S.T. vrij 
wat eenvoudiger is geformuleerd dan die in de beide Criminele We t -  
boeken, is toch de procedure over dit deel van de rechtspositie der 
geestelijke verzorgers niet aanstonds volgens de voorschriften en 
zelfstaridiglijli gevoerd, riadat de Hoge Raad had beslist dat zij als 
nraren zij vreemde officieren of legervolgelingen - en niet als 
militairen - justiciabel waren voor de militaire rechter (art. 77 
sub 2O Inv. 11.S.T.). 

Het  initiatief tot de instelling van de procedure bij vermeende 
onbevoegdheid kan uitgaan van de openbare aanklager, van de 
officier- of raad-commissaris dan wel van de beklaagde of verdachte. 
Dit  initiatief moet genomen worden zodra de ambtelijke initiatief- 
nemer ,,vermeentn 

- waaronder begrepen behoort te  worden: ,,be- 
..twijfeltn - dat over de zaak of de persoon van de bekiaagde een 
andere - dan de militaire - rechter is gesteld. Die mening of die 
l~vijfet kan opl;onien voor zoveel de openbare aanklager betreft, i n  
hel geval voorzien bij art .  274 R.L. of bij art. 242 R.Z. en  ooli 
evenals voor wat  de officier- of de raad-comn~isaris betrefl, bij het  
eerste verhoor of in de loop der informatiën. Xet  één woord: zodra 
mogelijk. 

De beklaagde mag zich op de onbevoegdheid van &e militaire 
rechter i~eroepcn .,bij zijn eerste. tweede of verder verhoor". De 
officier- of de raad-comniissaris en diens: secretaris moeten hiervan 
.,dadelijk" aan hun niilitair rechtscollege rapport doen. (Art.  228 
R.L. en art. 227 R.Z.). Ook hier geldt: zodra mogelijk. 

Het  verder onderzoek van de zaak wordt stop gezet. des nodig 
totdat de eindbeslissing van de militaire rechter in hoger beroep 
genomen en de bevoegdheid vastgesteld is (artt. 236 en 238 R .L .  
en artt. 235 en 237 R.Z.). 

Wan t  van de beslissing van de krijgsraad in  eerste aanleg is 
appel op het Hoog Militair Gerechtshof geoorloofd voor de openbare 
aanklager en voor de beklaagde (art. 235 R.L. en art. 234 R.Z.). 

A l  deze beslissingen geschieden bij .,vonnisn (artt. 224, 234 en 
235 R.L. en arlt .  223, 233 en 234 R.Z.). I k  leg hierop enige nadruk 
omdat art .  209 R.L. en art. 209 R.%. regelende het recht van hoger 
beroep vaii voniiissen van krijgsracleii onderscheidenlijk aan art .  1 
sub 5' en aan art .  2 sub 6' van de W e t  van 21 November 1924 
(Stbl. n0 532) een nieuwe lezing hebben gegeven, welke ten gevolge 
hebben gehad dat bij diezelfde wet ond~rscheidenlijk bij art. 1 sub 
11° en 16' de artt .  224 en 240 R.L. en bij art. 2 sub 12O en 17O 
de art!. 223 en 239 R.Z. wijzigingen hebben ondergaan 27) .  

VOór die tijd luidde11 de artikelen 209: 

M.R.T. XLVI, blz. 585 v. 
27) Zie het wetsontwerp in M.R.T. X, blz. 194 en 196. 



,,De beklaagden zullen het regt van appèl af hooger beroep hebben 
,,aan het Hoog Militair Gerechtshof: 

,l0 van alle vonnissen waarbij door de krijgsraden eenige ver- 
.,oordeding tegen hen zal zijn uitgesproken; en 

,,2'. van alle vonnissen bij de krijgsraden gewezen op eene door 
,,den beklaagde beweerde onbevoegdheid van den regter om over 
,,zijne zaak informatiën te nemen of uitspraak te doen". 

De nieuwe lezing van de artikelen 209 R.I. luidt. 
,,De auditeur-militair en de beklaagden zullen het regt van appèl 

,,of hooger beroep hebben aan het Hoog Militair Geregtshof van de 
,,vonnissen bij de krijgsraden gewezen. 

,,Dit appèl kan slechts tegen het vonnis in zijn geheel worden 
,,ingesteldn. 

E n  die van art. 209 R.Z. luidt: 
,,De fiscaals en de beklaagden zullen het regt van appèl of haoger 

,,beroep aan het Hoog Militair Geregtshof hebben van alle vonnissen 
.,bij de krijgsraden binnen het Rijk in Europa en in Oost-Indië ge- 
.,wezen. 

,.Dit appèl kan slechts tegen het vonnis in zijn geheel worden 
,,ingesteld." 

De nieuwe lezingen werden toegelicht met de opmerking, dat ook 
de openbare aanklager recht van hoger beroep behoort te hebben en 
wel, cvenals de beklaagde, van alle vonnissen. 

Voorts werd de andere wijziging, die van de artt. 234 en 235 R.L. 
en die van-de artt. 233 en 234 R.Z., verdedigd met de toelichting, 
dat het in het proces over de bevoegdheid van de rechter tot dusver 
gemaakte onderscheid tussen ..vonnissen" en ,dispositiën" geschrapt 
moest worden ,.opdat ook tegen dispositiën tot bevoegdheid voortaan 
,,appel zal opensbaari (men vergelijke art. 209)" 28). 

Al  deze artikelen zijn sedert niet meer gewijzigd. 

I k  wil dit opstel besluiten met cen algemene opmerking. De beide 
Regtsplegingen zijn samengesteld door deskundigen, die uitgingen 
van de gedachte, dat eerst beschreven behoorde te worden de normale 
procedure, verdeeld in drie hoofd-delen: huishoudelijk onderzoek, 
voorlopige informatiën en onderzoek ter terechtzitting. 

Op deze gang van zaken zijn uitzonderingen mogelijk gemaakt. 
I n  de eerste plaats de procedure wegens vermeende rechterlijke 

onbevoegdheid, welke, indien hiervoor termen bestaan, aan het nor- 
male proces vooraf behoort te gaan en in verband hiermede een 
aparte procesorde bezit. 

I n  de tweede plaats de procedure tegen voortvluchtige beklaagden. 
Deze procedure wordt, na de nodig geachte indagingen, zoveel moge- 
lijk gevoerd volgens de normale proces-orde. Zij is daarom te plaatsen 

M.R.T. X, blz. 210. 



tussen de regeling van het onderzoek ter terechtzitting en de eisen, 
aan welke vonnissen moeten voldoen. 

I n  de derde plaats de mogelijkheid om voorlopige informatiën 
achterwege te laten. Deze is ten onrechte geplaatst na de procedure 
ter terechtzitting. Zij had ingevoegd behoren te worden na de bepa- 
lingen over het huishondelijk onderzoek of wel - in het systeem van 
deze wetboeken, onmiddellijk na de regeling der voorlopige infor- 
matiën. 

Evenbedoeld stelsel der Regtsplegingen heeft de uitzonderingen 
geplaatst na de normale gang van zaken zonder te letten op de 
rangorde, in welke zij naast of gedurende de normale procedure 
toepassing moeten vinden. I n  zekere zin moet voor deze uitzonde- 
ringen de regel gelden: de laatste zullen de eerste zijn. Zij mogen 
echter niet worden vergeten of verwaarloosd. 

November 1953. 



MILITAIRE RECHTSPRAAK. 

Krijgsraad te Velde Zuid. 

Vonnis van 18 December 1952. 

President: Luitenant-Kolonel &Ir F. A. J. Deelen. 
Leden: Luitenant-Kolonel Mr J .  P. H. E. van Lier en Kapt. Mr 

H. J. F. Bijvoet. 

Als voetganger gebrzcik maken  van  een autoweg. 
Vrijspraak wegens afujezigheid van  ze l f s  de meesi  lichte vorm 

aan scht~ld,  12% beklaagde op die weg w a s  afgezet  door de chabcffeur 
van de auto, waarmede hij l i f t t e ,  niettegenstaande zijn protest dat hij 
o p  die weg niet mocht lopen. 

(W.V.R. art. 9). 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
J. G. v. B., geb. 13 December 1932, dpl. soldaat Korps Commando- 
troepen te Dordrecht, beklaagde, 

Gezien : . . . .enz.; 
Overwegende dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,.dat hij op of omstreeks G: September 1952 te Oudenrijn als voet- 

..ganger heeft gelopen in de lengterichting op de grintstrook van 
,,de voor hel openbaar verkeer openstaande weg, de Rijksweg no. 2, 
,,zulks tcr-cvijl deze wcg als autoweg was aangeduid door middel van 
.,borden als bedoeld in model 39 van het Wegenverkeersreglement, 
,,overeenkomstig artikel 4 sub c van genoemd reglement"; 

Overwegende:. . . .enz.; 
Overwegende, dat in het proces-verbaal nr. P. 1930152 dd. 10 

Septcrnber 1952, op ambtseed opgemaakt door J a n  Jongsma en 
Cornelis Marinus IJzcrman, beiden marechaussée l e  klasse, teveris 
opsporingsambtenaar, behorende tot de Koninklijke Marechaussée 
brigade Utrecht, o.m. is vermeld: 

als verklarin~ van relatanten:. . . .enz. : a 

als verklaring van beklaagde : 
. dat hij zich op badoeldc weg bevond, ofschoon hij wist, dat hij als 
voetganger geen gebruik van een autoweg mag maken; 

Overwegende dat de in voormelde bewijsmiddelen vervatte feiten 
en omstandigheden, die geacht moeten worden hier te zijn herhaald, 
opleveren evenzovele redengevende feiten en omstandigheden, waar- 
op steunt de beslissing van de Krijgsraad. dat door deze bewijs- 
rniddelcn wettig en overtuigend is bewezen hetgeen beklaagde is 
ten laste gelegd; 

Overwegende dat het aldus bewezene moet worden geqiialificecrd 
als : 

,.Overtreding van artikel 9 van  het Wegenverkeersreglement" , 



voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 124 van het Wegenver- 
keersreglement; 

Overwegende de verklaring van beklaagde ten processe afgelegd, 
dat hij op bedoelde weg na een lift was afgezet, ondanks het feit da t  
hij tegen de chauffeur van de auto, waarmede hij liftte, nog bezwaren 
maakte en zei, dat hij op dat gedeelte van de weg niet mocht lopen; 
dat gezien deze omstandigheden beklaagde niets verweten kan wor- 
den omtrent het zich als voetganger bevinden op bedoelde autoweg, 
zodat bij beklaagde zelfs de meest lichte vorm van schuld afwezig 
is en hij dientengevolge behoort te worden vrijgesproken;. . . .enz. 
[Red.] .  

De Krijgsraad te Velde van de Luchtmacht Oost. 
Vonnis van 6 Maart 1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr A. F. Steffen. 
Leden: Luitenant-Kolonel W .  L. Nolke en Luitenant-Kolonel J h r  

%Ir R. W. C. G. A. Wittert van Hoogland. 
Raadsman: l!ir Dr  I r  F. Schuyleriburg. 

I'oging tot oplichting, gepleegd door een off icier die tegenover 
een derde bedriegelijk had voorgegeven dat hem geld, bestemd voor 
de uiibetnling van militairen, ontstolen was en op die gronden geld 
had trachten los te  krijgen, hetgeen crnislubcte omdat die derde o p  dat 
ogenblik niet over de nodige gelden Oeschilcie. 

T-ooru;anrdelijir.e gevangenisstraf v.d.t.v. 4 maanden. Uitvoerige 
motivering der straf .  

(Wb.v.Str. art. 14a, 45, 326). 
DE KRIJGSRAAD TE VELDE VAN DE LUCHTMACHT OOST, 

in de zaak van de Auditeur-Nilitair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
B., geb. 1 2  Eecember 1911, kapitein-vlieger-waarnemer, beklaagde, 

Gezien : . . . . enz. ; 
overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd *): 
,,le. dat hij o p  de Vliegbasis Twen the  te Enschede, althans i n  

,,Nederland, op of omstreeks 28 o f  29 Ju l i  1952 opxettel2jk ongeveer 
,,drie en  twint ig  honderd gulden, althans veertienlzonderd gulden, 
,,althans enig geidsbedrag, toebehorende aau het  personeel o f  marine 
,,personeel van de A.B.O.T. op genoemde vliegbasis, althans aan de 
.,Staat der Nederlanden, althans aan een ander of anderen dan aan 
,,hem, beklaagde, welk geld hem ter uitbetaling aan dat personeel 
,,als wedde over de  maand Ju l i  1952 door de Of f ic ier  van  admini- 
,,stratie van  de vliegbnsis Palkenburg was overhandigd, welk  geld 
,,hij i n  ieder geval anders dan door misdrijf onder zich had, weder- 
,,rechtelijk zich hee f t  toegeëigend, terzviji hij b i  het  begaan van  dit  

*) Met uitzondering van de hier door ons gecursiveerde gedeelten in het 
bewezenverklaarde overgenomen. (Red. M.R.T.) 



,,strafbare feit gebruik heeft  gemaakt van macht, gelegenheid of 
,,middel hem door zijn ambt geschonken; 

.,2e. dat hij op of omstreeks 28 of  29 Ju l i  1952 te Deventer ter 
,,uitvoering van zijn voornemen om met het oogmerk om zich weder- 
,,rechtelijk te bevoordelen A. L. Bauling door een samenweefsel van 
,,verdichtsels te bewegen tot afgifte van een geldsbedrag van onge- 
,,veer f 2300, althans enig geldsbedrag, aan hem, beklaagde, aan die 

- ,,Bauling opzettelijk bedriegelijk, vals en in strijd met de waarheid 
,,heeft meegedeeld, dat een geldsbedrag, ongeveer f 2300, dat hij, 
,,beklaagde, onder zich had om als salaris aan marinepersoneel op 
,,de vliegbasis Twenthe te Enschede uit te betalen uit een lade van 
,,zijn bureau op die vliegbasis was verdwenen en waarschijnlijk was 
,,gestolen; dat hij wel een inlichtingen-officier achter de vermoede- 
,,lijke dader had aangestuurd, maar niet de politie er in  gemengd 
,.had; dat hij de volgende dag met vacantie zou gaan en voor die 
,,tijd die salarissen zou willen uitbetalen om teleurstelling van de 
,,belanghebbenden te voorkomen; dat hij .er erg van gcschrokken was 
,,en dat hij, Bauling, de enige was, die hem in de gedachte ge- 
,,schoten was en die hem zou kunnen helpen, zijnde de uitvoering 
,,van het voorgenomen misdrijf niet voltooid. alleen tengevolge van 
,.de van zijn wil onafhankelijke omstandigheid, dat hij geeqz vriend 
,,van genoemde Bauiing was, deze Bauling hem slechts oppervlakkig 
,,kende en dat Bauling op dat ogenblik niet voldoende geld ter be- 
,,schikking had; 

,,3e. . . . . ; 
,,4e. . . . . ". 
Overwegende : . . . .enz. ; 
Overwegende, dat de Krijgsraad niet uit wettige bewijsmiddelen 

de overtuiging heeft geput, dat beklaagde het hem onder ten eerstc, 
ten derde en ten vierde tenlastegelegde heeft gepleegd, zodat hij 
daarvan behoort te worden vrijgesproken; 

Overwegende ten aanzien van het aan beklaagde onder ten tweede 
tenlastegelegde, dat beklaagde ten procesre onder meer heeft ver- 
klaard, dat hij op 29 Ju l i  1952 te Deventer heeft bezocht de hem 
bekende fabrikant A. L. Bauling, dat hij deze voor nogal kapitaal- 
krachtig hield, dat hij aan de Heer Bauling toen aldaar heeft niede- 
gedeeld, dat een bedrag van circa f 2300 in gelcl, dat hij onder zich 
had om als salaris uit te betalen aan Marinepersoneel op de Vlieg- 
basis Twcnthe te Enschede, uit een lade van zijn bureau aldaar was 
verdwenen en waarschijnlijk was gestolen; dat hij de politie er nog 
niet in gemengd had, maar wel een inlichtingen-officier achter de 
vermoedelijke dader had aangestuurd; dat hij de volgende dag met 
vacantie zou gaan en vóór die tijd de salarissen zou moeten uitbe- 
talen om teleurstelling van de belanghebbenden te voorkomen; dat 
hij er erg van geschrokken was en dat hij - Bauling - de enige 
was, die hem in de gedachte geschoten was, om hem te kunnen 
helpen ; 

dat dit verhaal gelogen was ten dat hij dit aan Bauling heeft 



verteld met de bedoeling Bauling te bewegen hem een geldsbedrag 
te lenen, teneinde daaruit dringende particuliere schulden te kunnen 
betalen; dat hij in geen enkel opzicht enig recht had om van Bauling 
geld te vragen; dat Bailling hem terstond zeide, het bedrag van 
f 2300 niet ter beschikking te hebben; 

Overwegende, dat als getuige voor de Officier-Commissaris onder 
meer heeft verklaard en met cde bevestigd, 

Adrianus Leendert Bauling, geboren te Koog aan de Zaan, 29 
December 1906. wonende te Deventer, 

dat beklaagde op 28 of 29 Ju l i  1932 bij hem in Deventer kwam 
en hem vertelde, dat hij, beklaagde, van een marine-officier een 
bedrag in geld had ontvangen en onder zich had gehad om als salaris 
uit te betalen aan marinepersoneel op de Vliegbasis Twenthe te 
Enschede; dat dit  bedrag, dat hij opgeborgen had in een l a  van zijn 
bureau op die vliegbasis, daaruit was verdwenen en waarschijnlijk 
was gestolen; dat hij, beklaagde, de politie nog niet in de zaak had 
gemengd, maar dat hij wel een inlichtingen-officier achter de ver- 
moedelijke dader had aangestuurd; dat hij, beklaagde, de volgende 
dag met vacantie zou gaan en nog diezelfde dag te 17.00 uur die 
salarissen zou moeten uitbetalen om teleurstelling van belangheb- 
benden te voorkomen; dat hij, beklaagde. er erg van geschrokken 
was en dat hij. Bauling, de enige was, die hem in gedachte ge- 
schoten was, die hem zou kunnen helpen; dat beklaagde voorts zeide, 
dat het bedrag, wat hij te kort kwam, ongeveer f 2300 was; dat 
beklaagde hem vroeg, dit bedrag te willen voorschieten; dat hij 
daarop beklaagde toen heeft gezegd, dat hij het geld niet ter be- 
schikking had en dat hij hem, beklaagde, ook maar zo weinig kende; 

Post abia: 
Overwegende, dat het aldus bewezene moet morden gequalificeerd 

als: ,,Poging tot oplicizting", voorzien en strafbaar gesteld bij art. 
45 jo 326 Wetboek van Strafrecht; 

Overwegende, dat beklaagde strafbaar is, zijndc van geen feiten 
of omstandigheden gebleken die de strafbaarheid van beklaagde zou- 
den opheffen of uitsluiten ; 

Overwegende, dat de Krijgsraad na te nzelden straf in overeen- 
stemmiug acht met de ernst van het gepleegde feit en de omstandig- 
heden waaronder het werd begaan, mede gelet op de persoon des 
daders ; 

Overwegende, dat het militair belang zich niet verzet tegen uit- 
oefening van de bevoegdheid bedoeld in art. 14a van het Wetboek 
van Strafrecht; 

Overwegende, dat de Krijgsraad bij het bepalen van de straf en 
strafmaat ernstig rekening houdt met de verklaring ter terechtzit- 
ting door getuige, Commodore P. Vroon, Commandant Luchtvaart- 
opleidingen ie 's-Gravenhage, onder ede afgelegd, inhoudende onder 
meer, dat beklaagde zijn dienst op uitstekende wijze heeft verricht 
en een zeer goed officier is; dat hij, getuige, nimmer reden tot aan- 
merkingen heeft gehad; dat hij, getuige, prijs stelt op het behoud 



van beklaagde als Officier bij de Luchtmacht, gezien diens enthou- 
siasme en capaciteiten, die nog van zeer groot nut voor de Lucht- 
macht kunnen zijn, dat beklaagde onder zijn, getuige's toezicht diens 
schulden regelmatig afbetaalt, alsmede dat beklaagde blijkens de 
zich bij de processtukken bevindende registratielijst gemachtigd is 
tot het dragen van het Oorlogsherinileringskruis; het lint van ,de 
Bronzen Medaille en het Ereteken voor Orde en Vrede; 

[Volgt: veroordeling tot 4 maanden gevangenisstraf, voorwaarde- 
lijk, met een proeftijd van 3 jaren - Red.] .  

De KrUgsraad te Velde van de Luchtmacht Oost. 

Vonnis van 6 Maart 1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr A. F. Steffen. 
Leden: Luitenant-Kolonel W.  L. Nolke en Luitenant-Kolonel J h r  

Mr R. W. C. G. A. Wittert van Hoogland. 
Raadsman: l e  Luitenant W.  J. van der Veen. 

Opxettelgke or,gehoorxaamheid i n  tijd van  oorlog: het opxeltelijlc 
r~alaten te voldoen aan het door de  radio-omroep verbreide bevel voor 
alle militairen om naar hun  onderdeel terug te  keren (i.v.m. de 
cniatersrhood i n  Zuid-Nederland). 

De  Krijgsraad acht het fe i t  van xó lichte aard dat het door de 
conzmanderende officier langs krijgstuchtelijke weg behoort te  wor- 
d e n  afgedaan "). 

(W.M.S.R. art. 114; W.X. art. 2 en 58). 

DE KRIJGSRAAD TE VELDE VAN DE LUCHTMACHT OOST, 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad tegen J. G. 
G., geb. 4 April 1933, dpl. sold. 4e Squadron, l e  Instr.groep, Instr. 
Reg. Luchtmacht Nijmegen, beklaagde, 

Gezien : . . . . enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij als soldaat ingedeeld bij de Iconinklijke Landmacht, 

,,althans als militair in de zin der wet, op 1 Februari 1953 te Haaks- 
,,bergen, althans in Nederland, heeft geweigerd of opzettelijk heeft 
,,nagelaten, te gehoorzamen aan het hem door of namens de Chef 
,,Luchtmachtstaf middels de radio gegeven dienstbevel, onmiddellijk 
,,naar zijn, alstoen te Nijmegen gelegerd, onderdeel terug te keren, 
.,welk bevel hem werd gegeven naar aanleiding van de watersnood 
,,in het Zuiden van Nederland'.'; 

Overwegende : . . . .enz. ; 
Overwegende, dat beklaagde ter terechtzitting onder meer heeft 

verklaard, dat hij sedert 13 Januari 1953 in werkelijke dienst is als 
dienstplichtig soldaat en gelegerd te Nijmegen; dat hij op 1 Februari 

*) Formeel is krijgstuchtelijke afdoening van opzettelijke ongehoorzaam- 
heid in t i j d  van oorlog niet toelaatbaar. (Red. M.R.T.) 



1953, met bewegingsvrijheid te Haaksbergen vertoevende, te 12.10 
uur persoonlijk door de radio hoorde het bevel van de Chef Lucht- 
machtstaf, dat de militairen van de Luchtmacht onmiddellijk naar 
hun onderdeel moesten terugkeren; dat hij begreep, dat 'dit bevel 
ook aan hem werd gegeven en dat hij dus onmiddellijk naar zijn 
onderdeel te Nijmegen moest terugkeren; dat hij dit niet heeft ge- 
daan, doch eerst op 2 Februari 1953 bij zijn onderdeel te Nijmegen 
is teruggekeerd; 

Overwegende, dat een ten processe aanwezige fotooopy van een 
schrijven van het Hoofd Radionieuwsdienst van het Algemeen Ne- 
derlandsch Persbureau ,,A.N.P.", d.d. 14 Februari 1953, gericht 
aan de Kolonel-Waarnemer H. Staring, inhoudt, dat op Zondag 1 
Februari 1953 in de extra-uitzending die te 11.32 uur 'begon, het 
eerste bericht van de Chef Luchtmachtstaf werd uitgezonden; dat 
de uitgesproken tekst luidde als volgt: ,,Een bericht van de Chef 
,,Luchtmachtstaf: De Chef van de Luchtmachtstaf gelast al  het 
,,beroeps-, reserve- en dienstplichtig personeel, dat in werkelijke 
,,dienst is, onmiddellijk naar het onderdeel terug te keren": da t  de  
uitzending geschiedde over beide zenders, Hilversum 1 en 2 ;  

Overwegende, dat het een feit van algemene bekendheid is, da t  
voornoemd door de radio uitgezonden bevel werd gegeven naar aan- 
leiding van de watersnood in het Zuidwesten van Nederland; 

Pos t alia : 
Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden geyualificeerd 

als: ,,opzettelijke omgehoorzaamheid in tijd van oorlog", voorzien en 
strafbaar gesteld bij art. 114 Wetboek van Militair Strafrecht; 

Overwegende, dat de Krijgsraad bevindt, dat deze zaak, één der 
in artikel 2, lid 2a, van de Wet  op de Krijgstucht vermelde strafbare 
feiten opleverende, van z6 lichte aard is, dat zij %uiten strafrechte- 
lijke behandeling had behoren te zijn afgedaan, zodat met toepassing 
van artikel 58 van de W e t  op de Krijgstucht onder mededeling van 
alle stukken, de zaak ter verdere behandeling behoort te worden ver- 
wezen naar de tot straffen bevoegde commanderende Officier. . . . 
enz. 

De ErUgsraad te Velde van de Luchtmacht Oost. 

Vonnis van 16, Januari 1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr H. H. A. de Graaff. 
Leden: Kolonel H. A. Smeenk en Luitenant-Kolonel W. L. Nolke. 
Raadsman: l e  Luitenant W. G. Sibben. 

Zwaar lichamelijk letsel door schuld: bij het werken aan de straal- 
motor van een straaljager, gezeten i n  de cockpit, de motor m e t  een 
groot aantal toeren laten draaien, zonder dat een beschermrooster 
voor de luchtinlaat w a s  geplaatst e n  sonder zich ervan overtuigd t e  
hebben dat de voorgeschreven veiligheid maat re gele^ waren ge- 



t r o f f e n ,  waardoor een persoon door de luchtstroom werd opgenomen 
e n  i n  de inlaatopening werd gezogen, resulterende in hersenschud- 
ding e n  beenbreuk. 

Uitvoerige motivering van de opgelegde straf  (voorwaardelijke 
geldboete). 

(Wb.v.Str. art. 14a, 24, 308). 

DE KRIJGSRAAD TE VELDE VAN DE LUCHTMACHT OOST, 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
A. C. d. K., geb. 2 November 1926, beroepskorporaal jachtvlieg- 
school, vliegbasis Twenthe, beklaagde, 

Gezien : . . . . enz. ; 

Overwegende dat de beklaagde is ten laste gelegd ") : 
,,dat hij op de Vliegbasis ,,Twenthen te Enschede, althans in 

,.Nederlatzd, op o f  omstreeks 8 September 1952 de rechter motor, 
,,een straalmotor, van een Gloster lleteor vliegtuig, terwijl daaraan 
.,het voorste gedeelte van de motorgondel was gemonteerd, hoogst 
,,roekeloos, onvoorzichtig en ondeskundig, immers zonder een be- 
,,schermrooster voor of op de luchtinlaat geplaatst te hebben en 
,,zonder zich van te voren er van te hebben overtuigd dat de voor- 
,,geschreven veiligheidsmaatregelen waren getroffen. heeft gestart 
,,en heeft doen werken, waarbij de motor ongeveer 13000, althans 
,,een groot aantal, toeren per minuut draaide, met deze aan zijn, 
,,beklaagdes, roekeloosheid, onvoorzichtigheid en ondeskundigheid 
,,te wijten gevolgen, dat D. J. Swartz, die zich voor het vliegtuig 
.,bevond en enige passen deed in de richting van de inlaatopening 
,,van die motor, wcrd opgenomen en door de luchtinlaatopening van 
,,de motor naar binnen werd gezogen, waardoor hij een hersenschud- 
,,ding heeft bekomen en zijn linkerbeen werd gebroken, althans 
,,zuTaar lichamelijk letsel heef t  bekomen, in ieder geval zodanig 
.,lichnrnelijlc letsel, waaruit xiekte o f  verhindering van  ongeveer vier 
,,maandei&, althans tijdelijke ziekte o f  verhindering in de uitoefening 
,,sener awzbts- of beroepsbezigheden i s  ontstaan"; 

Overwegende : . . . .enz.; 
Overwegende, dat beklaagde zakelijk heelt verklaard: 
dat hij in September 1952 als beroeps-korporaal-monteur in werke- 

lijke dienst was bij de Leger-Luchtmacht Nederland op de Vlieg- 
basis Twenthe te Enschede; dat hij op 8 September 1952 met de 
korporaals Roelofse, Jansen op de Haar en I. Zwartz ingedeeld was 
bij de afwerking na eindcontrôle aan de Gloster Meteor, mark IV,  
de 1-22, op de Vliegbasis Twenthe te Enschede; dat op de rechter- 
motor van dit vliegtuig een nieuwe hydraulische pomp was ge- 
plaatst, waarna het hydraulisch systeem ontlucht moest worden, 
tvaartoe de motor ongcveer 13.000 tocren per minuut moest draaien; 

") Met uitzondering van de hier door ons gecursiveerde gedeelten in de 
bewezenverklaring overgenomen. (Red. M.R.T.) 



dat hij hiertoe in  de cockpit is. gaan zitten en de motor gestart heeft, 
terwijl de korporaal Roelofse onder de vleugel is gaan zitten voor 
het ontluchten van het hydraulische systeem, terwijl de korporaal 
Swartz zich ongeveer 2 meter voor de neus van het vliegtuig bevond 
om tekens door te geven ten behoeve van de werkzaamheden van 
Roelofse; dat beklaagde op diens aanwijzingen de remkleppen be- 
diende; dat na enige tijd de korporaal Swartz afzwaaide, ten teken 
dat het draaien van de motor beëindigd kon worden; dat toen de 
remkleppen nog open stonden; dat hij, terwijl hij even in  de cockpit 
keek om de handle van de remmen op ,,inw te zetten, het instru- 
mentenpaneel controleerde, terwijl hij zijn hand op de gashandle 
had oin dat terug te trekken; dat hij, terwijl hij daarna naar buiten 
keek, zag. dat er iets gebeurde, tern~ijl iemand hen1 riep te stoppen, 
waarop hij de iilotor afzette, dat toen hij uit het vliegtuig geklommen 
was, de korporaal Swartz op de grond lag; dat hij erkent, dat  hij 
door het plaatsen van een beschermrooster voor de luchtuitlaat, zo- 
als in de geldende voorschriften staat en door zich van te voren te  
overtuigen, dat de voorgescliïeven veiligheidsmaatregelen getroffen 
waren, het ongeluk had kunnen voorkomen; 

Overwegende, dat een proces-verbaal var1 huishoudelijk onderzoek 
dd. 3 October 1952, opgemaakt en ondertekend door de Commissie 
van huishoudelijk onderzoek, bestaande uit le-luitenant A. J. Tan- 
nemaat en Reserve-le-luitenant W. Dijkshoorn, beiden behorende tot 
het Wapen der Militaire Luchtvaart, gelegerd op de Vliegbasis 
Twenthe, zakelijk inhoudt als verklaring van: 

1. Nicolaas Roelofse, korporaal vliegtuigmonteur I, behorende 
tot het Technisch Squadron, gelegerd Vliegbasis Twenthe, leger- 
nummer 27.07.12.128: 

dat hij op 8 September 1952 met beklaagde en de korporaals 
Swartz en Jansen op de Haar ingedeeld was bij de afwerking na 
eindcontrôle van de Gloster Neteor, mark IV, dc 1-22, op de vlieg- 
basis Sm-enthe, dat op de rechtermotor van de 7-22 een nieuwe 
hydraulische pomp was geplaatst, waarna dit hydraulisch systeem 
ontlucht moest worden en waartoe hij beklaagde gevraagd had de 
motor te draaien; dat beklaagde in de cockpit van het toestel is 
gaan zitten, de korporaal Swartz op een veilige afstand van de lucht- 
inlaat van de rechtermotor opgesteld, terwijl hij onder de rechter- 
vleugel is gaan zitten; dat hij signalen gaf aar1 de korporaal Swartz, 
die deze weer doorgaf aan beklaagde, teneinde het hydraulisch 
systeem op de juiste ogenblikken vanuit de cockpit in werking te 
stellen; dat beklaagde, om de druk te handhaven van het systeem. 
de motor op ongeveer 11.000 taeren instelde; dat, nadat de werk- 
zaamheden voltooid -cxTaren en liij opkeck. zag dat korporaal Swartz 
enkele passen op de rechtermotor toekwam en plotseling in de lucht- 
inlaat werd gezogen; dat hij daarop direct beklaagde gewaarschuwd 
heeft, waarop de motor in toeren verminderde; dat hij daarop niet 
korporaal Jansen op de Haar liorporaal S~vartz uit de luchtinlaat 
van de motor heeft getrokken; dat voor de luchtinlaat van cle 



rechtermotor in strijd met de voorschriften geen beschermrooster 
was aangebracht; 

2. Jozef Gerardus Maria Jansen op de Haar, korporaaal instru- 
mentmaker I ,  Technisch Squadron Vliegbasis Twenthe, legernummer 
31.03.10.171 : 

dat hij op 8 September 1952 ingedeeld was met de korporaals 
Roelofse, Swartz en beklaagde voor afwerking na eindcontrôle van 
de Gloster Meteor, mark IV, 1-22; dat hij werkte aan de linker- 
motor van dit toestel; dat hij zag dat de korporaal Roelofse bezig 
was het hydraulisch systeem te ontluchten, waarbij korporaal 
Swartz voor het vliegtuig stond, om tekens te geven naar beklaagde, 
die in  de cockpit zat; dat toen het ontluchten klaar was, korporaal 
Swartz enige passen voor de draaiende motor langs, deed; dat Swartz 
echter van richting veranderde en liep in  de richting van het mid- 
dengedeelte der vleugel, waardoor hij opnieuw de luchtinlaat pas- 
seerde; dat Swartz o p a a t  zelfde ogenblik werd opgenomen en ach- 
temaarts  door de luchtinlaat van de motor naar binnen werd ge- 
zogen, . . . . enz. : 

Post alia: 
Overwegende, dat ten processe aanwezig is een door de Dir.- 

Officier van Gezondheid 3e klas getekende geneeskundige verklaring 
dd. 11 November 1952, vermeldende dat hij op 8 September 1952 
op de vliegbasis Twenthe bij de korporaal D. J. Swartz, leger- 
nummer 26.04.20.228 heeft geconstateerd een oommotio cerebri en 
fract. cruris sinistra, terwijl betrokkene verder wordt behandeld 
door Dr. Wildschut, chirurg te  Enschede; da t  de vermoedelijke 
ziekteduur ongeveer 4 maanden zal duren, terwijl algeheel herstel 
mogelijk is; 

Overwegende, dat ten processe aanwezig is een exemplaar van de 
geldende instructies ten tijde van het ongeval, waarin vermeld staat 
bij uitvolering motorgrondtest onder punt c: plaats roosters voor op 
de motorgondels, welke instructie aan beklaagde is voorgehouden; 

Post alia: 
Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 

als: ,,aan zijn schuld te wijten gijn dat een ander zwaar lichamelijk 
,,lefsel bekomt", voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 308 Wet-  
boek van Strafrecht; 

Overwcgende, dat beklaagde strafbaar is, zijnde van geen feiten 
of omstandigheden gebleken die de strafbaarheid van beklaagde 
zouden opheffen of uitsluiten; 

Overwegende, dat de Krijgsraad na te  inelden straf in  overeen- 
stemming acht met de ernst van het gepleegde feit en de omstandig- 
heden waaronder het werd begaan, mede gelet op de persoon des 
daders ; 

Overwegende, dat het militair belang zich niet verzet tegen uit- 
oefening van de bevoegdheid bedoeld in art. 14a van het Wetboek 
van Strafrecht; 

Overwegende, dat de Krijgsraad bij het bepalen van de strafmaat 



rekening houdt deels met het feit dat beklaagde, door zijn dage- 
lijkse bezigheden aan straalmotoren de gevaren hieraan verbonden 
heeft onderschat en deels met beklaagdes sympathieke houding 
tijdens het vooronderzoek en ter terechtzitting, alsmede zijn kame- 
raadschap ten opzichte van het slachtoffer door de schuld volledig 
op zich te nemen door geen enkele verschoning naar voren te bren- 
gen, hoewel het slachtoffer ook terdege met de gevaren bekend was 
en evenzeer tot het voorkomen van het ongeval had kunnen bij- 
dragen ; 

[Volgt: veroordeling tot f 100 geldboete subs. 2 maanden hech- 
tenis voorwaardelijk, proeftijd 1 jaar - Red.]. 

De Krijg~raad te Velde Oast. 
Vonnis van 26 Februari 1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr H. H. A. 'de Graaff. 
Leden: Lnt.-Kol. P. G. van Ditzhuijzen en le-Lnt. Mr G. S. D. Bijl 

de Vroe. 
Raadsman: Mr N. M. Muller te Arnhem. 

Wederrechtelijk gebruik van eens anders motorrijtuig: ongeoor- 
loofd mederijden in een militaire vrachtauto. 

Verworpen het verweer van de raadsman dat ,gebruikenH i n  art. 
37 W.V.W. doelt op de bestuurder en dat de daad van beklaagde 
hoogstens medeplichtigheid i s  geweest. V a n  een behulpzaam zijn o f  
het verschaffen van gelegenheid, middelen o f  inlichtingen i s  geen 
sprake geweest. Bovendien: de W e t  spreekt in  art. 37 van ,,ge- 
,,bruiken" en  in ettelijke andere artikelen van ,,besturenu, zodat er 
geen reden i s  om aan te nemen dat ,,gebrzciken" alleen zou betrek- 
king hebben op het ,,als bestuurder gebruiken". 

(W.V.V. art. 37). 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
J. A. M., geb. 19 Mei 1928, beklaagde, 

Gezien : . . . . enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd 1) : 
,,dat hij als korporaal 2, ingedeeld bij de Koninklijke Landmacht, 

,,althans als militair i n  de xin der wet, op o f  omstreeks 7 Jun i  1952, 
,,opzettelijk wederrechtelijk in  een door Meijer bestuurd aan de Staat 
,,der Nederlanden toebehorend motorvoertuig als passagier is mee- 

l) Met uitzondering van de hier door ons gecursiveerde gedeelten be- 
wezen verklaard. 

2, Nu beklaagde, als korporaal, gezamenlijk met de soldaat-bestuurder 
het feit beging, was er toch alle reden voor toepassing van artikel 48 
W.M.S.R. Zie onze noot in M.R.T. XLIV, blz. 112 en M.R.T. XLI, blz. 352. 

(Red. M.R.T.) 



,,gereden over diverse voor het openbaar verkeer openstaande rij- 
,,wegen van en in Utrecht naar en in  Amsterdam"; 

Overwegende:. . . .enz.; 
Overwegende, dat beklaagde zakelijk onder meer heeft verklaard, 

dat hij van 5 October 1950 tot 12 October 1952 als dienstplichtige, 
laatstelijk als korporaal, in  werkelijke dienst is geweest bij de 
Koninklijke Landmacht; dat hij op Zaterdag 7 Juni  1952 in  een 
door soldaat Meijer bestuurd, aan de Staat der Nederlanden toebe- 
horend motorvoertuig, als passagier is medegereden over diverse 
voor het openbaar verkeer openstaande rijwegen van en in Utrecht 
naar en in Amsterdam; dat hij dit deed om met bewegingsvrijheid 
te gaan; dat hij geen toestemming had om deze rit  aldus te  maken; 

Overwegende, dat als getuige door de Officier-Commissaris ge- 
hoord, zakelijk heeft verklaard en met ede bevestigd: 

Wilhelmus Johannes Meijer, geboren te Beverwijk 21 October 
1931. destijds dienstplichtig soldaat; dat hij evenals soldaat Blom- 
mers op 6 Juni  1952 opdracht kreeg om als bestunrder van een 
G.M.C. 2$ tonner, daarmede te  rijden van Oldebroek naar Utrecht; 
dat beklaagde en soldaat De Boer mee gingen als radiomonteur; dat 
de G.M.C.'s tot 9 Juni  1952 op het terrein van de Hojelkazerne te 
TJtrecilt moesten blijven staan; dat in de morgen van 7 J u n i  1952, 
toen Blommes, De Boer, beklaagde en hijzelf bij elkaar zaten, het 
plan opkwam, om met de G.M.C.'s met bewegingsvrijheid te ver- 
trekken; dat zij daar toen toe besloten; dat hij daarop op 7 Jun i  
1952 met de door hem bestuurde militaire G.31.C. de kazerne te 
Utrecht is uitgereden; dat beklaagde in  het door hem bestuurde aan 
de Staat der Nederlanden toebehorende motorvoertuig als passagier 
is meegereden over diverse rijwegen van en in  Utrecht naar en in 
Amsterdam ; 

Willem van der Linden, geboren te Utrecht 8 Ju l i  1930, destijds 
kornet 33e Afdeling Veldartillerie : 

dat hij in verband met een aan beklaagde gegeven opdracht om 
ratliosets naar Utrecht te brengen en deze uiterlijk 9 Juni  weer terug 
ie brengen in de Legerplaats 't Harde, deze schriftelijke aanwij- 
zingen heeft gegeven hoe te handelen; dat hij onder meer aanwij- 
zingen gaf, dat, indien de radio-sets niet rccds op 7 Juni  1952 gereed 
zouden zijn en teruggebracht naar 't Harde, beklaagde de militaire 
vrachtauto's gedurende het weekend moest laten staan in de Hojel- 
kazerne te Utrecht; dat beklaagde dus wist, dat de militaire voer- 
tuigen in geen geval tijdens het weekend mochten worden gebruikt; 

Johannes Jan  La Crois, oud 32 jaar, kapitein, destijds Verbin- 
dingsoficier van de 33e Afdeling Veldartillerie te 't Harde: 

dat hij aan beklaagde M. geen recht of vergunning heeft gegeven 
om op 7 Juni  1952 met een aan deze ter beschikking gesteld militair 
motorvoertuig als passagier mede te rijden, dan wel als bestuurder 
daarvan te fungeren, kortom van dat motorvoertuig gebruik te  
maken voor een rit van Utrecht over diverse wegen naar en in 
Amsterdam: 



post alia: 

Over-cvegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 
als: ,,opsettel.ijk wederrechtelijlc een aan een ander toebehorend 
.rnotorr$tuig o p  een weg gebruikew"; voorzien en strafbaar gesteld 
bij artikel 37 Wegenverkeerswet; 

Overwegende, dat bij monde van beklaagdes raadsman het ver- 
weer is gevoerd, dat artikel 37 van de Wegenverkeerswet op het 
onderhavige geval niet van toepassing zou zijn; dat toch dit artikel 
slechts zou betreffen degeen, die als bestuurder een aan een ander 
toebehorend motorrijtuig gebruikt, doch dat van een ,,passagiern 

niet kan worden gezegd, dat hij hel voertuig ,,gebruiktn, veeleer dat  
hij daarvan ,,gebruik maakt"; dat aan de passagier niet daderschap 
doch hoogstens ,.medeplichtigheidw zou kunnen worden ten laste 
gelegd, hetgeen evenwel niet is geschied; 

Overwegende, dienaangaande, dat, al  moge in het cpraakgebruik 
nu eens de berm ,.gebruikenv, dan weer ,,gebruik maken van" wor- 
den gebezigd, het verschil in  betekenis tussen beide termen naar het 
oordeel van de Krijgsraad niet zó evident is, dat het de interpretatie 
van artikel 37 kan beïnvloeden, te meer. waar het Handwoorden- 
boek der Nederlandse Taal van Van Dale het werkwoord ,,ge- 
,.bruiken" verklaart als ,.zich bedienen van, gebruik maken van"; 

Overwegende, dat de handcliiigen van beklaagde in casu niet 
kunnen worden aangemerkt als een ,,opzettelijk behulpzaam zijn bij 
,,het plegen van het misdrijf", noch als een ,,opzettelijk gelegenheid, 
,,middelen of inlichtingen verschaffen tot liet plegen van het mis- 
..drijfw en dus stellig niet opleveren ,,medeplichtigheidn aan het door 
de bestuurder van het motorrijtuig gepleegde misdrijf, omschreven 
in artikel 37 van de Wegenverkeerswet; 

Overwegende, dat de Wetgever, in artikel 37 sprekende van ,,ge- 
,,bruiken", terwijl in ettelijke artikelen van de Wegenverkeerswet 
wordt gesproken van ,,bestuurder" en .,besturenw, kennelijk een 
verschil tussen beide termen heeft willen maken, zodanig, dat i n  
artikel 37 het ,,gebruikenn van een motorrijtuig méér omvat dan 
uitsluitend het ,,als bestuurder gebruiken" daarvan; 

Overwegende, dat derhalve naar het oordeel van de Krijgsraad 
noch de betekenis van het woord ,,gebruikenn, noch het redactioneel 
systcern van de Wegeriverkeerswet zich verzet tegen een zodanige 
interpretatie van het woord ,,gebruikenn als gebezigd i n  artikel 37 
van die Wet. dat daaronder mede wordt begrepen het anders dan 
als bestuurder zich bedienen van het motorrijtuig oveerenkonistig 
de bestemming van dat rijtuig, het vervoer van personen of goede- 
ren, zodat genoemd artikel op beklaagde. die opzettelijk weder- 
rechtelijk als passagier medereed, toepasselijk is; 

[Volgt: veroordeling tot een gevangenisstraf voor de tijd van 
een maand en verlaging tot de stand van soldaat in  de laagste 
klasse - Ited.].  



Zeekrijgsraad te %-Gravenhage. 

Dispositie van 1 October 1953. 

President: M r  D. B. A. Franken. 
Leden: J. C. van Epen, A. van Miert, H. J. Baaij en F. 0. van 

Kregten. 
Raadsman: Mr J .  R. van Wijk, advocaat te Haarlem. 

Principiële dienstweigering. 

De Fiscaal stelt voor, op grond van nader ontvangen gegevens 
de ernst van beklaagdes gewetensbexwaren aanvaardende e n  niet 
uitgesloten achtende dat de commissie van advies zich vergist heef t ,  
de  xaak te schorsen tot het bekomen van revisie van ' s  Ministers 
beslissing, af wìjxende beklaagdes beroep op de Dienstweigerings- 
wet. 

De Kr(jg-raad, daar latende de al o f  niet juistheid van ' s  H o f s  
jurisprudentie, om i n  gevallen van principiële dienstweigering i n  
voorkomende gevallen voornoemde modus te volgen, acht het doel- 
matig de uniformiteit van de behandeling van principiële dienst- 
zoeigeraars niet te doorbreken. Schorsing van de xaak voor onbe- 
paalde tijd. 

(Zie ook het vonnis van dezelfde Krijgsraad hierna). 

(Art. 2 Diens t,m~eigeringswet). 

DE KRIJGSRAAD VOOR DE ZEEMACHT BINNEN HET RIJK I N  EUROPA 
TE 'S-GRAVENHAGE, 

in de zaak van de Fiscaal tegen T. v. d. N., oud 22 jaren, geboren 
te Amsterdam, gedetineerde, laatstelijk vóór de verwijzing naar de 
Zeekrijgsraad gediend hebbende als hulpvliegtuigmaker 3e klasse 
zlm bij het Marine-opkomstcentrum te Voorschoten; 

Gezien de beschikking tot verwijzing naar de Zeekrijgsraad dd. 
13 Aug. 1953 nr. CZMIP 22103167296; 

Gezien het bevel tot bijeenkoming van de Zeekrijgsraad dd. 15 
Sept. 1953 aan de voet van welk stuk door de Fiscaal aan de he- 
klaagde wordt te laste gelegd: 

,,dat hij te Voorschoten in tijd van oorlog op of omstreeks 30 
, ,Juni 1953, nadat hij als dienstplichtige voor de werkelijke dienst 
,,opgeroepen op de plaats van zijn bestemming, het Marine Opkomst 
,,Centrum te Voorschoten was aangekomen en aldaar ingedeeld was 
,,als hulpvliegtuigmaker, opzettelijk toen de Luitenant ter zee l e  
,,klasse J. van de Hulst hem in verband daarmede gezegd had: 
,,,,Ik geef je na  de opdracht je nu naar de kapper te begeven en 
,,,,daarna naar het kledingmagazijn om je militaire kleding in  



,,,,ontvangst te nemen", althans woorden van dergelijke strekking, 
,,die officier heeft geantwoord: ,,Ik weiger kleding in  ontvangst te  
,,,,nemen, dus heeft het ook geen zin om naar de kapper te gaan", 
,,althans woorden van dergelijke strekking en opzettelijk zich niet 
,,naar de kapper en het kledingmagazijn heeft begeven"; 

Gezien het exploit van betekening en dagvaarding dd. 16 Septem- 
ber 1953 waarbij bovenvermeld bevel en de daarop gestelde telaste- 
legging de beklaagde zijn betekend en hij is gedagvaard om te 
verschijnen ter zitting van de Zeekrijgsraad op Donderdag 1 October 
1953 des voormiddags te 9.00 uur; 

Gezien de stukken van de processe, voor zover daarvan wordt 
gebruik gemaakt aan de beklaagde vertoond en voorgehouden; 

Gezien de schriftuur van eis door de Fiscaal overgelegd en ge- 
hoord dc voorlezing van de daarin opgenomen conclusie strekkende 
tot bewezenverklaring van het de beklaagde te laste gelegde als- 
mede zijn schuld eraan; 

Qualificatie daarvan als : 
,,OI>ZETTELIJKE ONGEHOORZAAMHEID I N  TIJD VAN OORLOG"; 
en veroordeling deswege tot: 
een gevangenisstraf voor de tijd van vier jaren onvoorwaardelijk 

met aftrek van de tijd sinds 30 Juni  1953 in voorarrest doorgebracht; 
Overwegende dat de Fiscaal in zijn vóór de indiening van zijn 

schriftuur van de eis gehouden requisitoir voornoemde conclusie 
alternatief heeft verbonden aan zijn voorstel, dat - daar de Fiscaal 
op grond van nader verkregen, ook aan de Krijgsraad overgelegde, 
gegevens, welke de ernst van beklaagde's gewetensbezwaren tegen 
de militaire dienst bevestigen, de mogelijkheid niet uitgesloten acht. 
dat de Commissie van Advies zich heeft vergist - het de Krijgsraad 
inoge behagen om de zaak van beklaagde te schorsen, opdat de 
Fiscaal hei nodige kan verrichten teneinde revisie van de Ministe- 
riële beslissing, waarbij beklaagde's beroep op de Dienstweigeririgs- 
wet werd afgewezen. te krijgen en de zaak voor te leggen aan de 
Minister van Marine ter nader onderzoek van beklaagde's gewetens- 
bezwaren; 

Overwegende, dat de raadsman van beklaagde, Mr J. H. van 
Wijk, dit voorstel van de Fiscaal heeft gesteund en daarbij heeft 
betoogd, dat het praktijk is bij de Krijgsraad te Velde West  en bij 
het Hoog E l i t a i r  Gerechtshof, dat in gevallen van principiële 
dienstweigering, bij voorkomende gelegenheden voornoemde modus 
wordt gevolgd; 

Overwegende, dat hoewel de Krijgsraad nog steeds op het stand- 
punt staat dat het nooit de taak van de strafrechter kan zijn om in  
zijn rechtspraak de juistheid .of onjuistheid van de door de admini- 
stratie genomen beslissingen te beoordelen, doch integendeel de 
strafrechter behoort' te zorgen, dat niet met overschrijding van de 
strafwet de door de administratie genomen beslissingen geheel of 
ten dele iliusoir worden gemaakt, volgens jurisprudentie van het 
Boog Militair Gerechtshof (sententie 22 November 1949 inzake 



V. d. S.), 's Krijgsraads opvatting terzake onjuist is. o.m. omdat 
daaruit ten onrechte zou volgen, dat de rechter i n  enig opzicht door 
de administratie beperkt zou kunnen worden in zijn bevoegdheid om 
zelfstandig alle omstandigheden te onderzoeken, waaronder een mis- 
drijf kan zijn gepleegd, dus ook het eventueel aanwezig zijn van 
gewetensbezwaren; 

dat, daargelaten de al of niet juistheid van 's Hofs jurisprudentie, 
welke in haar algemeenheid slechts een petitio principïi bevat, de 
Krijgsraad het doelmatig acht de uniformiteit van de behandeling 
der principiële dienstweigeraars niet te doorbreken, te meer daar de 
Commissie van Advies voor de Dienstweigeringswet en de Minister 
van Oorlog het hun vanwege de rechter gedaan verzoek om het 
,,werk over te maken" gelaten schijnen te accepteren en in vele 
gevallen met gebruik van de hen door het strafproces verstrekte 
gegevens tot een gewijzigd advies en tot een gewijzigde beslissing 
komen, 

DISPONEERT, dat de zaak van beklaagde voor onbepaalde tijd 
zal worden geschorst en de stukken wederom zullen worden gesteld 
in handen van de Fiscaal tot het nodige gebruik voor het verkrijgen 
van een eventuele revisie der beschikking van de Minister van 
Marine dd. 7 November 1952 P a  6729615 genomen op het beroep op 
de Dienstweigeringswet, gedaan door T. v. d. N. 

Zeekrijgsraad te %-Gravenhage. 

Vonnis van 1 2  November 1953. 

President: I I r  D. B. A. Franken. 
Leden: J. C. van Epen, A. van Miert, T. J. Rikkers, W .  A. de 

Looze. 
Raadsnzan: 11r J .  H.  van Wijk, advocaat te Haarlem. 

Principiële dienstweigering. 

De yewetensbeswaren van beklaagde (na aanvankelijke afu7i- 
zing) door de Minister alsnog erkend. 

Krachtens artikel 2 Dienstu;eigeringswet dient de strafvervol- 
ging, nzc het volgens de tenlastelegging betreft een strafvervolging 
wegens ongehoorzaamheid aan enig dienstbevel, te worden gestaakt. 

(Art. 2 Dienstweigeringswet). 

in de zaak van de Fiscaal tegen T. v. d. N. [Zie de dispositie van 
dezelfde Krijgsraad, hiervóór. - Red.] ; 



Gezien de beschikking tot verwijzing naar de Zeekrijgsraad dd. 
13  Augustus 1953 Nr. CZJIIP 22103167296; 

Gezien het bevel tot bijeenkoming van de Zeekrijgsraad dd. 15 
September 1953, aan de voet van welk stuk door de Fiscaal aan de 
beklaagde wordt te laste gelegd [zie de dispositie hiervóór - Red.] ; 

Gezien het exploit van betekening en dagvaarding dd. 16 Sep- 
tember 1953, waarbij bovenvermeld bevel en de daarop gestelde 
telastlegging de beklaagde zijn betekend en hij is gedagvaard om 
te verschijnen ter zitting van de Zeekrijgsraad op Donderdag l Oc- 
tober 1953 des voormiddags te 09.00 uur; 

Gezien de dispositie van deze Raad dd. 1 Octoher 1953, waarbij de 
zaak van beklaagde voor onbepaalde tijd werd geschorst en de 
stukken wederom in  handen werden gesteld van de Fiscaal tot het 
nodige gebruilr van het verkrijgen van een eventuele revisie der 
beschikking van de Xinister van Xarine dd. 7 November 1952 
Pa.  6729615 genomen ter afwijzing van het beroep van beklaagde 
op de Dienstweigeringswet; 

Overm~egende, dat beklaagde op 23 Juni  1953 als gewoon dienst- 
plichtige bij de Zeemacht in werkelijke dienst is opgekomen en thans 
nog als huipvliegtuigmaker 3e klasse zlni bij de zeemacht dient; 

Overwegende, dat ten processe aanwezig is en voorgelezen een 
afschrift van de aan de Commandant der Zeemacht gerichte beschik- 
king van de Minister van Marine ad. 9 November 1953 Nr. Pa 
6729618, houdende dat de Minister van Marine op grond van het 
door de desbetreffende coinmissie na een nieuw onderzoek nitge- 
bracht advies, de gewetensbezwaren tegen de militaire dienst van de 
zeemiliciën-matroos 3e klasse T. v. d. N., marinenummer 67286, 
alsnog erkent; 

Overwegende, dat de Fiscaal, na voorlezing van voornoemde be- 
schikking, heeft geconcludeerd, dat de Krijgsraad zal gelasten, de 
strafvervolging te staken; 

Overwegende, dat de raadsman van beklaagde, Mr J. H. van Wijk, 
zich bij deze conclusie heeft aangesloten; 

Overwegende, dat krachtens artikel 2 van de W e t  van 13  Ju l i  
1923, Staatsblad No. 357, bij gunstige beschikking op het verzoek- 
schrift tot het verkrijgen van toepassing van artikel 3 dier Wet, 
gedaan door de militair, die op grond van zijn overtuiging dat hij 
de evenmens niet mag doden, ook wanneer dit ingevolge overheids- 
bevel geschiedt, gewetensbezwaren heeft tegen de vervulling van de 
militaire dienst, indien tegen hem wegens ongehoorzaamheid aan 
enig dienstbevel een strafvervolging aanhangig is, de strafvervol- 
ging wordt gestaakt; 

Overwegende, dat blijkens dc telastlegging aan de voet van het 
bevelschrift de onderhavige tegen de beklaagde aanhangige straf- 
vervolging inderdaad betreft een strafvervolging wegens ongehoor- 
zaamheid aan enig dienstbevel; 

Gezien artikel 2 der W e t  van 13 Ju l i  1923 Staatsblad nr. 357 ; 
RECHT DOENDE IN NAAM DER KONINGIN, 



Bevindt dat door de Minister van Marine gunstig is beschikt op 
het door beklaagde aan dien bewindsman gericht verzoekschrift tot 
het verkrijgen van toepassing van artikel 3 der Wet  van 13 Juli 
1923 Staatsblad nr. 357: 

Bevindt dat de onderhavige zaak betreft een tegen beklaagde 
wegens ongehoorzaamheid aan enig dienstbevel aanhangige straf- 
vervolging ; 

Gelast dat die strafvervolging wordt gestaakt. 

REDACTIONEEL GEDEELTE. 

Nogmaals: tijd van oorlog. 

De Luitenant ter Zee (A) 2e klasse H. A. VAN EE zond ons naar 
aanleiding van de op blz. 587 e.v. van deel XLVI van het Militair 
Rechtelijk Tijdschrift opgenomen beschouwing van de hand van 
Kapt. Luit. ter Zee v. D. MEY de volgende opmerkingen en mede- 
delingen : 

I n  het laatste gedeelte van 's schrijvers betoog vestigt hij de aan- 
dacht op het grote gevaar dat er schuilt in de huidige jurisprudentie 
van het Hoog Militair Gerechtshof. Het  gevaar namelijk, dat cle 
doorsnee militair de qualificatie ,,in tijd van oorlog" als een formele, 
nietszeggende bijkomstigheid gaat zien, waardoor ten tijde van een 
werkelijke oorlog een bedenkelijke vervlakking van het plichtsbesef 
zal gaan optreden. 

Wat dit laatste betreft, ziet het United States Court of Military 
Appeals (USCMA) de zaak kennelijk psychologischer dan het Hoog- 
Militair Gerechtshof. 

Op 3 Jul i  1953 moest dit college namelijk beslissen over de vraag 
of in Korea, in verband met een door een Amerikaans militair ge- 
pleegd schildwachtendelict, ,,tijd van oorlog" aanwezig was. Uiter- 
aard beantwoordde het USCMA deze vraag bevestigend, met de 
volgende interessante overwegingen: 

,,We believe a finding that  this is a time of war, within the 
,,meaning of ihe language of the Code. is compelled by the very 
,,nature of the present conflict; the manner in which it is 
,,carried on; the movernent to, and the presence of large 
,,numbers of American men and women on the battlefields of 
,,Korea; the casualties involved; the sacrifices required; the 
, ,drafthg of recruit, to maintain the large number of persons 
,,in the military service; the national emergency legislation 
,,enacted and being enacted; the executive orders promulgated; 
,,and the tremendous sums being expended for the express 



,,purpose of keeping our Army, Navy and Air Force in  the 
,,Korean theatre of operations. 

,,Xíoreover, we bclieve that battle conditions, where many 
,Jives depencl upon the proper performance of hazardous duty 
,,by each and every individual, require that peacetime sentences 
,,with regard to military offenses be discarded and the more 
..severe wartime sentences invoked. It would indeed be an  insult 
,,to the elforts of thosc servicemen who are daily risking their 
,Jives in defense of democratic pinciples to hold that peacetiinc 
,,conditions prevail. 

,.Conceding that other courts in certain civilian cases have 
..held that a forma1 declaratioli of war is a condition precedent 
..t0 a state of war. the reasons which are influential there are 
,,not persuasive here" l). 

Hieruit moge blijken, dat het USCMA, oordelend over een in 
Nederland gepleegd delict door een Nederlandse militair, zeker niet 
tot de qualificatie .,in tijd van oorlog" zou zijn gekomen. 

l) Vide The JAG journaal van September 1953, blz. 20. 



STATISTIEK. 

Op blz. 5'71-576 van de vorige jaargang zijn overzichten opge- 
nomen van de werkzaamheden van de militaire rechtscolleges over 
l051 en 1952. Hieronder laten wij overzichten volgen van de werk- 
zaamheden van de militaire rechtscolleges over het eerste halfjaar 
1952 en het .eerste halfjaar 1953. 

Bij lezing van de staat l valt het op, dat de aantallen commune 
delicten en militaire misdrijven in  de loop van het eerste halfjaar 
1953 bij verwijzing aanhangig gemaakt iii niet onbelangrijke mate 
zijn toegenomen. Het overzicht over 1932 toonde ook reeds een 
stijging aan. Het aantal zaken bij eindvonnis afgedaan laat een 
overeenkomstige toeneming zien. Opmerkelijk is het, dat het aantal 
zaken, dat in hoger beroep is afgedaan, slechts een kleine schomme- 
ling vertoont vergeleken bij het eerste halfjaar 1952. liinder gebruik 
werd derhalve gemaakt van het recht van appel. 

Blijkens staat 2 ,  welke de personen vermeldt, die bij eindvonnis 
zijn veroordeeld, is het aantal commune delicten gepleegd door offi- 
cieren enigermate toegenoinen, terwijl het aantal oommune misdrijven 
en overtredingen gepleegd door onderofficieren en mindere mili- 
tairen bij het leger (land- en luchtmacht) belangrijk is gestegen. 

Ook het aantal zaken, welker berechting zou behoren tot de be- 
voegdheid van de krijgsraden te velde, doch dat op grond van art. 
74 W.v.S. buiten geding is afgedaan, is, zoals uit  staat 3 blijkt, zeer 
belangrijk omhoog gegaan; het is met 87 zaken toegenoii~en. Ver- 
geleken met het eerste halfjaar 1952 is hel aantal transacties der- 
halve met bijna 38 O I O  gestegen. 

Vergelijken wij het aantal delicten naar hun aard, dan leert staat 
4, dat de aantallen misdrijven tegen het openbaar gezag, valsheid i r i  
geschrifte, vernieling en beschadiging van goederen, ambtsmisdrij- 
ven, en begunstiging enige stijging vertonen, terwijl de aantallen mis- 
drijven tegen de openbare orde, mishandelingen, diefstal en stroperij 
enige daling laten zien. 

Het  aantal onvoorwaardelijk veroordeelden is evenals het aantal 
voorwaardelijk veroordeelden in het eerste halfjaar 1953 aanmerke- 
lijk toegenomen. 

Krijgsraden te velde verblaardcn zich, blijkens staat 5, slechts 
een enkele maal onbevoegd. Nietige tcnlastleggingen werden in het 
eerste halfjaar 1953 niet vastgeslcld. Het  aantal terugverwijzingen 
naar de tot straffen bevoegde C.O. was ongeveer gelijk aan dat  in 
het eerste halfjaar 1952. Ook het aantal vrijspraken vertoonde slechts 
kleine verschillen met het eerste halfjaar 1952. 

Wegenverkeersdelicten zijn van 51 in het eerste halfjaar van 1952 
gestegen tot 139 in het eerste halfjaar van 1953. Het  aantal mis- 
drijven tegen de ondergeschiktheid is ook in belangrijke mate toege- 
nomen; dit aantal liep op van 140 in het eerste halfjaar van 1952 
tot 185 in het eerste halfjaar van 1953. Het  aantal schendingen van 



verschillende dienstplichten steeg van 46 tot 105 in het eerste half- 
jaar van 1953. 

De overzichten geven o.i. onvoldoende inzicht in de criminaliteit 
onder de militaire justiciabelen. Daarin ontbreken rubrieken ovcr 
de sterkte van het personeel der krijgsmacht in  de bepaalde tijd- 
vakken, zowel in haar geheel (herhalingsoefeningen) als in haar 
hoofddelen (land-, lucht- en zceinacht). als in  de categorieën 
justitiabelen: officieren, onderofficieren en mindere militairen. 

Teneinde meer inzicht te  verkrijgen in de ernst der criminaliteit 
zou het wenselijk zijn, indien de overzichten ook gegevens inhielden 
over de ilitgesprokei~ straffen met name over de strafsoorten en 
strafmaten. 

Nu deze gegevens daarin ontbreken, is hei moeilijk bepaalde con- 
clusies te  trekken. 

D e  toeneming van verschillende delicten kan pen gevolg zijn van 
het groter aantal justitiabelen, dat in een bepaalde periode onder 
de wapenen verbleef Zij kan ook epn gevolg zijn van een strenger 
optreden van het politie-apparaat en de verwijzingsofficier. e.d. Het  
is ook mogelijk. dat de toeneming een gevolg is van toenemende 
orivcrschilligheid, v ~ r r u ~ v i n g .  e.a. der justitiabelen. 



STAAT 1. Onivaiig van de werkzaamheden van het Hoog 
Militair Gerechtshof, de Krijgsraad voor de Zee- 
macht en de Krigsraden te Velde tezamen; l e  half- 
jaar 195211953. 

Aard der delicten I - -  - __ 

1 Commune delicten 
a: Hoog Militair Gerechtshof 
b. Krijgsraad voor de Zeemacht Militaire 

i c. Krijgsraden te Velde delicten 

(te zamen) 

A. Zaken, op 1 Januari reeds 
aanhangig totaal 

waarvan a 
b 
C 

B. Zaken, in de loop van het 
Ie halfjaar bij verwijzing 
aanhangig gemaakt totaal 

waarvan a 
b 
C 

C .  Zaken, in de loop van het 
jaar afgedaan 
1. bij eindvonnis totaal 

waarvan a 
b 
C 

2. op andere wijze totaal 
waarvan a 

b 
C 

D. Zaken, op 30 Juni nog 
onafgedaan totaal 

waarvan a 
b 
C 



STAAT 2. Personen, op wie de in staat 1 achter de rubriek C 
sub 1 vermelde eindvonnissen betrekking hebben; 
l e  halfjaar 1952/1953. 

Instantie en aard der delicten 

le halfjaar 

Officieren 
i %$er- Onder- 

officieren 
en man- 
schappen 

Officieren 

A. Hoog Militair Gerechtshof 

officieren 
en man- 
schappen 

( Misdrijven. . Commune delicten , 
. . . . . . . .  Militaire delicten 

B. Kriigsraad voor de Zeemacht " - 
j Mirdrijven. . Commune delicten Overtredingen 

. . . . . . . .  Militaire delicten 

C .  Krijgsraden te Velde (te zamen) 
J Misdrijven. . Commune delicten, Overtredingen 

. . . . . . . .  Militaire delicten 

STAAT 3. Af doening buiten geding (art. 74, W,v.Sr.) ; Ie  half - 
jaar 195211953. 

) l e  halfjaar 
Aard der delicten -Pp- 

L912 1951 

Zaken, welker berechting zou behoren tot de bevoegdheid 
van 

. . . . . . . . . . .  a het Hoog Militair Gerechtshof 
. . . . . . . . . .  b de Krijgsraad voor de Zeemacht 

. . . . . . . . .  c de Krijgsraden te Velde (tezamen). 









INGEKOMEN BIJDRAGE. 

Crimineel verwrdeelden in de 16de eeuw gebruikt 
voor de defemie. 

Nieuwe gegevens over het pionieren al6 strafmiddel 

door 

A. HALLEMA. 

Nog voordat te Amsterdam in 1596 het eerste Nederlandse tuoht- 
huis als strafgevangenis aan de Heiligeweg in gebruik werd F- 
nomen, was reeds op andere wijze de arbeid als element der vrij- 
heidsstraffen ingeschakeld bij de toepassing dezer strafsoort. 

E n  wel in  militair verband, zowel bij de vloot i11 de zeedienst als 
bij de landmacht ter verdediging van de natie tegen een overmach- 
tige vijand, die vooral in de tien jaren van de grootste tegenspoed, 
1578-1588, gevolgd door Fruin's klassieke ,,tien jaren" van voor- 
spoed, 1588-1598, op allerlei wijze trachtte om de opstand in bloed 
en tranen te smoren. Vooral vagebonden als nutteloos en onsociaal 
geacht gespuis, imponderabilia der gemeenschap, mochten gedwon- 
gen worden om bij wijze van straf bij de verdediging te helpen. 

Bij de zeedienst door toepassing der galeistraf, hier sedert 1555 
tot 1608 veelvuldig in praktijk gebracht. Ik  heb 'daarover in de 
vorige jaargang van het ,,Marinrblad7' uit diverse archieven een 
aantal oorspronkelijke stukken gepubliceerd aan de hand der sen- 
tentie-registers iii de Rechterlijke archieven van Amsterdam en 
Leeuwarden. zodat ik hier dal1 ook met een verwijzing daarheen kan 
volstaan 1). Alleen moge de volgende passage uit de inleiding vóór 
die stukken hier nog even worden herhaald, want wat daar van de 
verplichte tewerkstelling op de galeien wordt gezegd, gold m.m. 
ook voor de landmacht en de daarbij ingeschakelde criminele ver- 
oordeelden. 

, ,Wat de aard tler galeistraf als capitale en als vrijheidsstraf 
,,betreft, moge er hier op gewezen worden. dat haar toepassing i r i  
.,de hand werd gewerkt door het meervoudige doel om het aantal 
,,invaliden als gevolg vali #de executie der verminkingsstraffen te 
,,verminderen, de arbeid als element in de straf op  te .nemen, de ver- 

l) Aard, duur en motivering van 16de eeuwse vonnissen betreffende 
galeistraffen, in: Marineblad, 1952, blz. 113-133. Zie verder nog m s n  
artikel: Toepassing van galeistraf in de Nederlanden gedurende de 15de 
en 16de eeuw in:  Tijdschrift voor Strafrecht, 1951, dl. LX, afl. 3, blz. 
125-150, prof. mr. J. Simon van der Aa, De Arbeid als element van de 
vrsheidsstraf, inaugurele oratie R.U. Groningen, 20 Oct. 1906; prof. dr. 
Thorsten Sellin, Pioneering in Penology, Philadelphia, 1940; inz. hfst. VI, 
The Labor Program. Vgl. voorts de pas verschenen brochure van Luit.- 
Kolonel der Genie b.d. D. van den Berg, Geschiedenis van de Mineurs, 
Sappeurs en Pioniers, met name in de Nederlanden, tot in de t s d  van 
Prins Maurits, blz. 37-57 (in machineschrift). 



,,banning uit de oude omgeving, waarin de veroordeelde vaak een 
,,reeks van misdrijven had gepleegd, te  bevorderen en tevens om 
,,vooral jongelieden zonder toepassing der doodstraf toch te elimi- 
,,neren, gelijk de gepubliceerde vonnissen overduidelijk aantonen. 
,,Een en ander komt het doel der jongere tuchthuisstraf nahij en 
,,vormt er a.h.w. de inleiding van! Een vorm van dwangarbeid werd 
,,op deze wijze dus ook in de noordelijke landen binnen het bereik 
,,van de strafrechtspleging gebracht, teneinde landlopers, bedelaars 
,,van professie, vagebonden, knevelaars, kleine en grote dieven, 
,,recidivisten, bij herhaling tot lichte straffen als geseling en ver- 
,.banning veroordeeld, tot arbeid te dwingen en uit hun oude om- 
,,geving over te brengen in drijvende gevangenissen." 

Eenzelfde middel nu werd gevonden in het pionieren bij de land- 
macht., een strafvorm. waarover tot dusverre weinig werd gehandeld 
en waaraan toch zeker wel meer aandacht mag worden geschonken. 
I n  het alom bekende en inzonderheid door de Iczers van dit tijd- 
schrift gewaardeerde en doorwrochte werk van Dr  J. W .  Wijn, Het 
l~ijgswezen in den tijd van Prins Maurits, (Utrecht, 1034). wordt 
het bij de behandeling van de ontwikkeling van het militair straf- 
recht enz. (hfdst. 111) ook niet onder de toegepaste straffen ver- 
meld (blz. 110-113). Want  ook in dit opzicht neemt he? Neder- 
landse strafstelsel der 1Gde eeuw een unieke plaats in, doordat het 
verplicltte pionieren der vugebonden, uit  de nood der tijden geboren, 
nergens zó vroeg voorkwam en zijn practische toepassing hij het 
leger vond. Als tegenhanger der galeistraf moge het dan ook nader 
worden beschrrven in zijn oorsprong als straf. 

Als krijgskundige term is het pionieren de arbeid der pioniers, 
die aan het eigenlijke leger voorafgingen of daarmee optrokken, om, 
gewapend met of voorzien van spaden, houwelen en andere gereed- 
schappen, het gevechtsterrein, de legerplaats enz. gereed te makm, 
de weg voor het legcr te effenen en in  versterkte stellingen, fortifi- 
caties der oude, verdedigbare steden de nodige arbeid van schans- 
graven enz. te verrichten. Later kwam daarbij ook nog als aparte 
organisatie van het wapen der genie te hulp bij he? bouwen van 
bruggen, aanleg van wegen, graven van schansen, het vernietigen 
van stellingen, enz. Daarover vindt men een merkwaardige aanteke- 
ning in Van Bleyswijck's beroemde beschrijving van Delft, de stad, 
waarover hierna voornamelijlr gehandeld zal worden als centraal 
depôt van de vrijwillige en gedwongen Nederlandse pioniers in  en 
sedert 1584. Welnu, Van Bleyswijck schreef nog een eeuw later 
over de werkzaamheid der Delftse pioniers o.m. ,,Schoppen, Spaden, 
,,Graven, Palissaden, Storm-palen en al wat men voor de Piu- 
,,niers mitsgaders tot het inaken en breecken van de Militaire Archi- 
,,tecture ofte Vesting-hutv van noden heeft, ontbreekt hier niet". 
Allengs maakten deze pioniers als een daartoe geseligeerde en apart 
opgeleide groep manschappen deel uit  van het wapen der genie, 
maar in de 1Gde eeuw kon men daarvoor ook de non-combattanten 
gebruiken, die in staat waren spade of schop, houweel of piek te  



hanteren en tot het gewenste doel vrijwillig en desnoods gedwongen 
werden tewerk gesteld. Zelfs vrouwen werden daartoe in ds 16de 
eeuw geprest blijkens een acte in het Rijksarchief in  de provincie 
Noord-Brabant $e 's-Hertogenbosch van 1595 : ,, Jenneke G. heeft 
,, . . . . bekendt dat zy binnen Mier10 twee tooveressen kendt - ende 
,,sy deselve kinde aen haer woorden die zy met melcanderen tanderen 
,,tyden gehadt hadden, als sy  van Helmont quamen, ende daer met 
,,meer andere hadde geweest pionieren". 

Of onze Nederlandse militaire leiders deze strafsoort voor wegens 
criminele misdrijven - of wat destijds alszodanig werd aangemerkt: 
overspel, hoererij, vagebondage, tovenarij! - veroordeelde burgers 
ook van de vijand hebben overgenomen, evenals dit met 'de toepas- 
sing der galeistraf is geschied, zou nog nader dienen te  worden 
onderzocht. Het  lijkt ons wel aannemelijk, want bij de belegering 
en verovering van tegen Alva opgestane steden als Haarlem, Alk- 
maar en Leiden in de jaren 1573 en 1574 presten de Spanjaarden 
de burgers van Holland om voor hen te  pionieren. I n  Van Vloten's 
Geschiedzangen zegt bijvoorbeeld een tijdgenoot over deze be- 
proevingen het volgende: 

,,Daer moesten doe pionieren 
.,De Haerlemsche door ghewelt". 

E n  elders: 
,,Don Frederiek, die wreede tyran, 
,,Met a l  zijn Spaengiaerts 
,,Quamen daer voor Alkmaer aen 
,,De burgers van Haerlem hij me6 brocht, 
,,Moesten daer pionieren". 

Was  dit een vorm van gedwongen tewerkstelling der overheerste 
burgerij in militair verband. zoals ook de Nazi-Duitsers tijdens de 
bezetting van 1940-1945 in strijd met het moderne oorlogsrecht in 
al  de door hen bezette lai~den hebben gedaan, voor de Nederlandse 
overheid in  het vrijgevochten gebied werd zulks het voorbeeld om 
deze verplichte tewerkstelling als strafvorm op te nemen in de voor 
allen geldende strafrechtspleging. Dat geschiedde in Holland in  
1584, waarover enkele besluiten en ordonnanties zijn opgenomen in 
de Resoluties van de Staten van Holland 3, 

Op 20 Augustus van dat jaar besloten de Staten namelijk om 
..pioniers bij de dorpen te bestellen", d.w.z. elk dorp moest minstens 
@én man beschikbaar stellen om pionierswerk te verrichten. In de 
stad Delft werd daartoe een dep6t opgericht, om deze lieden in 
groeps- of korpsverband bijeen te brengen en onder commando van 
officieren en kader te plaatsen. lloordat het met de toeloop van vrij- 
willigers voor dit nieuwe militaire onderdeel blijkbaar niet vlot 
liep, werd een remplaçantenstelsel ingevoerd, hetgeen betekende: 
twee veroordeelde vagebonden voor één vrijwilliger! De commandant 

T.a.p. 11, 51, 53. 
3, Algemeen Rijksarchief, 's-Gravenhage, nl. het register ,,beginnende 

,,den XXXIXe Mey XVCLXXXIV ende eyndigende den XXIV Novembris 
,,daeraenvolgende". 



van het Noorderkwartier, de dappere maar ook beruchte Sorioy, 
ontving het eerst een dergelijke aanschrijving van de Staten. 

fol. 396 
,.Pioniers, volgende tschrijvens vanden Staten-Generael, is geor- 

,,donneert te schrijven aenden Overste Sonoy, Gouverneur binnen 
,,den Noorderquartiere van Hollandt als hier nader volcht. 

,,Edele, Erenfeste, vroome, etc. 
..PIONIERS. Als00 volgende de resolutie vande Generaele Staten 

,,ende donse nodich bevonden is, tot dienste ende preservatie vanden 
,,gemeenen Nederlandse in alderijle te doen vergaderen seeckere ge- 
,,tal van Pionniers. ommc t'ernploijeren soo tot fortificatie als tot 
,,andere bescherminge vanden Lande, dienende omme den vijandt wt 
,,het Landt te weeren, ende de saecke vertreck nochte wtstel lijden 
,,mach, soo hebben wij aen allen den Officieren, dijckgraveri van 
,,desen quartieren geschreven, ten eynde zy wt elcken dorpe onder 
,,haer bedrijve sorterende, een pionnier of  te twee vagabonden inde 
,,plaetse vandiert binnen den tijt van acht dage% ten lancxten xeyn- 
,,den alhier tot Delft ,  volgende 'de copie vande brieven, hier bij 
,,gevoucht ende mant byden Generaelen Staten voorn. staet geinaect 
,,is; dat wt elcken dorpe, zoo van Hollandt als andere provincien 
,,sonder wtneminge 4, een piorinier ten dienste van den lande wt- 
,.gelevert sal worden. Soo is ons begeeren, dat uwer E. gelieve aen 
,,die van den Collegie aldaer, aenden welcken wy oock scryven, de 
,,goede handt te houden, dat sulcx alder yle geeffectueert worde, 
,,ende den onwilligen dorpen inet wtteeringe 5 )  van soldaten ende 
,,andere rigoureuse executien daer toe te constringeeren, daer aen 
,,den Lande dienst ende ons zonderlinge vruntschap geschieden zal." 

Dan volgt op fol. 397 in de resoluties een soortgelijk daartoe 
strekkend verzoek aan het ,,collegie binnen den Noorderqiiartier 
,.van Hollandt", dat hier niet overgenomen werd, omdat het geen 
nieuwe elementen bevat. Wel volgt nog de brief bij deze beide 
aanschrijvingen, want dit stuk werd ook voor de schepenbanken in 
de steden van HolIand het richtsnoer voor een nieuw soort vonnis 
en zowel aan de rechterlijke instanties in de steden als aan 'die van 
de plattelandsdistricten in Holland gezonden ter naleving. 

,,fol. 397 V0 

.,Aenden dijckgrave vant 't Rijnlandt, Delfflandt, Schielandt. 
,,Aenden Bailliu van Suythollant, vali Voorne, van Putte, van 

,,Goylandt, van Sohoonhoven, van Woerden ende van Amsterlandt, 
,,voor soo veele de dorpen alhier niet en sijn gelegen ondert dijck- 
,,graeffschap van Rhijnlandt. 

,,Behalven t Noorderquartier, daer toe aenden Oversten Sonoy 
,,ende den Gedeputeerde in Collegio aldaer wordt geschreven. 

,,Edele Erntf este, 

*) Uitzondering. 
5 ,  Plundering, tot de bedelstraf brengen; vgl. Verdam, Middelneder- 

landsch Woordenboek i.v. 



,,Als00 volgende d'ordre ende resolutie by de +heeren Generaele 
,,Staten ende ons genomen, nodich bevonden i s  tot  dienste ende 
,,preservatie vanden gemeenen Vaderlande in alderyle te doen ver- 
,,gaederen seeckere getal van pionniers om t' employeren, soo tot 
,,fortificatien als tot andere bescherminge vanden Lande, dienende 
,,omme deli vyandt w t  landt te weeren, ende lde saeclie egeene ver- 
..treck nodhte wtstel lyden ende mach, Soo hebben w y  uwer E. bij 
,desen wel1 scherpelijcken willen belasten ende ordonneren terstont 

.,ende sonder eenich wtstel ofte vertreck, wt elck dorp onder uwe 
,.E. Jurisdictie ende bedryve sorterende, te doen vergaederen eenen 
,,man, bequaem ende sterck, ornrne te schanssen ende pionnieren, 
,,elck voorzien met een spaede ofte graeff, mits dat elck dorp inde 
,,plaetse van een pionnier sul mogen volstaen met twee vagabonden, 
,,wesende bequaem, sterck ende voorzien als vooren, de welcke g y  
,,binnen den tijt van acht dagen naeden receptie van desen ten 
..lancxsten sult seynden binnen deser Stads Delft, ende alhier doen 
,,addresseren aenden Heere Govert Willems Brasser omme den 
,,selven t,e stellen onder alsulckcn gebieders. als daer toe geordon- 
,,neert sal worden, op peyne dat soo verre. uwer in  gebreecken zijt 
.,tselffde te volbrengen, 15-y u mebterdael houden voor gedeporteert 
,,van alle uwer officien, ei~dc daer en boven noch de schade, die 't 
,,landt daer door lyden sal, aen uwen persoon ende goederen siillen 
,.verhaelen; ende soo verre by den dorpen respective de faulte ende 
,,'tgebreck soude sijn, sult gy Iienluyderi wacrschouwen, dat met 
.,wtteringe van soldaten, ende andere rigoureuse executie naer 
,,Crijchsgebruijck t selffde aen heurliiyden verhaelt sal worden ende 
,,geexecuteert sonder eenige dissimulatie 61. Des sullen xvy den 
,,selven pionniers op eenen eenparigen voet doen geven goet tracte- 
,.ment ende soldye, tlaerop sy hen genouchsaenielijck sullen oonnen 
..onderhouden. Ende sal uwer E. mede niet laeten binnen de voor- 
,,schreven rechtdagen schriftelijcken tadveriereii wat devoir hier 
.,inne sal zijn gedaen. daer benelfens over seynden de specificatie 
.,vande dorpen onder uweli bedryve behoorende ende vanden geenen 
,,die elck heur pionier ofte vagebonden als vooren te wege gebracht 
,.hebben, mitsgaders de namen vandien ende van wat tijt aff ,  ende 
.,voorts onder wien gebiet ende beleydinge gy die nae Delft sult 
.,gesonden hebben, alles mede op peyne als vooren, ende tselve be- 
,,hoorlijcli volbrengende, sullen wy uwer E. daer voor recompenseren 
..naer het ldehvoir. dat wy bevinden sullen by u daerinne gedaen 
.,te sin." 

Ook werd nog zulk een aansohrijving gezonden aan de baljuwen 
van Brederode, van Beverwijck, Assendelft en Nieuburch 7). 

Dat  het nog niet zo vlot ging met de toezending van de pioniers 
uit Hollands Noorderkwartier, bewijst de volgende maatregel der 
Staten. 
- 

O )  Hier~i i t  blijkt wel duidelgk, hoezeer het de Staten van Holland ernst 
bleek met de aanwerving van pioniers. 

?) T.a.p. fol. 399-400. 



,,fol. 401 vO/rO 4 
,,De Gecommitteerde Gerrit Huygens Harinck ommte te trecken 

..binnen den Noorderquartieren van Hollandt ende aldaer by den 
,,oversten Joncheer Diederick Sonoy ende de Gedeputeerde in  col- 
,.legio binnen den Noorderquartiere van Hollandt te vorderen, dat 
.,die pionniers aldaer metten aldereersten versamelt mogen worden 
,,achtervolgens tschryvens vande Staten voorn. ende voorts de voors. 
,,Pionniers met goede opsicht, ende ordre te brengen binnen der 
,,Stadt Delft omme aldaer voorts te verstaen den last, die hem by 
.,de Staten voorii. sal gcgevcn worden. Lasten ende ordonneren daet.- 
,,omme de Staten voors. allesende eenen yegelycken dient aengaeri 
,,mach den voorn. Gerrit Huygens hier inne te respecteren ~ n d e  
,,tobedieren als naer behooren." 

De volgende resoluties der Staten betreffende de pioniers vatten 
we nog even in het kort samen. 

,,fol. 462 W463 V0 30 Augustus 1584. 
,,Besluit der Staten om lfichiel Vimme uithoofde van bewezen 

,,diensten te benoemen tot Superintendent ofte Collonel over drie 
,.hondert Pionniers, die in Hollandt over haerluyder aenpart ge- 
.,heven ende vergadert worden. om daerover te gebieden en te ?om- 
,,manderen enz." 

,,fol. 499 
,,Besloten, dat de kosten voor het oplichten der pioniers in miii- 

,,dering gebracht zouden worden van de gewone oorlogslasten, in- 
,,gaande 1 Sept. 1584." 

..fol. 501 v0 

.,Jeremias Cornelisz. kapitein, als zodanig aangesteld op 600 gld. 
,,tractemenb, over één compagnie pioniers van honderd man. Over 
,.elke honderd man dus één kapitein." 

,,fol. 5061510 
De artikelbrief voor de pioniers komt overeen met die van andere 

militairen. Zij moesten goed hun dienst doen, mochten hun poat niet 
verlaten, moesten de eed doen aan prins Jfanrits, Rand van State en 
de provinciale regering waaronder zij ressorteerden. Tríictementen 
per. maand: 100 gld. voor dc kolonel. 50 gld. voor de kapitein, 30 
gld. voor de luitenant, 20 gld. vendragers, 1 G  gld. de liwartiermees- 
ter, 16 gld. de trommrlslager. 40 gld. cle provoost geweldige met 2 
clauditen samen. monsterschrijver 30 gld. 

Na de publicaties van bovenstaande Statenresoli~ties betreffende 
de pioniers, voor een deel ~ L I S  te recrutereii uit  gevonniste dieven en 
vagebonden, dient thans te tvorden nagegaan, wat daarvan het n ~ ~ t -  
tig rendement was blijkens de schepenvonnissen der Hollandse 
steden. Om niet te uitvoerig te worden hebben we dit nagegaan aan 
de hand der rechterlijke archieven van Delft en Amsterdam en de  
daaruit in aanmerking komende vonnissen hier afgedrukt. Het  zijn 

") Zg. sluiters of stokkenknechts, om de onwilligen in voorlopig arrest  
t e  stellen. 



ei- slechts weinige, namelijk van elk der beide schepenbanken drie en 
allen gewezen in  het jaar 1584. Voor de volgende jaren vond ik  
geen enkel geval meer, dat hiermee overeenkomt, zodat veilig kan 
worden aangenomen, dat òf het Delftse depôt der pioniers reeds in 
dat of het volgende jaar werd opgeheven, òf dat de maatregelen teil 
aanzien der vagebonden geen voldoende effect hebben gestorteerd bijv. 
als gevolg van desertie, onwilligheid, verzct of insubordinatie der 
veroordeelden. Een andere mogelijkheid is verder, dat de omstandig- 
heden, de militaire situatie, minder direct gevaar samen met de 
opgedane, niet al  te succesvolle ervaringen de genomen maatregel 
buiten effect stelden. hoewel de Staten-resoluties van 1585 en 
volgende jaren daarvan geen melding maken. I n  elk geval blijkt de 
galeistraf ten dienste der militaire operaties ter zee en in de iivier- 
monden zich ook ten onzent veel langer te hebben gehandhaafd dan 
liet verplichte pionieren der daartoe veroordeelde criminele ge- 
vangenen. 

Uit de nu  eerst volgende drie Delftse vonnissen blijkt, dat  be- 
trekkelijk lichte misdrijven als vagôbondage samen met dieverij, 
zelfs het opgeven van valse namen en verdenking van gepleegde 
diefstallen aanleiding konden geven tot of eer1 strafreden waren 
om de g-vonnisten te veroordeelen tot de straf van één jaar te moeten 
pionieren. Er was in Maart 1584 blijkbaar al sprake van het door 
de Staten te nemen besluit. dat eerst in Augustus van dat jaar van 
kracht werd ingevolge de hiervóór afgedrukte Staten-resoluties. Uit 
de Amsterdamse drie vonnissen van September en November 1384 
blijkt bovendien, dat de naar Delft opgezonden deliquenten evenals 
elders de tot galeistraf veroordeelden een merk of ,,teyckenV op- 
gedrukt kregen om desertie te voorkomen en dat de hun opgelegde 
siraf van pionieren als een bijkomende straf moet morden beschouwd. 
Hier volgen nu eerst zes te Delft iri de jaren 1572 tot 1584 gewezen 
vonnissen. 

Eerste Crimineel Boeck (berusteiide in 
het Algemeen Rijlisarchief, Den Haag) 
1536-1591. 

fol. 52 V0 

R.A. Delft. 

Militair gestraft  door de schepe~zbatzk, dus  niet 
door zijn militaire rechter. 1572. 

Alsoe mijn heeren vanden gherechte deser stede gebleecken is, da t  
Claes Adriaenss. cleerniaecker, van Amsterdamme, soldaet onder 
den Cap i t eyn  AdoZf f  van Qzcickellen, ghevanghen, onlancx ghe- 
leden, alhier binnen deser stede voir de deur van eenen Claes Diert 
Corneliss. seer groite insolentie ende petulantie bedrieven heeft, 
vlouckende, evelende ende zeer quaelicken spreeckende, ende met 
syn  bloite rappier ofte deghen teghen der straeten houdende, sulcx 
da t  het vier daer w t  spronghe, roepende overluyts onder andere 
injurieuse woirden, waer is den schelm Claes Diert? ende dreijghende 



den selven in stucken te cappen (indien hij hem te ghemoete quaeme) 
datmen hem met een mande soude moeghen wechdraghen, ende 
andere diergelike. Alle twelcke saicken syn van quader oonsequentie, 
die in een stadt van Justitie nyet ghetolereert ende ten exemple van 
anderen nyet onghestraft en behoren te bliven, Soe ist dat Schepenen 
den voernoemden Claes Adriaenss. (cleermaecker van Amsterdam) 
ghevanghen. ghecondemneert hebben ende coudemneren hem by 
desen te coemen alhier inde vierschaere, ende aldaer God den Heere 
almachtich ende mijn heren vanden ghercchte inden naeme vande 
Justitie blootszhooftz op syn knyen te bidden om verghiffenisse 
ende daer en tenden ghebannen te syn w t  der stede van Delff, 
jurisdictie vandyen, baelliuschap van Dclfflandt ende anderhalff 
myle rondtomme der stede den tijdt van drie Jaeren wt  te g;len 
binnen sdaechs sonneschijn, ende daer nyet wederomnie inne te comen 
binnen den voirscr. ty t  op peyne van strenghelick ghegheeselt te 
werden, Coudemxierende voorts den selven ghcvanghcn inde costeil 
van sijndcr ghevanckenisse ende niijse vnilder Justitie Actuni den 
SXVen Aprilis anno XVCIJXXTT. 

fol. 67 y0168 

Z'ionieren bij uijxe U U P L  straf  opgelegd, 1573. 

Xlzor mijn heren van die gerechte der stede van Delff gebleken 
is. dat F'eye Francen houtsager ofte b.h., wel bij den dranc wesende, 
eenich geweli bedreven heeft ten huyse van Ahritgen Arentsdr., 
weduwe wijlen Willem Ysbrants. hroiister inde bye corff, twelcke 
saecken zijn van quader consequentie, die andere ten exemple in  een 
stat van Justicie niet ongestraft en behoren te bliven, Soe ist dat 
Sohepenen der voors. stede VCLII Delff, prefererende gratie voer 
rigeur van Justicie. den voirs. Peije Francen gevangen, gecondem- 
lieert hebben ende condemneren hem mits desen te compareren in 
die vierscare decer stede ende bidden aldaer die Justicie ende die 
voirs. Maritgen Arentsdr., geinteresseerde partien, xoe verre zij dair 
mede present wesen uiil, om vergiffenisse, verclarende groet leet- 
wesen te hebben, hem wachtende van gelicke meer te doen. Uen 
voors. gevangen voorts condemilerende van  stonden ara nae zijn otzt- 
slaginge 9 te treclen nae die lager v a n  die heere v a n  Batenburclr 
en,de die selffde aldaer ten dienste t e  comem orn die naecle coste 10) 

alleen, den tijt van twee maenden ende dat als pionier o f t e  i n  andere 
diergelicke dienst daertoe hij verordineert sul werden. Voorts indrr 
stadt alhier binnen den voors. tijt nijet wederom sonder behoorlicle 
paspoort te comen noch oock teijnden die voors. tijt dan met  behoor- 
l i c l  verloff ende bescheet, i td~oudende dat hij die voors. tuieernaen- 
den getrouu~elick vzt<'t gedieqit snZ hebberb. Ende dit a l  op peijne van 

9 )  Uit de preventieve hechtenis. 
10) Dus uitsluitend met vergoeding van het meest noodzakelijke levens- 

onderhoud. 



wel strengelick geigeselt ende daer en teijden noch seeckere jaere 
gebannen te werden vuyt der stede van Delff ende vrijheijt vandien, 
op alsulcke tijt ende peyne als sohepenen alsdan t e  rade vinden 
sullen. Den voorn. gevangen noch condemnerende inde oosten van 
sijner gevanckenisse ende myse vander Justicie. 

Actum den l en  J u l y  anno XVCLXXIII. 

fol. 72  V0 

Pionieren of roeien bij toijze van straf opgelegd. 1574. 

Alzoe Mr. Pieter Pietersz. alias Wiltvanck, cirurgijn ende vrije- 
beuter, buyten pijne ende banden van ijsere bekent heeft int  voor- 
leden oproer, hier binnen Delff gevallen, als die bootzgesellen hier 
binnen Delff geariveert maeren, oock omtrent het niinne broeders 
elaoster een kinneken boters genomen heeft ende 9daer van op die 
strate versproecken sijnde. het selve willickelyck wederomme ge- 
restitueert ende overgegeven heeft. Ende alzoo tselve quade maniere 
van doen sijn. die andere ten exemple nijet ongestraft en behoeren 
te blijven. Soo ist dat schepenen. prefererende gratie voor rigeur van 
Justitie, den voors. gevangen geeondemneert hebben ende oondem- 
neren hem niits descn te compareren alhier i r i  de vierschaere dvser 
stede ende a l d a ~ r  blootz hooft ende op sijn knijen te bidclen Godt 
almachtich ende mijn heeren vanclen gerechte indien naem vande 
Justitie van vergiffenis. I s  voorts gecondemneert tot ontsel v a n  die 
goede stads van Leyden  geduijrende tuoors. ontset nldaer te roijejz 
o f t e  piotzieren alleen om die naiete cost sonder ioen o p  pegne van 
gegesselt te worden. Condemrierencle hem voorts gebannen te wesen 
vuyt die stede van Delff ende Jurisdictie vandien den t tijt van 
twee Jaeren ende daer ayet wederom iil ie comen binnen den voors. 
'rijt op peijne van 13-el strenghelick gegesselt te worden ofte het selve 
bannissement te liloegen lossen met XXV car.gld., deen helft ten 
behouve van den officier ende dander helft tot proff i j te vande ge- 
meene saicke. Condemnerende hem voorts inde costen vander ge- 
vanckenisse ende myse vander Justitie. 

Actum den XXTTen Sepiembris anno XVCLXXIV. 

I n  de marge: I-Iier en is niet van gecomen, zoe dofficier geatten- 
teert heeft ende niets te verhalen en en, is gewest noch an die pririci- 
pale noch andie borghe. 

fO. C rG Cornelis Spycking ende Michiel vanden Bossche. 
Alsoe Cornelis Spycking, geboren van Obiergheem, ghelegen by 

Veurne in Westvlaenderen ende Michiel Jansz. vanden Bosche, 
geboren van Gendt. gevangens, buyten pyne ende bande van yser 
bekent hebben. dat zy vagahonts gewijs in gesonden lichame achter 
landen ende inden steden hebben gaen bedelen contrarie den Plac- 
cateii ende keure daer op eertyden geënianeert, dat zy oock bevon- 
den zijn in heiine woorden zeer tracillereride encle variabel, ende dat 
de voors. Miehiel vanden Bossche bekent zijn riaem tot anderen tyde 



aIheyr verandert te hebben, uuyt  alle twelcke grootelicx gepresu- 
meert wort dat dese ende anderen gevangens coniplicen zijn ende 
onder het dexel van bedelen hun generen met diefverye ende de 
voors. Cornelis Spijcking bevonden wort oock gcbralidteyckent te 
zijn, twelcke zaecken zijn van quaden consequentie, die andere ten 
exemple nyet .ongestraft en behoren te blijven, Soe ist, dat Schepenen 
deser stede Delff, prefererende gratie voor rigeur van Justitie, den 
voors. gevangens ende elcx van hen bysonder gecondemneert hebben 
ende condemneren by desen gebaiznen te wesen uuyt  dese stadt 
Ik l f f ,  vryheyt validyen, bailliuschap van Delfflant ende l$ myle 
rontsonime de stede een tjjt van tmaelff Jaeren, elzde het eerste 
Jaer valdijen te  pyontzyeren ter piuetse ende duert h e m  b y  den 
Colonnel va lde  pyonnyers, Hans Dzccq o f t e  zynen gecommitteerde, 
geordonneert zal wordetz, ende gheduyrende den voors. tijt van X11 
jaren nyet weder te comen, bijnne deser stede, vryheijt vanclyen, 
bailliuschap van Delfflant ende anderhalff myle rontxomme de stede 
012 pene van wel s trengelicken gegecssel t ende gebrantteyckent te 
worden ende oock bijnnen het voors. Jaer n y e t  te  verloperz o f t e  ver- 
luterb sijrze dienst van pgonizyeren op peyne vande galge, condemne- 
rende de gevangcn voorts inde costen zijnder gevanckenisse ende 
myse vande Justitie. 

A\ctum utsupra ende angaende de costen is by de Schepenen ver- 
staen uts. (27 Maart XVCLXXXIV ,,ende is by schepenen verstaen 
,,mits de insolventheyb vanden gevangens dat de Officier hem de 
.,cosien remitteere ende verhalen sal ande Hooge Overicheyt"). 

fol. C rolvo Antonis vanden Bossche. 
Alsoe Schepenen der stadt Delff gebleken is dat Anionis vandrri 

Bossche ofte Antonis de Clercq, geboren van Brugge, tanderen 
tyden hier mede int stadt gelogeert ende oock gevanekelieken gc- 
weest zijndc, zijnen naem tot meermalen verandert heeft, twelck is 
crimen falsi, ende dair vuyt vehemente suspitie tegens den gevangen 
strijdt van dieffverye ende andere delicten, Dat h y  bovenclyen nu i n  
zyne gevuu~clet~isse groote insolentie ende forlse bedreven hee f t ,  
stotende dp kunne daer de gevangene te drinkcen i n  gebrocht worde, 
met te  voet an stlucke~z ende de caese werpende rtae thoo f t  varbden 
st~ckh~ozcder, ende trappende plulelen plat met voeten. Alle twelcken 
zaecken zijn van seer quade consequentie, dye andere ten exemple 
nyet ongestraft en behoiren te blyven. Sm ist dat Schepenen der 
stadt Delff, preferereride gratie voor rigeur van Justitie, den voors. 
gevangerr gecondernueert hebben ende condemneren by dezen go- 
bannen te wesen uyl, deze stadt Delff enz. (verder zelfde vonnis als 
boven in gelijke bewoordingen wat betreft de straf van het pionieren 
en de strafbedreiging in verband met desertie). 

fol. C/vo Jacques Bel van Bruggen. 
Alsoe Jacques Bel van Brugge, gevangen. buyten pyne ende 



banden van yser bekent heeft dat hy vagaboiztsgewijs deur de lande 
gelopen heeft. sonder dat hij redenen weet te segghen, waermede hy 
hem geneent ende den cast wint. a1 contrarie den placcateil ende 
keuren dies angaende gcëmancert, dat hy  oork zynen ilaeni bekent 
tanderen tyden verandert te hebben, Alle twelcke saecken zijn van 
quader consequentie, die anderen ten exemyle nyet ongestraft en 
behoiren te blyveli. Soe ist dat Schepenen cicr siede van Delff. 
prefercrende gratie voor rigcur van Justitic. den voors. gevangen 
geoondemncert hebben ende condernnerf,ri by dcsen een Jaer lanck 
gheduerende te pyonayeren onder het gehiet vanden Colonliel Waris 
Ducq, op peyne vande galghe ende daer en teynde gebannen te zijn, 
imyt deser stede Delff vryheyt validyen, bailliuschap van Delff lant 
ende anderhalve myle rontsomme de stede den tijt van twaelff jae- 
ren, op straffe van geseling en brandn~crking en kosten van ge- 
vangenis, die echter kwijtgescholden werden wegens gebrek aan 
middelen van Jacques Rell. 

Actilm 14 April 1584. 
R.A. Am;;tc.rdam, nr. 569. 
(Geineen te-archief, Amsterdam). 

fol. 32 y0132 "O 

Alsoe. Gelis Vrancken, van Leyden gebooren, lindewever van sijn 
ainbochte, gevangen alhyer hem vervordert heeft omtrent twaelff 
ofte dertliien jaeren @eden sijn arnbocht ie verlaten encle eenijge 
jaoren vagabonts gewijse mette ~rzars achter lande te loopen. con- 

v

erserende metten dieven ende oick diverse dieveryen te plegen, 
sulcx dat hy. gevangen. ter caiise vnn zyne ilieveiuen soe hier ter 
stede. tot Sjericxze als oick inden Haege gevangen geweest. gegeseli 
ende gebannen sijnde, alsedert zijn quaet leven heeft gecontinueert, 
ende ~~~ederonime cle novo in Junio lestleclen met eenen Claes 
Lenarisa., mede-gevangen alhyer, tot Haerlem heeft helpen stelen 
seeckere lindewaet ende eenen rriantel, tot dien eynde de schiltwacht 
houdende. ende vanden gestoelen goeden participerende, Soe ist.. . . . 
voor dese regse woch preferereltde gratie voor rigeicr van rechten, 
~zyettegenstnende Izy tot tweernaelen gebrantrnerct is ,  den selven ge- 
vangen geoondemneert hebben als zy conrlamineren niits desen: 

l. met een coorde om sijn hals onder cle galge in t  openbaer ge- 
stelt sijnde; 

2. wel strengelicken tot dei1 bloede gegeselt ende daernae 
3. ten derdemael nebrandinerct te werden. 
4. bannende voorts den selveri gevangen uuyt deser slede. haere 

vryheyt daer vuyt ende een myle roiztsomme enz.. . . . ten eeuwigen 
dagen opden galge. 

Condemnerende voorts den selven gevangen 
5. binnen Delff gebracht ende aldaer gelevert te werden i n  han- 

den vanden gecommitteerden over den puyeniers ll), omme den 

'l) Pioniers ten behoeve en op last van de Staten van Holland. 



Staten vande Lande te  puyenieren 11), o f t e  anderssins t e  dienen. soe 
lange ende dickwils als xy luyden den selven gevangen sullen willen 
ernployeren12), ende dat hij, gevangen, tot d ien eynde sul werden 
geteyclcent 13) i r z  alsulcken manieren, als de voors, S taten tselve 
alrede geordonneert hebben o f t e  alsnoch tot hoeren gelieven sullen 
ordonneren, Aldus gecundicht metter clocke den XIIIen Septembris 
XVCLXXXIV. Eresentibizs Meester Willem Baerdesen, burger- 
ineester presiderende schoudt J a n  Verburch. burgermeestereii ende 
alle den schepenen dempto Jaii Claes Boelesz. 

fol. 32"0/33r0 
Alsoe mynen heerc vandeii gereshte gebleecken es. dat Claes Le- 

narts zn.. geboorei1 van Ble~s~vi jck ,  oudt omtrent X X I  jaeren, messe- 
inaecker van sijn ambochte. hem vervordert heeft sijn voors. am- 
bochte te abandonneren ende hem te begeven int  geselschap der 
dieven. cnde metten selven te converseren, oick mcde in Nartio 
lestleden hyer ter stede opde vrye marct een craem van achteren 
op te steecken ende daer uuyt testeelen een huyck. oick niede in 
Junio lestleden, vergeselschapt sijnde met Gelis Vranclren, gevangen 
alhyer. tot H a ~ r l ~ m  met een mes op te steecken een huys. ende daer 
uuyt ie stcrlen deur hulp vanden voorschr~ven Gelis Vrancken, die 
de schilt~vacht hielde. een mantel ende seeckere Lindervaet enz. 

Soe ist dat myrien voors. hecren meer genegen wesende t o t  harm- 
berticheyt als rigeur van justicie, anschou nemende opde jonckheyt 
vanden selverz gevangen, die noy t  te vooren i n  hechtenisse es ge- 
weest, ijmmers daer a f f  ~v~yrzerlz heeren hebben kzcnrzen vernemen, 
ende snlcx wel eenyge verbeteringe van t l e u ~ i ~  sluet te verwachten, 
yesien sijize corhfessie ende alles gelet, den voors. gevangen gecon- 
dempneert hebben als zy condemneren mits desen wel strengelicken 
int openbaer gegcselt te werden. den selven voorts bannende uuyt 
cleser stede ende de vryheyt van diere" enz. voor drie jaren, bij 
infractie geseling en vernieuwing van bannissement, cor~demneren 
?.oorts denselven gevangen tot D e l f f  gevaert ende aldaer gelevert te  
werden i r ~  handen vanden gecommitteerden overde puyeniers. omme 
ten diensten vanden Lande te arbeyden ende puyenieren voorden t2jt 
vaft vier maenden eerstcoernende 14), ende tot d ien eynde aldaer te  
ontfangerz alszslcken teyc7cen ais b y  den Xtcrken nlrede geordonneert 
es o f t e  crlsnoch geordonneert sal ccierden. h c l u i ~ i  et presentibus ut- 
supra (13 September 1384). 

fol. 36'0/'0 
;ilsoe iiiynen hceren vanden gerechte gebleecken es, dat Adriaen 

I') Pioniers. 
12) Pionieren ten behoeve en op last van de Staten van Holland. Hier is 

dus geen tijdslimiet van de straf gesteld, zoals in de Delftse vonnissen. 
l:') Gemerkt, gekentekend, evenals men dit de galeiboeven deed. 
14) In dit geval werd de duur der straf van pionieren dus beperkt tot 

vier maanden, vermoedelijk in verband met verzachtende omstandigheden: 
voor de eerste maal veroordeeld, jeugd enz. 



Jansz. Kny (Kuy?), deser stede poorter. gevangen alhyer, oudt 
omtrent twintich jaeren, hem vervordert heeft gehad een vierendeel 
jaers by avont te  lbeclimmen een huys, gestaen inde ranskoy, ende 
aldaer van tsolder te stelen seeckere lindewaet, twelck anderen ten 
exemple nyet en behoort ongestraft te blyven, Soe ist". . . . vonnis : 
,.meer genegen tot barmherticheyt mits de jonckheyt vanden vs. ge- 
,,vangen als tot rigeur van justicie" in 't openbaar te  worden ge- 
geseld en gebannen voor drie jaren op straffe van geseling en ver- 
nieuwing van bailnisement bij infractie, ,,condemneren voorts den 
,,selven gevangen tot  Delff gevoert ende alciaer gelevert te  werden 
,,in handen vanden gecommitteerden vandem pzcyeniers omme t e n  
,,dienste vanden Lande te  pzlyenieren den tijt van  een jaer eerst- 
,,komende ende tot  dien eynde aldaer te ontfangen alszclche teycken 
,,als bijden voorn. S taten airede geordonneert es o f te  alsnoch ge- 
,,ordonneert sul werden." 

Gecundicht metter clocke den khienden Novembris XVCXXXIV 
Presentibus de schout J a n  Verburch, burgermeesteren ende alle de 
schepenen dempto Frans Hendricx zn. Ruysch. 

A l  werd echter het Delftse depôt der pioniers in 1585 of volgende 
jaren opgeheven, de arbeid als element van de vrijheidsstraf ten 
dienste der militaire verdediging werd daarom nog niet onbenut ge- 
laten. want in de na 1584 gewezen vonnissen werd bij herhaling de 
clausule opgenomen: ,.om gebruyckt te worden in  der stede mer- 
,,cken7', ,,om te arbeyden aen stadsfortificatiën" e.dgl. een bewijs 
dat het verplicht pionieren als gevolg van een toegepaste straf 
plaatselijk bleef gehandhaafd, zowel voor burgers als voor mili- 
tairen, die zich op een of andere wijze hadden misdragen, de von- 
nissen van de schepenbanken van Amsterdam en Delft ten bewijze. 
Het  eerste van die aard betreffende een militair te Delft is gedateerd 
21 Ju l i  1586 en met de publicatie van deze sententie besluiten me 
de voorgaaride rechtshistorisohe beschouwingeii in het militaire 
kader. 

l e  crimineel boeck Delft, 
fol. CXIV ro 

Jacob Galeynss. 
Alsoe Jacob Gaielynss. soldaet onder de wachte deser stede, jegen- 

woordigh gevanghen, seeckere insolventie ende inobedientie bedre- 
ven heeft teghens zyne capiteyn. soe is de selve gesuspendeert van 
synen dienst den tijt van drye maenden met laste, dat  hy  geduyrende 
de selve tijt nyet en vertrecke vuyter stadt, ende daer inne blyvende 
omme mijn heeren t e n  dienste te staen, daert hen gelieven sul h e m  
te  employeren ende voorts te bidden God almachtich ende mijne 
Heeren vanden Gerechte inden naeme vander Justitie om vergiffe- 
nisse, vertonende leetwesen ende voorts inde costen ende myse van- 
der Justitie. Actum de XXIe Ju ly  1586. 

(Algemeen Rijksarchief). 



MILITAIRE RECHTSPRAAK. 

Krijgsraad te Velde van de Luchtmacht Zuid. 

Vonnis van 20 Januari  1953. 
President: Luitenant-Kolonel Mr F.  A. J. Deelen. 
Leden: Luit.-Kol.-Vl. R. de Senerpont Domis en Maj.-Vl. J. de 

Ronde. 
Raadsman: 2e-Luit. A. W .  Litjens. 

Opzettelek rialaten aan de bevoegde overheid eerz mededeling te  
doen e n  opxettelàjk aan de bevoegde overheid een onjuiste mede- 
deling overbrengen: beklaagde, wachtcommandant, zoas ervan o p  de 
hoogte dat een tot zijn wacht behorende soldaat b<j het  wederrechte- 
lijk gebruik van een dienstmotorrijwiel een koplampglas had ge- 
broken; beklaagde liet na  dit  te  rapporteren. Yoor t s  echter zond 
beklaagde een door die soldaat valselijk opgenzaakt rapport me t  
betrekking tot dexe beschadiging door. Geldhoete. 

(W.M.S.R. art. 132; \Vb.v.Str. art. 24). 

DE KRIJGSRAAD TE VELDE VAN DE LUCIITMACHT ZUID, 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
P. G. S.. geb. 7 September 1924. korporaal M.T. Squadron. Eind- 
hoven. beklaagde. 

Gezien:. . . . enz. ; 
Overwegende dat de beklaagde is ten laste gelegd: 

' .,I. dat hij op of omstreeks 13 Ju l i  7952. alzo in tijd van oorlog, 
,,ie Eindhoven, terwijl hij als korporaal in werkelijke dienst was bij 
,,de legerluchtmacht Nederland, M.T. Syiladron, Vliegbasis Eind- 
,,hoven en belast was inet de functie van commandant van de wacht 
,,bij de M.T. garage, opzettelijk heeft nagelaten aan de bevoegde 
.,Overheid een mededeling te doen die hij van ambtswege doen moest. 
,,hebbende hij alstoen aldaar als wachtcommandant opzettelijk na- 
,,gelaten de comniaridant N.T. Squadron te rapporteren, dat de tot 
,,zijn wacht behorende soldaat V'in Kessel hem had medcgcldeeld, 
..dat hij. Van Kessel, in strijd met de voorschriften, met een militair 
,.motorrijwiel had gerede11 en was gevallen, waardoor de koplamp 
,,van het motorrijwiel was beschadigd: 

,.H. dat hij op of omstreeks 13 Ju l i  1952, alzo in tijd van oorlog. 
,,te Eindhoven, terwijl hij als korporaal in werkelijke dienst was bij 
,,de legerluchtmacht Nederland. M.T. Squadron, Vliegbasis Eind- 
,,hoven en belast was met de functie van commandant van de wacht 
,,bij de M.T. garage. opzettelijk aan de Overheid een onjuiste am'ube- 
,,lijhe mededeling heeft overgebracht. hebbende hij alstoen aldaar 
,,opzettelijk een door de tot zijn wacht behorende soldaat Van Kessel 
,,opgemaakt en ondertekend en bij hem, beklaagde, als wac'htconi- 
,,mandant, ingeleverd rapport, vermeldende: ,,dat bij werkzaam- 
,,heden in de garage het koplampglas van motorrijwiel L.S.K. 736 



,,gebroken is door het omvallen van dienstfiets no. 1882", doorge- 
,,zonden naar de Commandant M.T. Squadron, zulks terwijl hij 
.,wist, dat deze beschadiging een gevolg was van een aan Van Kessel, 
,,toen deze het motorrijwiel zonder daartoe gerechtigd te zijn ge- 
.,bruikte, overkomen ongeval"; 

Overwegende : . . . . enz. ; 
Overwegende, dat beklaagde ten processe onder meer zakelijk 

heeft verklaard: 
dat  hij op 13 Ju l i  1952 te Eindhoven. terwijl hij als korporaal in 

werkelijke dienst was bij de legerluchtmacht Nederland, M.T. Squa- 
dron, Vliegbasis Eindhoven, belast was met de functie van com 
mandant van de wacht bij de M.T. garage; dat de tot zijn wacht 
behorende soldaat Van Kessel hem toen mededeelde. dat hij, Van 
Kessel, in strijd niet de voorschriften met een militair motorrijwiel 
had gereden en daarbij was gevallen, waardoor de koplamp van het 
motorrijwiel was beschadigd; dat hij in zijn functie van ~vachtcom- 
mandant verplicht was dit te rapporteren aan de commandant M.T. 
Squadron; dat hij echter op 13 Ju l i  1952 willens en wetens heeft 
nagelaten een en ander aan zijn commandant te rapporteren; dat 
vervolgens Van Kessel voornoemd op 13 Ju l i  1932 te  Eindhoven bij 
hem, heklaagde. inleverde een door Van Kessel opgemaakt en onder- 
tekend rapport, vermeldende: ,,.?at hij werkzaamheden in  de garage 
,,het koplampglas van motorrywiel L.S.K. 736 gebroken is door 
.,het omvallen van dienstfiets no. 1882"; dat hij wel wist dat ge- 
noemd rapport volkomen onjuist was en dat de daarin bedoclde 
beschadiging een gevolg m7as van een aan Van Kessel. toen deze het 
motorr~ju~iel zonder daartoe gerechtigd te zijn gebruikte, overkomen 
ongeval; dat hij daarna op 14 Ju l i  1952 te Eindhoven dit rap-port 
na het voor gezien te hebben getekend willens en wetens doorzond 
naar de commandant M.T. Squadron; 

Post alia: 
Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 

als : 
I. .,Ais militair opxettelijk nalaten aan de bevoegde Overheid 

,,ene mededeling te doen, die hij van ambtswege doen moest, 
,,gepleegd 6% tijd van oorlog" 

11. ,.Als militair opzettelijk aan de Overheid ene onjuiste ambte- 
.,Z{jke mededeling overbrengen, gepleegd in  tijd van oorlog" 

I. en 11. voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 132 van het 
Wetboek van Militair Strafrecht; 

Overwegende, dat de Krijgsraad ten deze bij toepassing van vrij- 
heidsstraf als hoofdstraf gevangenisstraf van niet meer dan drie 
maanden zou hebben opgelegd; 

[Volgt: veroordeling tot betaling van een geldboete van DERTIG 

GULDEN, subs. hechtenis voor de tijd van VIJFTIEN DAGEN - Red.]. 



De Krijgsraad te Velde Oost. 

Vonnis van 9 Januari  1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr H. H. A. de Graaff; Leden: Kapi- 
tein J. h. van Heijl en Kapitein P. P. van Elsen. 

Aanrijding, lichamelijk. letsel tengevolge hebbend, gepleegd door 
een militair i n  dienstbetrekking in het  buitenland. 

De  Krijgsraad past artikel 36 W.V. W. ( e n  niet Wb.v.Xtr. art. 308) 
toe, me t  overu7eging dat,  hoezeer sommige bepalingen van  de W.V. W .  
een zodanige binding met  het Nederlands territoir hebben dat toepas- 
sing ervan o p  in het buitenland gepleegde fe i ten  niet  mogelijk i s  of 
tot  onaanvaardbare consequenties zou leiden, zulks  niet het geval i s  
met  artikel 36,2O (hetwelk een 1e.x specialis i s  van  art. 308 Wb.v.Str.) .  

(Wr.M.S.R. art. 4: W.V.W. art. 36, 2'). 

in i l c  zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad. eiser. tegen 
S.A., geb. 9 April 1931. dpl. sold. Staf- en Verz. Cie 4e Div. Genie- 
bataljon ,,Del Wittenberg" bij Stroe, beklaagde, 

Gezien : . . . .enz. : 
Overw-egende, dat aan 'ueklaagdr is ten laste gelegd: 
..dat hij als soldaat ingedeeld bij de Koninklijke Landmacht, 

,.althans als militair in de zin der wet, op of omstreeks 18 September 
,,l952 te Munster. althans in Duitsland, met een door hem bestuurde 
.,militaire vrachtwagen heeft gereden over de voor het openbaar ver- 
,,keer opeilstaandc rijweg, tle Liidefelderstraszr, en bij het uitwijken 
,,voor een op de voor hem. lieklaagde, rechterzijde van die straat stil- 
,.staand motorvoertuig zovcr mei. zijn linkermielrn op het voor hem 
..linkertrottoir is gekomen. (lat hij de zich op dat trottoir bevindende 
,,E. Hermes heeft aangereden in stede van voor deze Hermes tijdig 
,,te itoppen of hem vroegtijdig door het geven van duidelijke signalen 
,,er op te wijzen, dat hij, beklaagde. tot voorbijrijden zich over enige 
,,afstand op gemeld trottoir moest begeveln, door welke hoogst roeke- 
,.loze cn onvoorzichtige wijze van rijden genoemde Hermes ue rd  aan- 
,,gereden en zwaar lioharnelijk letsel. namelijk breuken in de voet- 
,,wortel heeft bekomen, althans zodanig lichamelijk letsel dat hij ver- 
,.hindercl was zijn heeigheden als dectromeister te verrichten"; 

Post alia: 
Ovenvegende, dat het aldus bewezene moet worden gequaiificeerd 

als: ,,Overtreding van artikel 36 del- Wegenverkeerszuet", voorzien en 
strafbaar gesteld bij artikel 36 der Wegenverkeerswet; 

herwegende, dat beklaagde strafbaar is, zijnde van geen feiten 
of omstandigheden gebleken die de strafbaarhelid van beklaagde zou- 
den opheffen of uitsluiten; 

Overrvegendc, dat de Krijgsraad na te melden straf in overeen- 
stemming acht met de ernst van het gepleegde feit en de omstandig- 



heden waaronder het werd begaan, mede gelet op del persoon des 
daders ; 

Overwegende, dat het militair belang zich niet verzet tegen uit- 
oefening van de bevoegdheid hedoeld in art. 14a van het Wetboek 
van Strafrecht: 

Overwegende, dat het door beklaagde begane feit is gepleegd in 
het buitenland, terwijl deze zidi aldaar als milltair in dienstbetrek- 
king bevond; 

Overwegende, dat op beklaagde terzake van het onderhavige feit 
mitsdien volgens artikel 4 Wetboek van Militair Strafrecht de Neder- 
landse Strafwet van toepassing is. e11 du.: ooli dc~  strafbepalingen 
voorkomencle in de Wegenverkeerswet, 

dat. hoezeer sommige bepalingen van genoemde wet een zodanige 
binding rnet liet Nederlands territoir impliceren. dat de toepassing 
daarvan op in het buitenland geplcegde feite~n niet mogelijk is of tot 
onaanvaardhare consequenties zou leiden. zulks naar het oordeel van 
de Krijgsraad nit4 liet geval is met artikel 36, 2e lid, van de Wegen- 
verkeerswet, .cvelk lid als een lex specialis van artikel 308 Wetboek 
van Strafrecht, de bijzondere verantwoordelijkheid en mitsdien aan- 
sprakeiijkheid voor de bestuurder van een motorrijtuig tot uitdruk- 
king brengt en in zijn toepasselijkheid evenmin als art. 308 Wethoek 
van Strafr~cht beperkt is tot Nederlands territoir: 

Krijgsraad te Velde Oost. 
Vonnis van 22 Janiiari 11153. 

Presiden t :  Lilitenant-Kolonel Jlr  H. H. A. de Graaff : Ledew: Afajoor 
TV. Soeten en Ie Luitenant l f r  J .  Nieukerke. 

Raadsman: hlr R. P. &l. de Sevaaux te Nijmegen. 

Uit lokking (door tr~ishruilî van gezag) tot het doorryder~ na een 
aanrijdifrg, door aan de hesfuurder van de hij de aavtrijding betrokken 
auto,  die omder xìjn hevelen stond l). toe te voegen dat  hij moest donr- 
rijden, subs. door zijn invloed als mrerdere een mindere overhalen 
niet te stoppen, zcaardoor nadeel kon ontstaa+l, meer subs., als meer- 
dere ovzetteliik een mindere een bevel aeven. hetzij met  ocersehrii- 
d ing  &n bevoegdheid. hefzi j  in een aat;gelcgenheid, vreemd aan de 
helanoen aan de dienst. u 

A l  het ten last'e gelegde niet beurexen; echter leveren de feite%, ten 
grondslag liqgende aan het primair ten laste gelegde, een eigenlijk 
krijgstuchtelijlc vergrijp op. N u  eclzl?er beklaagde terxake reeds krijgs- 
tuchtelijk is gestraft wzet 2 dagen streng arrest. wordt de zaak niet 
teru-gverweeew maar ~clordt ~ierstaa~l dat met  die straf kan u7orden 

l) De tenlastelegging vermeldt hier niet, op grond waarvan beklaagde 
de bestuurder onder zijn bevelen had. (Red. M.R.T.) 



(W.M.S.R. art. 138, 140; Wb. v. Str. art. 47, 2'; W.K. art. 58). 

I<I:IJGSR~AD TE VELDE 

in de zaak van de Auditeur bij die Krijgsraad, eiser, tegen E. O. de 
V., geb. 25 November 1931, dpl. kornet Inst. Afd. Reg. Lichte LuA 
Kornwerderzand. beklaagde, 

Overwegende, dat de beklaagde is ten lastc gelegd: 
.,dat hij opzettelijk heeft uitgelokt dat op of omstreeks 12 Sep- 

..tembrr 1952 te Ede, althans in Nederland, P. van de Kamp, die als 
,,bestuuder van een automobiel daarmede ongeveer op de kruising of 
,,vereniging van de voor het openbaar verkeer openstaande rijweg, d e  
,,12ijksweg van Arnhem naar Utrecht en de Otterloseweg, in botsing 
,,met een door Nicolasen bestuurde automobiel was gekomen, waar- 
,,door schade aan die door Nicolasen bestuurde auto was toeyebracht, 
..is doorgereden voordat de identiteit van de persoon van van de Kamp 
,,of van het motorrijtuig kon worden vastgesteld, immers heeft hij als- 
.,toen aldaar door misbruik van gezag, de als soldaat onder zijn bevelen 
..staande van de Kamp, toen deze door Nicolasen voornoemd naar 
,,aanleiding van die schade werd beduid te stoppen, opzettelijk toe- 
.,gevoegd ,,doorrijdenw, waarna die van de Kamp is doorgereden, 
..altharis zo op het voorgaande geen veroordeling kan of mocht volgen 
,,terzake dat hij alstoen aldaar door zijn invloed als Kornet tegenover 
,,de soldaat van de Kamp deze heeft overgehaald niet te stoppen 
,.toen de bestuurder van een door de auto waarin hij, beklaagde, zich 
.,bevond, zojuist aangereden auto op duidelijke wijze tot stoppen aan- 
,.cluidingen gaf, waardoor nadeel kon ontstaan, althans opzettelijk 
,,diens mindere, de soldaat van de Kamp, alstoen aldaar met over- 
,,schrijding var1 bevoegdheid hetzij in een aangelegenheid die vreemd 
,,is aan de belangen van de dienst heeft bevolen niet te stoppen toen 
.,die van de Kamp van $de bestuurder van een door die door van de 
,.Karn11 bestuurd? auto even te voren aangereden auto een duidelijk 
,,stopteken kreeg tot vaststelling van schade en identiteit van auto 
.,en hcstuurder"; 

Overwegende, dat een ten processe aanwezige justitiële verklaring 
d.d. 6 November 1952 opgemaakt en ondertekend te Arnhem door 
Plv. Cdt. tevens C. Afd. Staf 921e Afd. Lichte L u A  zakelijk ver- 
meldt dat beklaagde als dienstplichtig Kornet der Koninklijke Land- 
macht in  werkelijke dienst is sedert 2 October 1951; 

Overwegelnde, dat de Krijgsraad niet wettig en overtuiyerid be- 
wezen acht hetgeen aan beklaagde zowel primair, subsidair als meer 
subsidiair is ten laste gelegd, zodat hij daarvan moet worden vrij- 
gesproken; 

Overwegende, dat de Krijgsraad echter van oordeel is da t  de ge- 
dragingen welke aan het primair ten laste gelegde ten grondslag lig- 
gen, in strijd zijn met de militiare tucht en orde en derhalve opleveren 
een krijgstuchtelijk vergrijp zoals dit is omschreven in artikel 2, lid 1, 
van de Wet op de Krijgstucht; 

Overwegende, clat beklaagde op 21 September 1952 door de Com- 



mandant Af deling Staf 921e Af deling Lichte LuA Territoriaal te~r- 
zake van het hierboven genoemde krijgstuchtelijk vergrijp krijgstuch- 
telijk is gestraft met 2 dagen streng arrest, welke straf door be- 
klaagde is ondergaan; 

Verklaart niet bewezen hetgeen aan beklaagde is ten laste gelegd; 
Spreekt hem daarvan vrij ; 
Bevindt dat  de gedragingen welke aan het primair ten laste ge- 

legde ten grondslag liggen, in strijd zijn met de militaire tucht en 
orde en derhalve opleveren een krijgstuchtelijk vergrijp zoals dit is 
omschreven in artikel 2, lid 1, van de Wet op de Krijgstucht; 

Verstaat, dat terzake met de door beklaagde reeds ondergane 
krijgstuchtelijke straf kan worden volstaan 2). 

De Krijgsraad te Velde Oost. 
Vonnis van 22 Januari 1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr H. H. A. de Graaff; Leden: l e  Lui- 
tenant Mr J. Nienkerke en Majoor W. Boeten. 

Bekentenisvrijheid. 
Aanrijding me t  een dienstaaio: overtreding van artikel 25 W e g e n -  

verkeerswel. 
Bij hel verhoor door eeiz uiachtn~eester van de Koninkli jke IMaré- 

chaussie had verdachte (beklaagde) opgegeven dat niet hij, doch een 
ander de aanrcding veroorxaakt had. De opgaven van  een verdachte 
aart een opsporingsamble~iaar g i j n  niet een ,.ambtelijke mededeling". 
Vrijspraak. 

Deze gedraging levert echter een dgenlijk krijgstuchtelijk vergrijp 
op; terugverwijzing naar de  C.O. terxake. 

(W.M.S.R. art. 132; W.K. art. 58, 60; W.V.W. art. 25). 
DE KRIJGSRAAD TE VELI~E OOST. 

in de zaak van de Auditeur-Elitair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
P. v. d. K., geb. 14  Augustus 1931, dpl. sold. Reg. Lichte LuA 
,.KornwerderzandW, bcklaagde, 

Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
.,l. dat hij als soldaat ingedeeld bij de Koninklijke Landmacht, 

.,althans als militair in de zin der wet, op of omstreeks 12 September 
.,l052 te  Ede, althans in Nederland. als bestuurder van een auto- 
,,mobiel daarmede zo onvoorzichtig of roekeloos of ondeskundig is 
,,achteruitgercden over de voor het openbaar verkeer openstaande 
.,rijweg, de Rijksweg Ai-nhem-Utrecht in de richting Arnhem, dat hij 
.,is opgebotst tegen een achter hem, beklaagde, langs rijdende door 
,.Nicolasen bestuurde trekker met oplegger, welk motorvoertuig vanaf 

Zie, in verband met dit dictum, het naschrift op blz. 315 van M.R.T. 
XLVI. (Red. M.R.T.) 



.,die rijksweg de voor het openbaar verkeer openstaande rijweg, de 

.,Otterloseweg, inreed; 
,,z. dat hij als soldaat ingedeeld bij de Koninklijke Landmacht, 

,,althans als militair in de zin der wet, op of omstreeks 20 September 
,,l952 te Arnhem, althans in Nederland, met het oogmerk om zich 
,,voor bestraffing, terechtwijzing of afkeuring t e  vrijwarein aan de 
.,hem, naar aanleiding van een aanrijding verhorende wachtmeester 
,,der Koninklijke Dfaréchaussée. opzettelijk valselijk heeft medege- 
.,deeld, dat niet hij doch de kornet de Vries tijdens het ongeval het 
,,motorvoerti~ig had bestuurd, althans terzake dat  hij alstoeri aldaar 
.,opzettelijk aan de hem, naar aanleiding van een verkeersongeval 
.,verhorende wachtmeester der Koninklijke Maréchaussée, althans aan 
,.de tot het in ontvangstiiemen van ongevallenmeldingen bevoegde 
,,meerdere, opzettelijk valsellijk en in strijd met de waarheid heeft 
,,medegedeeld, dat de kornet De Vries tijdcns dit verkeersongeval 
,,ohauffeerde, zulks terwijl in werlrelijliheid hij, beklaagde, had ge- 
,.chauffeerd waardoor hct helang van de dienst of vati de Staat kon 
..worden geschaad" ; 

Post alia: 
Overurgende~. dat Edmorid Otto de T'ries, clie~istplichtig kornet. 

ingedeeld bij de Instructie Afdeling Regiment Lichte Luchtdoel- 
artillerie, gelegerd te Gorinchem, heeft verklaard : 

dal. hij omstreeks 1 2  September 1952 te Ede aan beklaagde op- 
dracht heeft gegcven tot het nialren van een dienstrit van Arnhem 
naar Nunspeet over Ede met de militaire 3/4 tonner met rechtse bc- 
sturing: dat beklaagde te Ede hij vergissing de Ottt~rloseweg voorbij- 
reed; dat beklaagde toen achteruit is gereden, waarbij hij, getuige. 
link7 aclitfzruit heeft gekek~ii door het linkerportier te openen en 
naar huitcn te hangen, terwijl beklaagde zich uit het rechterportier 
hoog: dat dc snelheid ongeveer 5 km per uur bedroeg; dat hij aan de 
overl~ant vaii de Rijks-cvcg op d~ Otterloseweg een burgertrekker mei. 
oplegger zag nadrren; dat hij tegen beklaagde ,,stoppen7' riep, doch 
dat  deze. i d s  te laat reageerde, waardoor de achterkant van de mili- 
taire w-agen botstc tegen de zijkant van de oplegger; dat de rijksweg 
Arnhem-Utrecht cn de Otterlosewc-g beiclc voor het openbaar verkeer 
openstaande w Pgcn zijn: 

Post alia: 
Overwegende, dat de Krijgsraad met br~trelkking tot het onder ten 

I e  ten laste gc1eg.de wettig en overtuigend bewezen acht: 
..dat hij als soldaat ingedeeld bij de Koninklijke Landmacht op 

.,L2 September I952 te E ~ P  als h~stililrder van een automobiel daar- 
,,mede zo onvoorzichtig of roe~l~cloos of ondeskundig is achteruit ge- 
,,reden over dr voor het openbaar verkeer openstaande rijweg, de 
.,Rijksweg Arnhem-Utrecht, in mdr richting Arnhem, dat hij is op- 
,,gpbotst tegen een aohter hem, beklaagde, langs rijdende door Nico- 
,,lasen bestuurde trekker met oplegger, welk motorvoertixig vanaf dic. 
,,rijksweg de voor het openbaar verkeer openstaande rijweg, de Otter- 
.,loieweg, inreed" ; 



Overwegende, dat de Krijgsraad met betrekking tot het onder ten 
tweede primair ten laste gelegde niet uit wettige bewijsmiddelen de 
overtuiging heeft geput dat beklaagde dit hem ten laste gelegde heeft 
gèpleegd, met name niet, dat beklaagde het daarin omschreven oog- 
merk heeft gehad, zodat hij daarvan moet worden vrijgesproken: 

Overwegende, dat de Krijgsraad met betrekking tot het onder ten 
{,weede subsidiair ten laste gelegde wettig en ovcirtuigend I)ewezeiL 
acht: 

,.dat hij als soldaat ingedeeld bij de Koninklijke Landmacht op 
,,20 Steptember 1952 te Arnhem opzettelijk aan de hem, naar aan- 
,,leiding van een verkeersongeval verhorende wachtmeester der Ko- 
.,ninlilijke Maréchaussée, valselijk en in strijd met de waarheid heeft 
,,medegedeeld, dat  de kornct de Vries tijdens dit verkeersongeval 
,,chauffeerde, zulks terwijl in werkelijkheid hij, beklaagde. had gc- 
,.chauffeerd. waardoor het helang van de dienst of van de Staat kon 
,.worden gedaad"; 

Overwegende, dat. het aldus hewczene moet worden gequalificeerd 
als: ,,Overtreding uur/ nrtikr7 25 der Tliegena~rkeersuiet'", voorzien en 
strafbaar gesteld bij artikel 25, j0 35.  der Wegenverkeerswet; 

Overm egende, ten aanzien van het onder ten tweede subsidiair teri 
laste gelegde. (lat het aldus hewez~~ri verklaarde echter niet oplevert 
enig feit, strafbaar gcstelcl hi,j enige ~vettelijkr strafbepaling, met 
name niet overtreding van artikel 132 XTcthoek van Xilitair Straf- 
recht, aangezien een verklaring door verdachte aan een opsporings- 
ambtena r  afgelegd. niet is een amhtelijk~ niededeling als in  dat 
a,rtilrel hedoeld. en een tegengestelde interpretatie tot de onaanvaard- 
hare conseqiientie zoii leiden dat een verdachte van een strafbaar feit 
verplicht zoti zijn de ~vanrhcid te spreken tegenover een opsporings- 
ariibtenaar, hetgeen in strijd zou zijn met liet heginsel dat het een 
verdachte vrij inoct staan. al dan niet tot bekentenis te komen. zodat 
beklaagde van het hem ten laste gelegde moet worden vrijgesproken: 

Overwegende. tlat het hewezen verlilaarde echter wel oplevert een 
krijgstachtelijk vergrijp in de zin vali artikel 2, lid 1, van de wet op 
de Krijgstuaht, zodat met toepaqsing van artikel 58 van die \Vet 
onder mededeling van alle stuklien het onder ten tweede slibsidiair 
ten laste gelegde feit ter verdere hehandeling behoort te worden 
verwezen naar de tot straffen bevoegde Con~iilandcrende Officier; 

Overwegende, dat niet wettig en overtuigelid is bewezen hetg o een 
heklaagde meer of anders is ten laste gelegd, dan hiervoor als br- 
m z e n  is aangrriomen. zodat hij claarvan behoort tc worden vrijgp- 
sproken : 

Ovcrwcgeiitie. dat heklnagd' strafhaar is, zijnde van Keen feiten 
of ourstandiglieden gebleken, clie de strafbaarhcid van helilaagde zou- 
den opheffen of ii;tsluit~il: 

Overivegendr dal dc Krijgsraad na t v  melilen straf in ovwceti- 
qtemming acht niet de crnst van het geplcrgde feit en de ornstandig- 
hcrlen m vaar onder liet n,crd begaan. mede gelet op de pcrqoon des 
da ders : 



Overwegende, dat het militair belang zich niet verzet tegen uit- 
oefening van de bevoegdheid bedoeld in artikel 14a van het Wetboek 
van Strafrecht; 

Overwegende, dat beklaagde terzakel voorlopig arrest heelt onder- 
gaan in de vorm van streng arrest van 21 September 1952 tot 9 Octo- 
her 1952; 

Gezien behoudens voormelde wetsbepalingen nog de artikelen 2. 
13. 15, 60, 62 van het Wetboek van Militair Strafrecht; 14a, b, 23, 
91 van het Wetboek van Strafrecht; 2, 58 van de Wet op de Krijgs- 
tucht; 76 der Invoeringswet Militair Straf- en Tuchtrecht: 

RECIIT DOENDE I N  NAAM DER KONINGIN, 
Verklaart beklaagde met betrekking tot het onder ten eerste ten 

laste gelegde sohuldig aan het hierboven als bewezen aangenomen en 
gcqualificeerde strafbare feit en hem deswege strafbaar; 

Veroordeelt beklaagdc tot betaling van een geldboete van tien 
gulden, met bepaling, dat de geldboete bij gebreke van l~ctaling en 
verhaal zal worden vervangen door hechtenis voor de tijd van zes 
dagen ; 

Beveelt dat deze straf niet zal worden ten uitvoer gelegd, tenzij de 
Krijgsraad later anders mocht gelasten op grond, dat de veroordeelde 
zich voor het einde van een op één jaar bepaalde proeftijd aan een 
strafbaar feit, of militair zijnde, aan een krijgstuchtelijk vergrijp, 
vallende onder artikel 2, No. l van de Wet op de Krijgstucht, dat 
van ernstige aard is, of aan een krijgstuclhtelijk vergrijp, vallende 
onder artikel 2 .  Nos. 2-6 van die Wet, heeft schuldig gemaakt, dan 
wel gedurende die proeftijd zich op andere wijze heeft misdragen; 

Terklaart met betrekking tot het onder ten tweede primair ten laste 
gelegde niet bcwezcn hetgeen aan beltlaagde is ten laste gelegd; 

Spreekt hem daarvan vrij ; 
17erklaart beklaagde met betrekking tot het onder ten tweede sub- 

sidiair ten larte gelegde schuldig aan het hewcsen verklaarde feit. 
doch dit niet strafbaar; 

Spreekt hem daarvan vrij; 
Tcrwijst de zaak onder rn~deilrling van alle stukken naar de tot 

straffen bevoegde Commanderende Officier tcr verdere behandeling 
voor wat he t r~ f t  het onder t ~ n  tweede slibsidiair bewezen verkkarde. 

( l ) .  Het betrekking tot het onder 2 subsidiair ten  laste gelegde 
s lu i f  dexe uitspraak aan b+ het votznis v a n  dexelfde Icrijgsraad ,uaw 
7 Februari 1951 (M.R.T. X L I P ,  blz. 491 v.). Daar befrof het  straf-  
feloosheid (me t  beroep op  overnzacht) van  hot' nalaten om mededeling 
te  doen vaiz een do% beklaagde zelf bedreven strafbaar fe i t ;  hier he- 
tref t het  straffeloosheid (omdat eem verklaring als verdachte afgelegd 
niet is een ,,ambtelijke mededeling") van een onware mededelin,g 
omtreizt een door beklaagde zelf bedreven feit .  

T'an b ~ l a n g  i s  dat de ILrijgsraad komt  tot  een (zuivere)  vrqspraak, 



o p  grond van  de overweging dat de verklaring varz een verdachte 
jegens een (mili taire) opsporingsambtenaar niet is een ,,ambtelijke 
,,mededeling", terwijl het  Hoog Militair Gerechtshof (Indonesische 
Iiarner) bij sententie v a n  20 Mei 1950 (M.B.T. X L V I I I ,  blz. 6 2 3 )  in 
een soortgelGk geval. na?rzel~jk van een onware verklaring, afgelegd 
door een verdachte voor een commissie van voorlopig onderzoek. 
k w a m  tot een vrijspraak, welke iw, het burgerlijke strafproces een 
ontslag van rechtsvervolging geweest zou zijn. Het  H o f  verklaarde 
namelijk bewexen e n  qualificeerde als een opzettelijk doen v a n  een 
owjuiste ,,ambtelijke rnededeling" ingezlolge artikel 132 W.M.S.R., 
doch overwoog dat de b e k l a a g d e niet strafbaar was  o p  grond 
van zqn  bekentenisvrijheid. 

(2) .  I n  een soortgelijke situatie va% de samenlzang van ern  straf-  
baar fe i t  en een ( t e n  laste gelegd) eigenlijk krijgstuchtelijk vergrijp, 
liet dexelfde Krijgsraad (in andere satnenstelli~zg) bij vonnis van  
12 November 1952 artikel 58 en 6 0  W.Ti .  samenwerken en  n a m  het  
kr( jgs tuchi~l i jke  vergrijp ilz. aanmerking bij de si'rafoplegging terxake 
van  het strafbare fei t .  Z ie  het naschrift bij dat ronnis. 

W a a r  het hier hetre f t  een feit. dat als strafbaar fe i t  i s  t e n  luste 
gelegd (evenals xulks het  geval was  bij het von.itis v a n  12 Novernber 
1952) en  het  niet de bedoeling van de openbare aanklager was o m  een 
krijgstuchtelijk vergrijp ten  laste te leggen, i s  ook yoor de thans door 
de I<rijgsraad gevolgde methode veel te zeggen. He t  schijnt echter 
wenselijk; dat f e r z a k ~  &én Zijn gevolgd ?c.»rdl. 

?V. H. 'I7. 

Krijgsraad te Velde Oost. 

Vonnis  van 5 Februari 1953. 

President: Luitenant-Kolonel 11r H.  H.  X .  de G r a a f f ;  Leden: 
Luitenant-Kolonel J.  D. Stolp e n  Majoor H.  P. W i e g m a n .  

Gepleegde opzettelijke ongehoorzaamheid nadat de Minister een 
beroep varz. beklaagde op de dienstweigeringswet had afgewexen. 
Herhaald beroep van  beklaagdc op genoemde wet. N a  een verzoek 
v a n  de President aan de Minister o m  te beslissen of het herhaalde 
verzoek in behandeling zal worden genonwn, heeft  de Minister be- 
richt dat hij beklaagde door de Commissie voor de Dienstu7eiyerings- 
u:et opnieuw zal doen horen. 

N a  bericht van  de Minister dat de Co+izt)ii.ssie zich niet bevoegd 
acht ornfrent de  erttst v a n  de door beklaagde aangevoerde bezwaren 
t e  oordelei?, zzclks in verbauad met  beklaagdes psychisch,e toe.stand, 
heef t  de Auditeur-Militair ter terechtzitting de veroordeling v a n  be- 
klaagde gevorderd. 

De li'rijysraad beslist dat het bericht van de Jlirzister, dat  de 
Com~ciss i e  niet in staat i s  de  ernst van beklaagdes gewetmsbexwaren 



te  beoordelen op grond van diens psychische toestand, niet i s  een 
,,beslissing" vnn de iMiuzister omtretxt de gewetensbexware~z var1 de 
beklaagde. De Krijgsraad verklaart de Auditeur-,Militair voor het 
fegenwoordige niet ontvankelijk ilx zijn eis en It,andhaaft d~ schorsing 
vnw, de siraf zier oolging. 

(W.M.S.R. art .  114; D.W.W. art. 2 ) .  

DE KRIJGSRAAD TE VELDE OOST. 

in dc zaak \-an de huditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser. tegen 
P. h. S., geh. 23 11ei 1025, dpl. sold. Reg. Inf.  .,J. TTT. Friso" t e  
Assen, I~eklaagde. 

Overwegende, dat de beklaagde is ton laste gelegd: 
,,dat hij terwijl hij als soldaat in werkelijke dienst was bij de Ko- 

.,ninklijke Landmncxht, althans als militair in de zin der wet. 011 of 

..onistreeks 9 Mei 1952 alzo in  tijd van oorlog te Assen, heeft ge- 

.,weigerrl of opzetelijl< heeft nagelaten te gehoorzamen aan liet Iicm 
,,door (li: foi~rieï J .  Mandrrs gegeven bevel een veldbroek aan te  
..nemen, zcggende: ,.Neen. ik aocepteer dat niet; ik accepteer nicts 
.wat met de militaire d i e n ~ t  te maken heeft", althans woorden van 
..dergtllijke strekking, terwijl hij opzettelijk in zijn ongelloorzaamheid 
..heeft volhard. nadat de kapitein K. C. Hernaus hem uitdrukkelijk 
.,op zijn strafbaarlieid had gewezen *), zeggende: .,Ik he11 geen 
.,militair en voel rne niet als een inililair en ik ttcrcplerr het nic.tn, 
..althans woorden van gelijke strekking" ; 

Overwegende, dat een ten processc. aann  czige justitiële verklaring 
dd. 1 2  Mei 1952 opgemaakt en ondertekend te Assen door Corriman- 
darit Admirristraticve Compagnie Rt.gimcnt Infanterie .,.J. W. Friso" 
zakelijk vermeldt, dat hcldaagdc als dpl. soldaat der I(oiiinklijl;i1 
TJandmacht in  wcrkelijlic d i ~ n s t  is sedcrt 5 Nei 1952, doch dat blijkens 
peri ten procesie aanwezigc fotocopie van het bewijs van ontslag dd. 
24 Octol~rr 1952, heklaagde mrt  ingang van 1 Novembcr 1053 :ils 
gewoon dienst~~licahtige uit de militaire dienst is ontslagen: 

Ovcrwegenrle, dat ulp beldaagde, nadat een aanv;~rikelijlí door Iiern 
ingesteld 1)erorp op de dienz-lweigeringswct was afgewczen, na het 
plegen van het hvm thans icri laste gelegde fcit aridermn;il een vcr- 
zoekschrift tot liet terkrijgen van crkeniiing van zijn gewetenslie- 
zmaren heeft ingediend, hct+x-rlk op 3 Jun i  1952 naar tie Ilinister 
van Oorlog \vercl verzonden: 

Ovcrn~egeildc, (la t de Suditcur-Militair op 1 7 ,Jiini 1'352 niesde 
namrns de President van de Krijgsraad aan de 3linister van Oorlog 
heeft vcrzoehf een I)cslii.qing te iic2nirri omtrerit (Ie brhandeling van 
Iiet vcrzockschrifl 1.n c.v.critilrcl cen h<lslisçing op dit vcirzoekschrift; 

Ovcrr c~gc.ncl<., (lal  dtl 3Hini~frxr rnn Oorlog bij schrijvrn al)  4 Augils- 
- -  -. 

X )  Terzake van de omschrijving van de tenlastelegging van de hier- 
bedoelde strafverzwarende omstandigheid verwijzen wij naar  het n a s c h ~ i f t  
op blz. 696 van M.R.T. XLV t>n de oprnerkiilgen van M r  Buisman op 
blz. 112 van M.R.T. XLVI. (Red. M.R.T.) 



tus 1952 Tlirectoraat Personeel Afdeling 1)ienstplicht S 1 bureau 3 
nr. 74251 aan de Auditrwr-Militair heeft medegedeleld dat hij dc be- 
klaagde opnieuw door de Commissie voor de 1)ienstweigerinpswet zou 
doen horen; 

Overwegende. (lat in verhand hicruiede de tegen 1)eklaagde aan- 
liangige strafvervolging overeenkomstig het gestelde in artikel 2 van 
de W e t  van 13 Jul i  1923 S. 357 betreffendr Dienstweigering als ge- 
schorsb inoet worden beschoi~wd; 

Overwegencle, dat deze schorsing eerst een einde kan nemen wan- 
neer de Ministcr op hct verzoekschrift heeft beslist dan wel wanneer 
de Minisier alsnog zoli bcs1isst.n dat het verzorlrschrift niet voor be- 
handeling vatbaar is ; 

Over\x~egcndc, dat wrliswaar de Xinister van Oorlog bij schrijven 
van 20 Nov~mhcr 1952 1)irectoraat Personeel Afdeling Dienstplicht 
S 3 bureau 2 no. 782509 aan de Auditeur-Militair heeft berioht, dat 
de Commissie vali .4dvies voor d:. Dienstweigeringswet de beklaagde 
heeft gehoord, er1 dat  clrzc commissie zich op grond van de psychische 
toesiand van beklatigde niet bevoegd heeft geacht omtrent de ernst 
van de g~wetenc:hezwar~~~~ van helrokkenr advies uit te brengen, doch 
dat naar het oordct.1 van de Krijgsraad dil hericht niet kan m7orden 
heschou~vtl als ren 1)~slissiilg van de Minister orntrt.nt de gewetens- 
bezwaren van heklaagdr tclrwijl dii bericht cverimiri inhoudt c.en ver- 
klaring van de lfinister dat hij is teri~gpekomeii op zijn aanvankelijke 
beslissing e n  het 2.e verzo.ekschrift van heklaagdc niet voor behande- 
ling vatbaar verklaart: 

Over~vegrnde, dat  iriitsdien tic belianilelinp van tle onderhavige 
strafzaak tegen heklaagde nog s t t ~ d s  moet worden hescho~wd als te 
verkerm in staat van schorsing: 

Ytlrklaart de Xuditcwr-Jfiliiair voor het tegenwoordige niet ont- 
vankelijk in zijn eis; 

Verstaat dat de strafvervolging geschorst blijft totdat de Minister 
van Oorlog zal hebben te kennen gegeven hctzij clat hij de bezwaren 
van beklaagde erkent, hetzij dat hij deze bezwaren afwijst, hetzij dat 
hij het door heklaagde ingediende verzoekschrift alsnog niet voor 
behandeling vatliaar verklaart; 

De Krijgsraad te Velde West. 

Vonni- vnn "? Governher 1952. 
Presidenl: Liiitrriant-Koloid Nr 1)i J .  I'. van Erk:  L e d w :  M;iioor 

,4. Klapwijk e11 Kapitein ?iZr P. J. R. Biiisman. 
Raad.,t7rcjztw: Mrvr. l l r  .J. Rrwn-i-TIToltcring. 

7'01 laste gelegd: 



( 1 )  heling, (2 )  diefstal, (3) heling, ( 4 )  diefstal, alles in 1945 ge- 
pleegd. 

T e n  aafaxien van de feiten (3) en ( 4 )  de tenlastelegging nietzg ver- 
klaard, vermits dat deel niet steunt o p  een deugdelqke beschikking 
tot  verwijxing. immers op het aan beklaagde zcitgereikte afscltrift 
vermeld op een strook papier, gehecht aan de beschikking tot ver- 
wijzing,  echter niet voorzien z?an enig zoaarmerk v a n  de verwijzende 
autoriteit. 

T e n  aaltzien van het fe i t  ( I )  geeiz recht tot strafvervolging (ver- 
jaring). 

T e n  aanaien van het feit ( 2 )  ~leroordeling ( to t  gevangenisstraf 
gelijk aai& het voorarrest). 

(R.L. art. 14; Wb. v. Str. art. 70 en 310). 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
G. d. \V., geb. 20 April 191 7,  sold. troepen-det. No. 13 (thans met 
groot verlof) beldaagde. 

Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
.,rlat hij, militair zijnde: 
,.le. in of omstreeks October of November 1945 in de gemeente 

,,'s-Gravenhage, althans in Nederland, opzettelijk voordeel heeft ge- 
.,trokken uit de opbrengst van een hoeveelheid vlees, waarvan hij 
,,wist, althans heefb begrepen ei1 heeft moeten begrijpen, dat het door 
,,diefstal, althans door misdrijf was verkregen, door opzettelijk van 
.,die opbrengst, zijnde een hoeveelheid jenever, althans sterke drank, 
,,een gedeelte ten geschenke aan te nemen en up te drinken; 

.,h. op of omstreeks 7 December 1945 in de gemeente 's-Graven- 
..hage. althans in Nederland, met het oogmerk van wederrechtelijke 
,,toeEigening heeft weggenomen vijf kilogram, althans een hoeveel- 
..lieid suiker, toe'uchorende aan de Staat der Nederlanden, althans aan 
,een ander den aan hem, helilaagde; 

.,3e. op of omstreeks 9 December 1945, in de gemeente 's-Graven- 
,,hage, althans in Nederland, opzettelijk voordecl heefb gebrokken uit 
.,de opbrengst van vijf kilogram, althans een hoeveelheid suiker, 
,,waarvan hij wist, althans heeft begrepen en heeft moeten begrijpen, 
,,dat deze door diefstal, althans door misdrijf, was verkregen, door 
,,opzettelijk van die opbiangst, zijndc. zeventig gulden, althans enig 
.,geldsbedrag, een bedrag van vijf en dertig gulden, allhans enig 
,.geldsbedrag als geschenk aan te  nemen; 

, . h .  op of omstreeks 11 December 1943. in de gemeente 's-Graven- 
,,hage, althans in Nederland, met hel oogmerk van wederrechtelijke 
,,toeëigening lleeft weggenomen een kilogram, althans een hoeveel- 
,,beid suiker en iwee pakjes margarine, altlians een kilogram suiker, 
,,toebehorende aan de Staat der Nederlanden, althans aan een ander 
.,dan aan hem, beklaagde7'; 

Overwegende: . . . .enz. ; 



Overwegende, dat de telaste~legging ten aanzien van het sub 3e en 
4e ten lasie gelegde nietig behoort te morden verklaard, aangezien dit 
deel der ielastelegging niet strunt op een deugdelijke beschikking 
tot verwijzing, zijnde in de verwijzingsbeschikking no. 5471D ad. 
11 April 1946 in het aan beklaagde bij de betekening ter hand ge- 
stelde afschrift, voormelde punten vermeld op ren op deze verwij- 
zingsbeschikking afzonderlijk vastgehecht stuk papier, hetwelk niet 
is voorzien van enig waarmerk van de verwijzeride autoriteit; 

Overwegende, dat beklaagde tcn aanzien van het sub l e  ten laste 
gelegde moet  vorder^ vrijgesproken, nu beklaagde het claarin om- 
schreven feit, zakelijk behelzende heling. voorzien en strafbaar ge- 
steld bij artikel 416 van het Wetboek van Strafrecht. zou hebben 
gepleegd in of omstreeks October of November 1945 en terzake van 
dit feit geen recht tot strafvordering aanwezig is; 

Overwegende, dat beklaagcile inet betrekking tot het hem sub 2e 
ten laste gelegde ten processe onder rnecr zakelijk heeft verklaard: 

dat hij in de periode van October tot en met December 1945 in 
militaire dienst was als vrijwillig dieiistplichtig soldaat; dat hij op 
7 December l943 te 's-Gravenhage uit de keuken van hemt Sroepen- 
detachement No. 13 lieeft m-~ggenomen een hoeveelheid van vijf kilo- 
gram suiker; dat Iiij deze suiker in de stad heeft verkocht; dat  be- 
doelde suiker he111 niet in riceiidom tocbe~hooïde en dat hij van nie- 
mand recht of toesternining bar1 zich deze toe te eigenen: 

Post alia: 
Overwegende. dal het aldi~s bexvezcne moet xvorden gcqualifieeerd 

als: ,,diefstal", voorzien en strafbaar gcsteld bij artikel 310 vali helt 
Wetboel; van Strafrecht; . . . .enz.: 

[Volgt: Trroorclelirig tot een gevangenisstraf voor de tijd van 
twee maanden en drie wcken, mei bepalirig, dat de tijd (twee maan- 
den en drie wekc.n) door hrin voor de tenuitvocrlcgging dezer uit- 
spraak in arrest doorgebracht, bij de uitvoering van de hem opge- 
legde gevangenisstraf geheel in mindering zal worden gebracht; 

Voorts: nietigverklaring van de tclastelegging ten aanzien van het 
sub 36 en 4e telastgelegde alsmede verl<lnï-ing, dat terzake van het 
sub l e  telastegelegde gem recht tot strafvordering aanwezig is en 
vrijspraak - Red.] 

Nasclt rif t. 

TJit de iuzhoztd rnrb het bo~~r~zslnaiz$e votlnis I - U T L  26 November 1952 
blijkt, dat verwijzing plaats had 01) 11 Apri l  1946. H o s  i s  d a f  
nzogelijk geweest .  W a s  hier een g ~ v a l  aani.c?eeig als dat waarop wij  
onlangs doelden ifz ons opstel .,1~zdagingspsocedu.ree' (M.R.T. XLT'I. 
blz. 585 e.v.), met  dien verstande dat de indaging had rnoeteu aajr- 
vangevr zodra de  voort?.lt~chtigheid bekend geu.ordeut luns? O f  is  er 
laksheid in  de cervolging aanwezig geweest? R.C. 



Krijgsraad te Velde Zuid. 
Vonnis van 4 Februari 1953. 

President: Najoor Mr D r  ,J. F. N. Eras;  Leden: Luiteriant-Kolonel 
31r J. P. H. E. van Lier en Kapitein Mr H. J.  F. Bijvoet. 

Raadsrizaiz: Mr J .  A. N. Verhagen. 

Poging tot doodslag (niet bewezelz) subs. mishande2ing (bez.c:exen) 
door, gezeten i.iz een auto, mei? llaart op een ander in te  r f d e n  c.il die 
ander aan- ert over Lr  rijde?^. 

Gelet op  ps!pch ischr gestoordheid eert geldhoef e opge7egd. 

(TL7b. V. Str.  art .  300). 
1111 I<RTJGSR 1413 'fE TFI,DI< ZUID. 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad. eiser, tegen 
M. v. B.. geb. 24 Mei 1931. dpl. sold. Staf en Verz. Conlp. l-e Div. 
Geniebataljon, beklaagde, 

Gczieri:. . . .enz.; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
..dat hij op of omstreeks 19 Ailgustus 1952 te Cromvoiri. geriieentc 

..Vught. voorncmrns zijndr IJarnbertus Viigts opzettelijk van het 
,.leven te herovvn. althani hem opzettelijk zwaar lichamelijk letsel 
..toe te Ijrengen, ter iritvoeririg van zijn voorgenomeri misdrijf op- 
..zelttelijk daartw. alstoeri aldaar met c.en door hem, beklaagde. he- 
.,stuurd vierwielig motorrijtuig met grote snelheid op genoemde 
..Vilgts. dic. zich op een zandweg. zijweg van de St. T~amhertusstraat 
.,alclaar. bevond, is aan- e11 ingereden met het oogmerk hern opzet- 
..telijk azn tc rijden te doden, of zwaar lichamelijk letsel toe te  bren- 
..gen, zijnde de uitvoering van zijn voorgenomen misdrijf niet vol- 
..tooid. alleen tengevolgc? van de van zijn wil onafhankelijke ornstan- 
..diglicirl. dat Vilgti; voornoemd niet werd overreden en door op de 
..wageri te springen niet werd gedood, noch zn-aar lichamelijk letsel 
..bekwam"; 

.,althans indien het vorenstaande niet tot zijn veroordvling mocht 
..leiden: 

.,dat hij op tijd er1 plaats voorrrield opzettelijk mishandelend Lam- 
..hertcis Vugts met ecn door hem, beklaagde. bestuurd vierwielig 
..motorrijtuig opzettelijli heeft aangereden, tengevolge waarvan Vugts 
.,voornormd, pijnlijk werd gctroffcn en pen kneuzing aan zijn borst- 
..kas bekwam" : 

Post afin: 
Ovcr.i\~~geriiio. clat rlc Krijgsraad niet iiit wettige hewijsniiddrlen 

tlt ovc~rti~igiii) h e f t  hrkomcn, dat beklaagde het 1.1c.m primair ten 
laste grlcgdr hwft bcgaan, zodat hij ctaarvan hchooi-t tr worden vrij- 
_~espr» l i~n  ; 

Overnec,cntltl, dal, Iiclilaagde ten proccss~ t rn aanzitln van het h ~ n i  
-ui)sirliair. ien laste pclepdr onder rnwr zalic~lijli heeft vcrlclaard: 

(laf 11 i j  01) ?!I L ! ~ ~ x ~ l ï f  11, 1451  tv C'i.onivoirt, qrmrcntc Vught, rn(.l 



een door hem bestuurd vierwielig motorrijtuig, terwijl hij hoog 
lopende ruzie had met een zekere Vugts, met grote snelheid op Vugts 
aanreed, waarna hij, toen hij weer uit de auto stapte, Vugts voor- 
rioemd, onder de auto zag liggen; 

Overwegende, dat Lambertus Martinus Vugts, oud 30 jaar, van 
beroep veestaller, wonende te Cromvoirt, gemeente Vught, als getuige 
door de Officier-Commissaris gehoord. onder meer zakelijk heeft ver- 
klaard en met ede bevestigd: 

dat hij op 19 Augustus 1952 te Cromvoirt, gemeente Vught, een 
twistgesprek had met beklaagde; dat beklaagde plotselling in een 
auto sprong en even later op hern. getuige, aanreed; dat hij, getuige. 
dth door lieklaagde bestuurde auto aanvankelijli wist te ontwijken, 
doch dat beklrtagde liierop de auto even achteruit reed en vervolgens 
alstoen en aldaar met grote snelheid met de auto op hem, getuige. 
aanreed (lil hi,j, getuige, liort daarop onder de wagen lag; dat hij, 
getuige, terigcvolge van een en ander vijf dagen pijn in zijn borstkas 
en rug had rn zijn borstkas enigszins gekneusd was; 

Overwegende, dat de in voornielde bewijsmiddelen vervatte feiten 
en omstandiglicd~ii, die gracht moeten worden hier te zijn herhaald. 
opleveren even zovele redengevende feiten en omstandigheden, waarop 
steunt de beslissing van de Krijgsraad, dat door deze bewijsmiddelen 
wettig en overtuigend is bewezen hetgeen aan helilaagde subsidiair 
is ten laste gelegd met zijn schuld daaraan. 

Overwegende, dat het aldus bewczene moet worden geclualificeerd 
als: .,mishancleling", voorzien cn itrafl~aar gesteld bij artikel 300 
Wetboek van Strafrecht: 

Overwegende, dat beklaagde strafbaar is, zijndc van gceri feiten of 
ornstandiglieden gebleken dic de strafbaarheid var1 beklaagde zorxden 
opheff en of uitsluiten ; 

Overwegrilde. dat de Krijgsraad ria te melden straf "), in overeen- 
stemming aaht met de crnst van het gepleegde feit en de omstandig- 
heden waaronder liet werd begaan, waarbij de Krijgsraad rekening 
houdt met het zicll bij de processtukken bevindende psychiatrisch 
rapport dd. 19 Decernber 1952, uitgebracht door F. H. Pruys, zenuw- 
arts, welke rapport o.m. inhoudt: 

dat beklaagde in belangrijke mate verminderd toerekcningsvatbaar 
moet worden geacht;. . . .enz. 

- --p- 

Krijgsraad te Velde West. 
Vonnis van 16 Januari 1952 

I'resident: Lt.-Kol. Mr Dr J. Pb. van Erk; Lede?&: Kapt. W. F. B. 
Proper en Ie  Lt. ITr J. H. Nicukerke. 

Overtredirzg aai., artikel  40 Wegenuerlceersl-eglewzent: als aoetgatt- 

*) Een geldboete van vijf en twintig gulden, met bepaling, dat  de geld- 
boete bij gebreke van betaling en verhaal, zal worden vervangen door 
hechtenis voor de t i d  van vgf en twintig dagen. (Red. M.R.T.) 



ger niet van het trottoir gebruikmaken, maar over de rijbaan lopen. 
De Krijgsraad acht behlaagdes onderwerping aan een gestrengere 

kr{jgsEucl%t noodeakelijlc en legt, naast geldboete, plaatsing in een 
strafklasse op. Anders: het H.M.G. (zie de achter het vonnis ver- 
melde sententie) hetwelk met de geldboete volstaat. 

(W.M.S.R. art. 26; W.V.R. art. 40). 

in de zaak van de Auditeur-Dfilitair, eiser, tegen J. P. T. v. d. H., 
geb. 19 December 1931, dpl. soldaat, beklaagde, 

Gezien: . . . .enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij, militair zijnde en in welrkelijke dienst bij de Koninklijke 

,,Landmacht, op 10 November 1951, te Utrecht als voetganger, lopen- 
,,de in de lengterichting op <de rijbaan van de voor het openbaar rij- 
,,en ander verkeer openstaande weg, de Leidseweg, aldaar, geen ge- 
,,bruik heeft gemaakt van het langs deze rijbaan gelegen trottoir of 
,,voetpad; 

Overwegende, dat uit de Justitiële Verklaring d.d. 21 November 
1951 afgegeven door de Commandant van de 4e Instructie-Compagnie 
van het Regiment Technische Troepen te Utrecht blijkt, dat  be- 
klaagde op voormeld tijdsstip als militair in werkelijke dienst was 
sedert 3 April 1951 ; 

Overwegende, dat beklaagde ten processe onder meer zakelijk 
heeft verklaard : 

dat hij op 10 November 1951, terwijl hij als soldaat in werkelijke 
dienst W ~ S  bij het Regiment Technisch(. Troepen te TJtrecht, aldaar 
op de Leidseweg als voetganger in de lcilg1,lrichting over de rijbaan 
heeft gelopen, in plaats van gebruik te maken van het langs die 
rijbaan gelegen voetpad; 

Overwegende, dat een ambtsedig proces-verbaal d.d. 1 2  November 
1951, opgemaakt en gesloten tc Utrecht door J a n  van Veen, maré- 
chaussbe l e  klasse, tevens opsporingsambtenaar en Frederik Xfariniis 
Schenk, maréchaussbe 2r klasse. onder meer zakelijk inhoudt als ver- 
klaring van: 

l e. Verhalisant: 
dat hij op 10 November 1951 een persoori, gekleed in de uniform 

der Koninklijke Landmacht zag lopen in de lengterichting van de 
voor het openbaar rij- en ander verkeer openstaande weg, de Leidse- 
weg, ter plaatse gelegen in de gemeente Utrecht, zulks terwijl hij 
geen gebruik maakte van het langs deze rijbaan gelegen trottoir; dat 
deze persoon na te zijn staande gehouden, opgaf te zijn genaamd: 
J. P. T. v. d. H.; 

Overwegende, dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 
bovenstaande bewijsmiddelen wettig en overtuigend bewezen acht, 
hetgeen aan beklaagde is ten laste gelegd met zijn schuld daaraan: 

Overwegende, dat het aldus bewezenei moet worden gequalificeerd 



als: ,,Overtreding van artikel 40 van het Wegenverkeersreglement", 
voorzien en strafbaar gesteld bij de artikelen 124 ,j0. 40 Wegenver- 
keersreglement; 

Overwegende, dat de Krijgsraad van oordeel is, dat beklaagde op 
grond van het gepleegde feit aan een gestrengere krijgstucht dient; 
te worden onderworpen; 

[Post alia: Veroordeelt beklaagde tot betaling van een geldboete 
van vijf gulden, met bepaling, dat de geldboete bij gebreke van be- 
taling en verhaal, zal worden vervangen door hechtenis voor de tijd 
van vijf dagen ; beveelt beklaagdcs plaatsing in een strafklasse voor 
de tijd van drie maanden.] 

Hoog Militair Gerechtshof. 

Smententie van 1 April 1952. 

President: Mr Doornbos; Leden: Vice-Admiraal Vos, Vice-Admiraal 
Brouwer, Luitenant-Generaal Dijxhoorn, Luitenant-Generaal van 
der Kroon. 

Raadsman: l e  Luitenant W .  G. Sibben. 

(Zie het vonnis hiervciór). 
Gelzien : . . . . enz. ; 
Post alia: 
Overwegende, dat de behandeling dezer zaak in hoger beroep, het 

Hof tot geen andere beschouwingen dan die des eersten rechters 
heeft geleid, behoudens ten aanzien van de aan beklaagde opgelegde 
straffen en dc daarop betrekking hebbende overwegingen daar het 
Hof van oordeel is, dat beldaagdc niet op grond van het gepleegde 
feit aan een gestrengere krijgstucht dient te mrorden onderworpen; 

Post cetera alia: 
Veroordeelt beklaagdei tot betaling van een geldboete van f 5,- 

(vijf gulden) met bepaling, dat de geldboete bij gebreke van betaling 
en verhaal zal worden vervangen door hechtenis voor de tijd van 
vijf dagen. 

Bevestigt het vonnis voor het overige met overneming der gromden. 

Krijgsraad te Velde West. 

Vonnis van 16 Januari 1952. 
President: Lt.-Kol. &Er Dr J. P. van Erk; Leden: Kapt. W. F .  B. 

Proper ein l e  Lt. Mr J .  H. Nieukerke. 
Raadsman: Kapt. K. Bakker. 

Desertie i a  tijd van oorlog: afwexigheid gedurende zes dagen uan 
een officier, die aan zijn commandant gezegd had een week xiekte- 
verlof [te hebben verkregen can de officier van gezondheid. 



il.iilitaire detentie. 

(W.M.S.R. art. 11 en 98). 

in  de zaak van de Auditeur-Militair bij die krijgsraad. eiser, tegen 
A, V., geb. 4 Februari 1927, l e  luitenant, beklaagde, 

Gezien: . . . .enz. ; 
Overwegende. dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij, militair zijnde en dienende als l e  Luitenant der Artillerie 

,,bij het Regiment Lichte Luchtdoelartillerie ,,Beiuwen te Laren, 
,,aldaar op of omstreeks 1 7  November 1951, in tijd van oorlog, eigen- 
,,dunkelijk zijn voorrneld onderdeel heeft verlaten en daarvan sinds- 
,,dien opzettelijk, oiigeoorloofd en onafgebroken afwezig is gebleven, 
,,tot hij zich op 23 November 1951 hij dat onderdeel heeft lclrug- 
,,gemeld, zijnde althans zijn ongeoorloofde afwezigheid van 17, 
,,althans van 19 tot 23 November 1951 aan zijn schuld te wijten ge- 
,.weest. doordien hij, alhoewel de Regiiucntarts hem op 16 Noverriber 
,,l931 zijn vrrzoek om Iiem. hc.lilaag.de, een schriftelijk bewijs voor 
,,l week zielttt.verlof te verstr~klren geweigerd had cri slechts op zijn, 
,,beklaagdes niededeliiig, dat hij hr t  dun nog een weekje kalm a a n  
,,wilde doen, had gereageerd met de mededeling, dat liij daar geen 
,.hezwaar tegen had en hij. I~cililuagdc., tlian zijn dienst in overleg rr1t.t 
,,de Batterij-Comrnandaiit rilo~st regelen nadien aan zijn Batterij- 
,.Comandant heeft rnedegt1deeld, dn1 hij hij tle dokter Tvas geweest en 
,,de volgende week weer aan dr. ,-lag zou gaan. zij het dan, dat hij het 
,,nog kalm aan rnoest doeli c.n toen deze Coiiiinaiidant hiertegen geen 
,,bezwaren opperde en hen1 to~.;tond ,,zijn gang te gaan7', heeft aail- 
.,genomen, dat ben1 een week ziekteverlof was toegestaan"; 

Overwegende: . . . . enz. : 
Overwegende, dal beklaagde met ht~trekking tot het Iiem ten lastc 

gelegde zakrli<jB onder meer Iireft verklaard: 
dat hij op 17 Noveiribor 1951, terwijl hij als Ie  luitenant dc.r Artil- 

lerie dicntlc: bij het Regiment Lichte Luchtdoelartillerie .,Betuwen te 
Laren, aldaar zijn onderdecl heeft verlaten, en daarvan afwezig is 
gebleven totdat hij zich op 23 November 1951 bij zijn onderdeel heeft 
teruggcmeld; dat Iiij op 16 Noveniber 1951 een onderhoud lic~eft gc- 
had met dokter van Wingerden: dal hij de dokter om <:en wrek ziekte- 
verlof heeft gevraagd rBri daarbij een briefje heeft verzocht voor zijn 
commandant, doch dat de dokter hem niet een week ziektevr.rlof heeft 
toegestaan en dat de dokter hetn ook geen briefje heeft gegevpn; 

Overwegende, dat ten processe zakejijk onder meer heeft verklaard: 
J a n  Dirk van Wingerden. res. Officier van Gezondheid l e  klasse 

hij het Regiment Lichte L~chtdoelar t i l le r i~  ,,Betu~ve" te Naardcn: 
dat hij op 16 November 1951 een onderhoud met luitenant V. had, 

waarbij de laatste vroeg Iiem nog een week ziclctevcrlof tor te staan; 
dat hij hem toen heeft gezegd, dat hij dat niet kon toestaan; dat  
beklaagde hem een schriflelijk bewijs voor l week ziekteverlof heeft 



gevraagd, doch dat hij hem dat niet heeft gegeven; dat de luitenant 
V. uit zijn woordein nooit kan hebben begrepen, dat hij hem nog een 
week ziekteverlof zou hebben toegestaan; 

Overwegende, dat een Justitiële verklaring dd. 24 November 1951, 
opgemaakt en getekend door Aernoud Jan  Wiselius, kapitein der 
Artillerie, Batterij-Commandant te Laren onder meer zakelijk in- 
houdt : 

dat A. V., eerste luitenant Reigiment Lichte Luchtdoelartillerie 
van 17 November 1931 tot 23 November 1951 onafgebroken onge- 
oorloofd afwezig is geweest van zijn onderdeel het Regiment Lichte 
Luchtdoelartillerie ,,Betuwe1' te Laren; 

Overwegende, dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 
bovenstaande bewijsmiddelen weittig en overtuigend bewezen acht, 
hetgeen aan beklaagde is ten laste gelegd met zijn schuld daaraan 
met dien verstande, dat hij militair zijnde en dienende als l e  luitenant 
der Artillerie bij het Regiment Lichte Luchtdoelartillerie ,,Betuwe7' 
te Laren aldaar op 17 Novelmber 1951 in tijd van oorlog eigen- 
dunkelijk zijn voormeld onderdeel heeft verlaten en daarvan sinds- 
dien opzettelijk, ongeoorloofd en onafgebroken afwezig is gebleven 
tot hij zich op 23 November 1951 bij dat onderdeel heeft terug- 
gemeld ; 

Overwenende. dat het aldus bewezene moet worlden gequalificeerd 
als: ,,Desertie in tijd v a n  oorlog gepleegd", voorzien enUsGafbaar ge- 
steld bij artikel 98 Wetboek van Militair Strafrecht; 

[Volgt: veroordeling t o t  een militaire detentie voor de tijd van 
een maand. - Red.] 

Krijgsraad te Velde West. 

Vonnis van 23 Januari 1952. ") 

Presidenl. Maj. Mr J .  Th. Buurman van Vreeden; Leden: Maj. 
Mr P. C. I;. Eschauzier en Kapt. Mr A. Pot. 

Rnndsmaa: M r  K. P. Schaap. 

Verduistering door een ambtenaar; recidive. Beklaagde, werk- 
zaam bij het  doorlichtei~ v a n  brieven ten  veldpostkantore Amsterdam, 
had herhaalde malen geld, ingesloten in brieven voor militairen. over- 
zee. xich wederrechtelijk loegeëigend. 

Uitvoerige motivering v a n  de  opgelegde straf. 

(Wb. v. Str. art. 321 en 421). 

DE KRIJGSRAAD TE VELDE WEST, 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 

*) Dit vonnis is  in zijn geheel bevestigd bij sententie van het H.M.G. van 
8 April 1952. 



W. J. A., geb. 23 Fchruari 1927, destijds dpl. soldaat, thans met 
groot verlof, 

Gezien: . . . .enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij, militair zijnde en uit dien hooide ambtenaar in de zin der 

,,wet, op thans niet met juistheid aan te geven tijdstippen in het tijd- 
.,vak van omstreeks Juli 1949 tot 16 November 1949 te Amsterdam, 
,,telkens opzettellijk de inhoud van een of meer brieven, bestaande 
,,onder meer uit een of meer bankbiljetten van f 50,-, f 25,-, 
.,f 20,-- of f 10,- tot een gezamenlijk bedrag van omstreeks 
,,f 1300,- à f 1500,-, althans enig geldsbedrag, welke brieven 
,,met inhoud toebehorende aan dc geadreisseerden, althans aan een 
,,ander dan aan hem, beklaagde, hij op het Veldpostkantoor te Am- 
.,sterdam anders dan door misdrijf onder zich had, immers belast 
,,zijnde met het doorlichten van deze brieven wederrechtelijk zich 
.,heeft toegeEigenid, hebbende hij liij het begaan van bovenvermelde 
.,strafbare feiten gebruik gemaakt van gelegenheid hcm door zijn 
..ambt van militair, belast met het doorlichten van deze brieven, ge- 
..schonken; 

,,zijnde tijdens het plegen van dit misdrijf nog geen vijf jaren ver- 
.,lopen, sedert hij ene hem wegens diefstal door twee vereinigde per- 
,,sonen, meermalen gepleegd, door de Politierechter bij de Arrondis- 
,,sements-Rechtbank te Amsterdam op 7 Novemher 1947 voor de 
,.duur van zes maanden opgelegde gevangerlisstraf geheel of ten dele 
.,heeft ondergaan" ; 

Overwegende: . . . .enz. ; 
Overwegende, dat beklaagde zakelijk heeft verklaard: 
dat hij, militair zijnde i n  werkelijke dienst, tewerkgesteld op het 

Veldpostkantoor te Amsterdam, op meerdere tijdstippen gedurende 
de periode van omstreeks Juli  1949 tot 16 Novelmber 1949 te Amster- 
dam telkens !de inhoud van een brief, onder meer bestaande uit bank- 
biljetten van f 50,-, f 25,-, f 20,- of f 10,- tot een gezamen- 
lijk bedrag van f 1300,- à f 1500,- zich heeft toegeëigend zonder 
dat hij daartoe van iemand recht of vergunning had gekregen; dat 
de brieven noch d(. inhoud hem toebehoorden en hij wist, dat h$ de 
inhoud elrvan zich niet mocht toeëigenen; dat hij de brieven en inhoud 
hierboven genoemd als soldaat h l a s t  met de doorlichting van brieven 
op het Veldpostkantoor tc Amsterdam onder zich had; dat hij juist 
door de functie van doorlichter de gelegenheid had bovenvermelde 
strafbare handelingen te plegen; 

Overwegende, dat als getuigen hebben verklaard: 
1. Wilhelmus Gerardus Jansen, adjudant-onderofficier : 
dat beklaagde A. vanaf 17 November 1948 tot 1 December 1949 

werkzaam is geweest bij hem op het Veldpostliantoor te Amsterdam; 
dat hij de commandant van beklaagde was; dat beklaagde onder 
andere was belast met de doorlichting van brieven, welke hij als 
soldaat onlder zich had; dat brieven en inhoud beklaagde niet toe- 
behoorden: dat hij beklaagde nimmer recht of toestemming heeft 



gegeven bank- of muntbiljetten uit doorgelichte brieven weg te 
nemen of zich de brieven met inhoud toe te eigenen; 

2. Hendrik Johannes Dupuy : 
dat hij, gsdurenlde het tijdvak van November 1949 tot l Februari 

1950, enige malen heeft gezien, dat beklaagde A. in het Veldpost- 
kantoor te Amsterdam, terwijl hij aan het doorlichten was, brieven, 
welke hij doorlichtte, open maakte en er bankbiljetten uithaalde, 
welke hij daarna in zijn zak stak; !dat beklaagde een keer een bank- 
biljet van 100 gulden eruit haalde en een paar keer een van 25 gulden; 

Post alia: 
Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden geyualificeerd 

als: .,verduistering, bij het begaan var& welk strafbaar fe i t  de schul- 
,,dige als arnbtenaar gebruik maakt van gelegenheid hem door zijn 
,,ambt geschonken, terwijl tijdens het plegen van het misdrijf, nog 
.,geen vij f  jasen zijn verlopen sedert de schuldige een wegens diefstal 
.,opgelegde gevanget~isstraf geheel of  ten deele heeft ondergaan, meer- 
,,rnalew gepleegd", voorzien) en strafbaar gesteld bij de artikelen 321 
jis 57,  44 cn 421 Wetboek van Strafrecht; 

Overwegende. dat beklaagde strafbaar is, zijnde van geen feiten of 
omstandighelden gebleken die de strafbaarheid van beklaagde zouden 
opheffen of uitsluiten; 

Overwegende, ten aanzien van de aan beklaagde op te leggen straf: 
dat de gepleegde misdrijven van Beer ernstige aard zijn, waaraan 

niet afdoet de omstandigheid, dat de verzenders der in de telaste- 
legging omschrevea stukken zichzelve schuldig hebben gemaakt aan 
overtreding van het bepaalde in de geldende deviezenvoorschriften; 

dat beklaagde in een vertrou-cx-enspositie geplaatst, het door de ver- 
wanten van de militairen overzre in de veldpost gesteldei vertrouwen 
op grove wijze heeft beschaamd: 

dat de Krijgsraad echter anderzijds van oordeel is, dat  door een 
uiterst gebrekkige organisatie onder meer tot uiting komende in een 
welhaast misdadig ontbreken van voldoende oontrôlemaatregelen bij 
de behandeling van stukken, als in de telastelegging genoemd, straf- 
bare feiten, als ten laste van beklaagde bewezen verklaard, in de 
hand konde'n worden gewerkt; 

Overwegende, dat de Krijgsraad mede gezien het vorenoverwogene, 
na te melden straf in overeenstemming acht met de ernst van de ge- 
pleegde feiten. de omstandigheden waaronder deze werden begaan en 
del pcrsoon van beklaagde, waarbij de Krijgsraad voorts rekening 
houdt met beklaagdrs strafregister; 

Overwegende, dat beklaagde op 23 Januari 1952 in arrest is ge- 
steld en de Krijgsraad van oordeel is, dat de aard en de omstandig- 
lieden der zaak vorderen ,dat dit arrest gehandhaafd blijft; 

Overwegend?, dat de Krijgsraad beklaagde op grond van de door 
hem gepleegde feiten ongeschikt acht in de militaire stand te blijven 
dienen, doch tevens niet zodanig ongeschikt, dat hij voorgoed van de 



bevoegdheid om bij de gewapende macht te dienen, behoort te wor- 
den ontzek; 

[Volgt: veroordeling tot een gevangenisstraf voor de tijd van twee 
jaar en ontslag uit de militaire dienst zonder ontzetting van de be- 
voegdheid om bij de gewapende macht te dienen - Red. M.R.T.] 

Krigsraad te Velde West. 

Vonnis van 20 Februari 1952. 

President: Lt.-Kol. Mr Dr J. P. van Erk;  Leden: Maj. B. M .  Slager 
en Kapt. Mr R. B. Lewis. 

Raadsman: Kapt. J .  Eden. 

Feitelijke insubordinati~ in tijd van oorlog. Toegebracht lichame- 
lijk letsel niet in de qualificatie tot uitdrukking gebracht. 

Het feit werd gepleegd i n  de Dumozciinkazerne t e  Xoesterberg. De 
tenlastelegging vermeldt als locus delicti .,te Huis  ter Heide" en, na  
aanvulling. voorts ,,althans i n  Nederland". Deze aanvulling i r ~  hoger 
beroep niet toelaathaar geacht. 

Verworpen de stelling van beklaagde dat, n u  de pluat'saanduiding 
onjuist is, de tenlastelegging niet tot veroordeling kan leiden. Het 
Hof overweegt dai artikel 255 R.L. slechts vordert dat ten laste ge- 
legd wordt ,,omstreeks" zoaar tel- plaatse het feit gepleegd is. Nu de 
Dumoulinkazerne? gelegen te Soesterberg. zich bevindt op korte 
afstand van Huis ter Heide, i s  genoegzaam aangegeven dat het feit  
te Soesterberg, immers omstreeks Huis  ter Heide, gepleegd werd. 
Bovendien is  niet geblelcen dat er sprake zou zijn van een tezelfder 
tijd gepleegd gelijk feit precies binnen Huis  ter Heide. 

(W.ïl1.S.R. art. 26, 120; R.1,. art. 112: Wb. v. Str. art. 68). 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
L. C. B., geb. 2 Augustus 1931. dpl. soldaat. beklaagde, 

Gezien: . . . .enz. ; 
Overwegende, dat beklaagde na wijziging der telastelegging ter 

terechtzitting is ten laste gelegd: 
,,dat hij, militair zijndc en in werkelijke dienst hij de Legerlucht- 

,,macht Nederland, op 20 December 1951, derhalve in tijd van oorlog 
,,te Huis ter Heide, althans in Nederland opzettelijk de eelrste luite- 
,,nant A. D. S. van Beek, derhalve een meerdere, feitelijk heeft aan- 
,,gerand, door hem opzettelijk met beide tot vuist gebalde handen te 
,,slaan op verschillende plaatsen van diens lichaam en hem met befide 
,,voeten te schoppen tegen verschillende plaatsen van diens lichaam, 
,.door welke slagen en schoppen genoemde luitenant van Beek schaaf- 



.,wonden aan de linker onderarm en rechterhand heeft bekomen en 

.,een kneuzing van de pink van de rechterhand"; 
Overwegende. dat uit de Justitide Verklaring d.d. 2 1  December 

1951, afgegeven door de Commandant Administratieve Squadron 
van het Commanido Luchtverdediging te Sioesterberg blijkt, dat be- 
klaagde op voormeld tijdstip als milltair in werkellijke dienst was 
sedert 10 Jul i  1951 ; 

Overwegende. dat l.)cklaagde ten processe onder meer zakelijk heeft 
verklaard : 

dat hij op 20 December 1951. i n  werkelijke dienst zijnde als soldaat 
bij de Legerluchtmacht Nederland in de Dumoulinkazerne~ te Soester- 
berg, opzettelijk zijn meerdere de eerste luitenant A. D. S. van Beek 
met beide tot vuisten gebalde handen heeft geslagen en met beide 
voeten heeft geschopt tegen diens lichaam; 

Overwegende, dat een proces-verbaal van Huishoudelijk Onderzoek 
d.d. 21 December 1951 opgemaakt door Willem Boldingh en Albertus 
Hacquebord, respectievelijk l e  Luitenant der Infanterie en l e  Luite- 
nant der L.Si.K., inhoudt als verklaring van: 

Antonius Daniel Sylvester van Beek, l e  Luitenant: 
dat op 20 December 1951 de soldaat L. C. B. ongevraagd bij hem 

op het bureiau in de Dumoulinkazerne kwam; dat hij na een woor- 
denwisseling B. opdracht gaf van het bureau te verdwijnen; dat B. 
bleef staan, begon te schelden en hem vervolgens met gebalde vuisten 
sloeg, waar hij hem maar raken kon en hem daarbij tevelns met beide 
voeten schopte; dat hij hierbij een geschaafde linkerpols en een bloed- 
uitstorting aan de rechterpink heeft opgelopen; 

Overwegende, dat uit een geneeskundige verklaring dd. 21 Decem- 
ber 1951, opgem%alit en get,ekend door W. Klein Wassink, reserve 
Officier van Gezondheid 2e kl. ondelr meer zakelijk blijkt:. . . .enz.; 

Overwegende. dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van boven- 
staande bewijsmiddelen - bovengenoemde geneeskundige verklaring 
en proces-verbaal van Huishoudelijk Onderzoek slechts gebezigd in 
verband met de inhoud der overige bewijsmiddelen - wettig en over- 
tuigend bewezen acht, hetgeen aan beklaagde is ten laste gelegd met 
zijn schuld daaraan. met dien verstande, dat het feit in Nederland is  
gepleegd ; 

Overwegende, dat het aldus beweze~ne moet worden gequalificeerd 
als: ,,Feitelijlce insubordinatie in Lijd van ooriog", voorzien en straf- 
haar gesteld bij art,ikel 120 jO. 117 van het wetboek van Militair 
Strafrecht; 

Post alia: 
RECHT DOENDE I N  NAAM DER KONINGIN, 
Verklaart beklaagde schuldig aan het hierboven als bewezen aan- 

genomen en gequalificeerde strafbare feit en hem deswege strafbaar; 
Veroordeelt beklaagde tot een gevangenisstraf voor de tijd van 

drie maanden, met bepaling. dat de tijd door hem voor de tenuitvoer- 
legging dezer uitspraak in arrest doorgebracht, bij de uitvoering van 
de hem opgelegde gevangenisstraf gehemel in mindering zal worden 



gebracht, zijnde van 20 December 1951-27 December 1951 en vanaf 
6 Januari 19 5 2 ; 

Bekrachtigt liet bestaande arrest; 
Beveelt beklaagdes plaatsing in een strafklasse voor de duur van 

een jaar; 
Bepaalt dat dit vonnis openlijk zal worden uitgelczen op een nader 

in overleg met de Commandant van het Administratief Squadron 
T71iegbasis Soesterberg te bepalen appel; 

Terklaart niet bewezen, hetgeen beklaagde meer of anders is ten 
laste gelegd. dan liicrboven uitdrukkelijk voor bewezen is verklaard 
en spreekt hem mitsdien daarvan vrij. 

Hoog Militair Gerechtshof. 

Sententie van 13 Meli 1952. 

President: Mr Doornhos: Leden: Victl-Admiraals Vos en Brouwer, 
Luitenants-Generaal Uijxhoorn en van der Kroon. 

li'nadslieden: I l r  F.  Olosterhuis, advocaat te 's-Gravenhage en l e  Lui- 
tenant W. G. Tibben. 

(Zie  h e f  vounis hiervóór). 

Gezien : . . . .enz. ; 
Overwegende, dat de Krijgsraad in strijd meit het bepaalde in het 

Koninklijk Besluit van 27 Juli  1944, Staatsblad E 53,  artikel 6, le ,  
ter terechtzitting van 20 Februari 1952 de vordering van de Audi- 
teur-Militair tot wijziging van de tenlastelegging heeft toegestaan 
en op grond van deze gewijzigde tenlastelegging vonnis heeft ge- 
wezen, terwijl blijkens de notulen der terrechtzitting van 23 Januari 
1952 de Auditeur-Nilitair in deze zaak op laatstgenoemde datum 
reeds tot het indienen van zijn schriftuur van eis was geautoriseerd; 

Overwegende, dat derhalve de bij deze wijziging in de tenlasteleg- 
ging opgenomen woorden: ,,althans in Nelderland" als niet geschre- 

t ven moeten worden beschouwd; 
Overwegende, dat aan beklaagde is ten laste gelegd [zie vonnis, 

echter zonder de woorden ,,althans in Nederland" - Red.] ; 
Post alia: 
Overwegende, dat het Hof wettig en overtuigend bewezen acht, 

rnet beklaagdes schuld daaraan: 
dat beklaagde, militair zijnde en in werkelijke dienst bij de Leger- 

luchtmacht Nederland, op 20 December 1951, derhalve in tijd van 
oorlog *), opzettellijk de eerste-luitenant A. D. SI. van Beek, derhalve 
een meerdere, feitelijk heeft aangerand. door hem opzettelijk met 

*) In de bewezenverklaring is de plaatsaanduiding helemaal weggevallen, 
dus zelfs de aanduiding ,,omstreeks9' waar te plaatse het feit geschiedde. 

(Red.)  



beide tot vuist gebalde handen te slaan op verschillende plaatsen van 
diens lichaam en hem met beide voeten te schoppen tegen verschil- 
lende plaatsen van fdiens lichaam, door welke1 slagen en schoppen ge- 
noemde luitenant van Beek schaafwonden aan de linkeronderarm en 
rechterhand heeft bekomen en een kneuzing van de pink van de rech- 
terhand; 

Overwegende, dat het Hof uit het vonnis overneenit del qualificatie; 
Post alia: 
Overwegende, dat beklaagdes raadsman heeft aangevoerd. dat het 

ten laste gelegde feit werd gepleegd in de Dumoulinkazerne te Sloes- 
terherg en niet, zoals in dei tenlastelegging gesteld, te  Huis ter Heide. 
zodat op grond van de tenlastelegging, zoals deze voor de wijziging 
luidde, geen veroordeling zou kunnen plaatsvinden; 

Overwegende, dat dit verweer faalt, nu artikel 255 van de Regts- 
pleging biij de Landmagt niet voorschrijft dat de beschuldigde wordt 
aangezegd waar precies. doch omstreeks waar ter plaatse helt ten 
laste gelegde feit zou zijn begaan; 

Overwegende, dat. nu de Dumoulinkazerne te Soesterberg op ge- 
ringe afstand is gelegen van de aan Smoesterberg grenzende buurt- 
sohap Buis ter Heide, meit deze plaatsaanduiding voldoende nauw- 
keurig is aangegeven omstreeks waar ter plaatse het feit zou zijn be- 
gaan. terwijl bij beklaagde. zoals uit zijn verklaringen is gebleken. 
zekerheid bestond, dat de tenlastelegging op het bewezen verklaarde 
feit beltrekking had rri niet op een ander feit, waarvan ten processe 
niets is gebleken, dat dan eveneens op 20 December 1951 zou moeten 
zijn gepleegd. doch in plaats van in de Diimoulinkazerne te Soester- 
herg. d u ~  omstreeks Huis ter Heide, precies binnen deze buurtschap; 

[Volgt: veroordcling tot 3 maanden gevangenisstraf en 3 maanden 
plaatsing in een strafklasse -- Red.1 

Het Hoog Militair Gerechtishof, een foutieve piaatsaandzriding i n  
de terdastelegging voor de bewexerzverklaring niet dodelijk acl~tende, 
wi j l t  daarin van opvatting a f  van de Hoge Raad in zijn arrest van 
15 Februari 1949, hT.J. 1949. hTo. 305 (m.n. B.14.P.B. - zie ook Rb.  
Haarlem 4 December 1947, N . J .  1948: No. 517). De Hoge Raad kwam 
in dit arrest terug op een losser opvatting, gehuldigd i n  x@i arrest 
van 25 Juni  1940, N.J.  1940. No. 802). 

Ook in het geval van het aangehaalde arrest ging het om ,,ort&- 
, ,streek deselfde plaats", namelijk orn de gemeente Bloenze~zdaal of 
de gemeente Zandvoort, welke in  het duingebied (ket  ging hier om 
een aedenw~isdrìjf) aan elkander grmxen. 

Naar w~ijn mening is het niet de bedoeling van he f  woord , om- 
,,streeX.sn i n  artilel 255 R.L. (en  meer i i ~  het bijzonder i n  artikel 11-4 
R.L. -- c f .  art. 112 &'.Z.), dat ?@en, i u ~  de tknlaste7egging een be- 
paalde plaats en een bepaalde tijd noemende, danrmede gedekt i s  
wanpaeer het verwexenverklaarde ntaar i n  de nabijheid van die plaats 



e n  van  die tijd geschiedde. Veeleer i s  het  de  bedoeling o m  de open- 
bare aanklager de  vrijheid geven, in zijn tenlastelegging niet  een 
bepaalde plaats en  tijd te noemen. maar aldaar een ruimere marge t e  
nemen. Neemt hij die ruimere marge echter niet ,  noemt hij een be- 
paalde plaats en een bepaalde t'ijd, dan i s  het  ten  laste gelegde n i e t 
bewezen, wanneer blijkt dat tijd o f  plaats daarbuiten vallen. 

Trouwe~zs ,  het wi l  voorkomen dat het H o f  ook v a n  die gedachte 
uitgaat, waar het de tijd betreft. H e t  H o f  overweegit dat beklaagde 
heel goed geweten heef t  o m  welk  fe i t  het ging, en  dat niet i s  ge- 
bleken var& een ander feit. dat' dan eveneens ,,op 20 December 1951" 
xou moefen zijn gepleegd. 1% consequente gedachtengang van  het H o f  
xou h e f  moeten eisen dat niet geblelcen i s  van  een ander fe i t  dat 
,,omstreeks 20 December 1!151" sou aijlb gepleegd. 

V o o r  de aan het feit gegeven qualificatie verwijs i 5  n a r  de sen- 
tentie van  kat H.M.G. te  Batavia van  24 J u n i  1949 en mijrz naschrif t  
daarbij (M.R.T. X L I I I ,  blz. 186 en 187) e.iz naar het  eontzis  va^ de 
Zeekrijgsraad te 's-Gravenhage van 16 Augustzcs 1951 (M.R.T. X L V ,  
blz. 38 v.}. W .  H .  TTC'. 

Krijgsraad te  Velde West. 

Vonnis van 15 April 1953. 

President: Luitenant-Kolonel X r  Dr J. P. van Erk; Leden: Majoor 
&Ir P. C. L. Eschauzier en Kapitein H. R. Mac Gillavry. 

Raadsman: Majoor K. Bakker. 

A l s  bevelhebber van een wacht een als zodanig op henz rustende 
verplichting ?ziet nakornen: nalaten een voorgeschreven. ronde t e  
maken,  tezamen ?net een ondergeschikte wachthebbende. 

He t  in de tweede plaats ten  laste gelegde fe i t  - het opxettelijk 
aan de overheid een onjuiste ambtelijke mededeling doen doordien 
beklaagde i n  het  wachtrapport vermeld had dat de bewuste ronde 
wèl gelopen was - levert geen strafbaar f e i t  o p i z u  beklaagde, door 
de  waarheid te  spreken, xichxelf aan een strafrechtel<ike vervolging 
xou bloolstellen er& het een persoon v+$ moet staan o m  al dan niet 
fat' bekentenis te ko9~zt.1~. 

He t  wachtdelict levert een oneigenlijk krijgsfiuchtelij7c vergrijp op. 
terwijl het tweede feit ,  geel2 strafbaar fei t  zijnde, niettemin een 
krijgatzcchtelijlc vergrijp i n  de zin va?% art. 2 (1) W.71. oplevert. 

Terz8gverwijgi~~g van de zaak i n  zijn geheel naar de tot s t r a f f e n  
bevoe,gde col~zn~cr~derevde officier. 



(1Y.M.S.R. art. 48')), 129 *). 132; W.K. art. 2, 58). 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
W. J. K. S., geb. 26 December 1913, beroepskorporaal Bewakings- 
korps Kon. Landmacht, onder-afd. Utrecht. beklaagde, 

Gezien : . . . . enz. ; 
Overwegeinde, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij, dienende als korporaal l e  klasse bij het Bewakingskorps 

,,KL., op 18 Februari 1953, in het fort Vuren in de omgeving van 
,.de plaats Utrecht, terwijl hij als bevelhebber dienst deed van de 
.,over gemeld fort gestelde wacht, 

,Je. te circa 00.50 uur, de als zodanig op hem rustende verplich- 
,,ting om de krachtens het hem verstrekte ronde-briefje op dat tijd- 
,,stip met zijn medewachthebbende te lopen ronde ook inderdaad t e  
,.lopen niet is nagekomen. hebbende hij zulks opzettelijk nagelaten 
.,en 

..2e. opzeittelijk valselijk in het door hem van zijn wacht reeds 
,,gedeeltelijk opgemaakt rapport de ronde van 00.50 uur als gelopen 
,.heeft vermeld. een en ander met het oogmerk om opzettelijk aan de 
..overheid, in casu zijn commandant, een onjuiste ambtelijke mede- 
,,deling te doen, hehbende hij voorts ter verdere uitvoering van voor- 
,.medd voornemen, aan de onderluitenant Navesi, toen deze op 
.,l6 Februari 1953 te 01.13 uur het wachtlokaal binnentrad en het 
..wachtrapport controleerde en hem naar aanleiding daarvan op de 
man af vroeg of hij de ronde van 00.50 uur gclopen had, opzettclijlr 
,,in strijd met de waarheid meegedeeld. dat zulks inderdaad het 
..geval was"; 

Overwegende : . . . . enz. ; 
Overwcgende, dat beklaagde, te processe onder meer zakelijk heeft 

verklaard: 
dat terwijl hij in militaire dienst was als korporaal l e  klasse bij 

het Bewakingskorps K.L. l e Afdeling Onderafdeling Utrecht, hij in 
de nacht van 17 op 18 Februari 1953 als bevelhebber van de wacht. 
belast was met wachtdienst op het fort .,Vurenw in de omgeving van 
de plaats TJtrelcht; 

I. dat hem door de Officier van Piket een rondebriefje ter halid 
was gesteld. waarop stonden vermeld de tijdstippen, wanneer hij 
vcrgezeld van zijn medewachthebbende, de soldaat E. van 't Klooster, 
rondes moest maken over hei terrein van het fort ,,Puren"! dat op 
dat briefje onder meer als tijdstip voor een te maken ronde vermeld 
stond: ,,00.50 uur"; dat hij. hoewel hij derhalve opdracht had om op 

I) Wij missen in de tenlastelegging de omstandigheid dat beklaagde, als 
korporaal, het feit gezamenlijk pleegde met zijn mindere, de soldaat van 
't Klooster. 

*) Wij missen in de tenlastelegging de feitelijke omschrijving van de om- 
standigheid dat beklaagde was ,,bevelhebber" van de onderwerpelijke wacht. 

(Red. M.R.T.) 



18 Februari 1953 op fort ,,Vurenn k 00.50 uur een ronde te maken, 
heeft nagelaten aan deze opdracht te voldoen en met zijn medelwacht- 
hebbende binnen het wachthuisje is gebleven; dat men bij het lopen 
van voorgeschreven rondes op fort ,,Vurenw verplicht is langs het 
toegangshek van het fort te lopen; 

11. dat het onder meer tot zijn taak als wachtcommandant be- 
hoorde waclitrapport te maken; dat hij op 18 Februari 1953 op het 
fort ,,Vurenn te Utrecht een wachtrapport heeft opgemaakt; dat op 
dat wachtrapport geleidelijli de reeds gelopen rondes met tijdstip 
gedurende de wacht worden vernield; dat hij op deze wijze op het 
cloor hem opgemaakt rapport de ronde van 00.50 uur in strijd met de 
\x-aarhcid als gelopen heeft vermeld; dat hij di t  deed met de beldoe- 
ling om aan zijn commandant te doen voorkomen alsof hij die voor- 
geschreven ronde wel had gelopen en om hem zodoende een onjuiste 
ambtelijke mededeling te doen; dat op 18 Februari 1953 te 01.13 uur 
de onderluitelnant Navest (de officier van piket) het wachtlokaal van 
eerdergenoemd fort binnenkwam en aldaar het mrachtrapport contro- 
leerde; dat, toen deze onderluitenant hem naar aanleiding daarvan 
vroeg of hij de ronde van 00.50 uur gelopen had, hij hem in strijd met 
de waarheid heeft geantwoord, dat dit inderdaad liet geval was; 

Overwegende, dat een rapport d.d. 18 Februari 1953, opgemaakt 
te Utrecht ldoor H. W. Navest, Onderluitenant Bewakingskorps 
K.L. Onderafdeling Utrecht, onder meer zakelijk inhoudt als vrr- 
klaring van: 

Rapporteur : 
dat hij bij zijn contr6le-ronde van 17 op 18 Februari 1953 te 

00.55 uur bij het fort Vuren aankwam; dat het hem bekend was, dat 
de wacht zijn r?onde te 00.50 uur moest lopejn; dat hij met zijn auto 
voor het toegangshek is gereden met 'de lampen vol brandende en tot 
01.00 uur in de auto heeft gewacht, totdat de patrouille op zijn terug- 
weg van (ie voorgeschreven ronde zich zou melden; dat dit echter 
niet gebeurde; dat hij te 01.00 uur naar het wachtlokaal is geg y aan 
en daar de wachthelbhenden aantrof, onder meer de korporaal le  klasse 
UT. J. K. S.; dat hij, na het wachtrapport te hebben ingekeken - 
waarop de ronde van 00.50 uur reeds was ingeschreven - aan de 
korporaal S. vroeg: ,,Heb je de ronfde van 00.50 uur al gelopen?", 
waarop deze antwoordde: , ,Ja, luitenant": 

Overwegende, dat ecn wachtrapport van het object ,,Vuren" op 
1 7  Februari 1953 van 16.00 uur tot en met 08.00 uur, wachthebbende 
W. J. K. S., korporaal l e klasse, opgemaakt te Vuren op 18 Februari 
1933 door 9. voornoemd, onder meer inhoudt als verklaring van be- 
klaagde, dat door hem op 18 Februari 1953 te 00.50 uiIr een ronde 
gelopen is; 

Overwegende, dat ede Krijgsraad op grond van de inhoud van 
bovenstaande bewijsmiddelen wettig en overtuigend bewezen acht, 
hetgeen aan beklaagde is ten laste gelegd, met zijn scliuld daaraan; 

Overwegende, dat het sub l e  belwezen verklaarde dient te worden 
geqiialificeerd als : ,.als bevelhebber van enige wacht een ais zodanig 



.,op h e m  rustende verplichting niet nakomen, gepleegd in tijd va?% 
,,oorlog", voorzien en strafbaar gesteld bij artikel I S9 van het Wet- 
boek van Militair Strafrecht ; 

Overwegende, dat  het sub 2e ten laste gelegde niet oplevert een 
feit, strafbaar gesteld bij enige wettelijke strafbepaling, zodat be- 
klaagde daarvan dient te worden vrijgesproken; 

Overwegende' immers, dat helilaagde, door de waarheid te spreken 
tegenover de onderluitenant Navest, zichzelf aan strafrechtelijke ver- 
volging zou blootstellen en het door beklaagde gepleegde feit der- 
halve uit dien hoofde niet strafbaar is, aangezien het een petrsoon 
vrij moct staan a1 dan niet tot een bekentenis te komen; 

Overwegende, dat het sub 2e bewezen verklaarde echter wel op- 
levert een krijgstuchtelijk vergrijp in de zin van artikel 2, lid 1, van 
de Wet op de Krijgstucht; 

Overwegende, dat de Krijgsraad bevindt, dat het sub l e  bewezen 
verklaarde, één der in artikel 2-6 van de Wet op de Krijgstucht 
vermelde strafbare feiten oplevelrende, buiten strafrechtelijke behan- 
deling om had behoren te zijn afgedaan; 

Overwegende, dat derhalve, met toepassing van artikel 58 van de 
Wet op de Krijgstucht onder mededeling van alle stukken de zaak i n  
zijn geheel ter. verdeire behandeling behoort te worden verwezen naar 
de lot straffen bevoegde Commanderende Officier; 

[Dictum: Verwijst de zaak in zijn geheel onder mededeling van 
alle stukken ter verdere behandeling naar de tot straffen hevoegde 
Cornmandorende Offioier - Red.] 

ADMINISTRATIEVE RECHTSPRAAK. 

Militair Ambtenarengerecht. 

Uitspraak van 12  October 1953. 

IToorxitter: Mr S .  Wierda; Leden: AIr J. H .  Scholten en N r  A. C. 
W. J. Gisperi; Mililfaire leden: F. 0. van Kregten en A. L. Vr ien~ .  

Diefslal  va?% s t o f f e n  en  fozcrnituren. een Marine-Tcleernznker per- 
soo?zlijk toebehorende, u i t  een kist ,  waarin die kleerrv~aker deze s to f -  
fen, e+& fournituren had geborgen. 

Hoezcel het  betreft  d e  kleer~naker persoonlijjjTc toebehorende goede- 
ren, behool-f de aansprakelijkheid van het Rijk f en  aanziePt daarvan. 
wanneer zij zich bevinden aan boord van de oorlogsschepen e n  in de 
rìjkswerkpiaatsen, tot de ambtenaarsverhouding. Bijgevolg is het  u i t -  
geslote~t dat  door de  anzbtenaar als xodanig en het Rijli ten aaltaien 
van die goederen overeenkomsten tot bewaargeving worden gesloten, 
eijnde het toch een ketznzerk van de  a~nbtenaarsverhouding, da t  z@ 
wordt beheerst door de daaronztrenf vastgestelde algemeen verbin- 
dende uoorschrif ten. 



Bovendien echter: ze l f s  al xozbden d e  rechtsbeginselen, neergelegd 
irt titel I I  vat% boel6 I I I  van het  BurgerlGk Wetboek  overeenkomstig 
toegepast kuriznen worden op de aan klager ontstole?z goederen, dan  
nog zou er geen aansprakelijkheid van  het R e k  z i n .  

HET AMBTENARENGERECHT TE 's-GRAVENI~AGE. 
~ECI-ITSI>REKEND I N  MILITAIRE AMBTENARENZAI<C:\J, 

inzake Ch. Bronkhorst gemachtigde: Mr P. W. de Ridder, luite- 
nant ter zee (a) l e  klasse. tegen d r  Minister van Marine (gemach- 
tigde: Mr J. Veldstra). 

Gezicn: . . . .enz. ; 
WAT DE FEITEN BETIIEFT: 

Overwegende. dat lilager op 29 April 1952 in kennis is gesteld van 
het besluit van verweerder van 18  Maart 1952, houdende afwijzing 
van klagers verzoek om schadeloosstelling voor velrloren gegane goe- 
deren tot een door hem opgegeven waarde van f 343,04; 

Overwegende dat klager tegen dat besluit tijdig beroep heeft in- 
gesteld en op de bij zijn daartoe strekkend klaagschrift aangevoerde 
gronden heeft gevorderd vejrni~tiging van het aangevallen besluit en 
uitbetaling van de geleden schade ad f 343,04; 

IN RECHTE: 
Overwegende, dat op grond van de gedingstukken en het verhan- 

delde ter openbare terechtzitting voor het Gerecht vaststaat. dat  
klager als militair ambtenaar in de rang en functie van korporaal- 
kleermaker bij Hr. NS. Onderzeedienst aan de Waalhaven te Rotter- 
dam, gehouden was enige aan hem zelf toebehorende kledingstoffen 
hij de uitoefening van zijn dienst beischikhaai te hebben en op 8 Sep- 
tember 1951 ook in de militaire werkplaats beschikbaar had in een 
kist onder zijn werktafel, welke kist hij toen niet afgesloten had en 
heeft medegedeeld, dat, toen hij na S Steptember 1951 voor het eerst 
weer op 18 September 1951 in de kist keek, de stoffen waren ver- 
dwenen; 

Overwegende, dat kennelijk niet door verweerder is betwist en het 
Gerecht als vaststaande aanneemt, dat klager schade heeft geleden, 
nemende het Gerecht voorts mr t  lilage~r aan. dat  de stoffen zijn ont- 
vreemd, te weten door diefstal verloren zijn geraakt; 

Overwegende, dat rnouf worden onderzocht of het aangevallen be- 
sluit, waarbij verweerder heeft geweigerd de door klager opgegeven 
schade te vergoeden strijdt rnct enig toepasselijk algemeen verbin- 
dend voorschrift; 

0vr:r~~~cgcnde. dat de ingevolge arlikel 93 van het Reglement 
R~chtstoestand militairen zeemacht vastgestelde voorschriften, neer- 
gelegd in circulaire Zeemacht Z. 1661. betrekking Eiebben op schade 
bij ongeval of scherpsramp en bijgevolg geen aansprakelijkheid vast- 
stellen ingevolge diefstal, zodat aan deze bepalingen geen aansprake- 
lijkheid -\-oor het Rijk in klagers geval kan worden ontleend; 

Ovcrnegende, dat <trtikel R3 van het Reglement Rechtstorstand 



militairen zeemacht cLn del ter uitvoering daarvan vasigstelde regelen. 
iets regelen omtrent schadevergoeding van aan ambtenaren persoon- 
lijk toebehorende gouderen. welke bij de uitoefening van de dienst 
plegen te worden gebruikt en zich bijgevolg bevinden aan boord van 
schepen of in Rijkswerkplaatsen; 

OverwegeInde, dat deze regelen behoren tot de rechtstoestandrege- 
ling de ambtenaar, welke zijn verhouding als ambtenaar tot het Rijk 
regelt, waaruit blijkt, dat de aansprakelijkheid van het Rijk ten aan- 
zien van de voormelde goederen aan boord van de oorlogsschepen en 
in de Rijkswerkplaatsen is ,gerekend te behoren tot de ambtenaars- 
verhouding, waaruit volgt, dat de anibtenaar en het Rijk tein aanzien 
van deze materie niet tegenover elkaar staan al9 twee partijen tnssen 
wie geen oontractuele band bestaat en die met betrekking tot roerende 
goederen overeenkomsten tot bewaargeving kunnen sluiten; 

Overwegende, dat bijgevolg naar hct oordeel van het Gereoht uit- 
gesloten is. dat door de ambtenaar als zodanig en het Rijk ten aan- 
zien van de voormelde gocdereen overeenkomsten tot bewaargeving 
worden gesloten, zjjnde toch een kenmerk der arnbtenaarsverhouding. 
dat zij wordt beheerst door de daaromtrent vastgestelde algemeen 
verbindende voorschriften: 

Overwegende, dat het Gerecht hieraan nog toevoegt, dat. al zou het 
rechtsbeginsel, neergelegd in Titcl I1 van Boek 111 van het Burger- 
lijk Wetboek. ovcreenkomstig toegepast kunnen worden op klagers 
gestolen goederen, aansprakelijkheid van het Rijk tot vergoeding 
evenmin voorhanden zou zijn, vermits de Rijkswerkplaats. waarin de 
goederen zich bevonden op normale wijze werd afgesloten en bewaakt 
als anderc Rijkswerkplaatsen, terwijl klager zijn kist met de stoffen 
niet afsloot. zodat het Rijk omtrent de bewaring van klagers stoffen 
dezelfde zorg heeft aangewend, welke het omtrent de bewaring zijner 
eigene zaken aanwendt (art. 1743 B.W.), terwijl bovendien uit art. 
1'747 B.W. a c~oiitrario zou volgen. dat het Rijk niet -veraniwoordelijk 
zou zijn wegens diefstal; 

Overwegende. dat uit de normale wijze van bewaking door het Rijk 
tevens blijkt, dat niet door schuld van het Rijk aan klager schade is 
toegebracht, zodat er, indien artikel 1401 van het Burgerlijk Wctboek 
op klagers geval werd tocgepast, evenmin van een verplichting tot 
aahadevergoeding door het Rijli zou kunnen blijken: 

RECHT DOENDE IN NAAM DER KONINGIN. 
Verklaart het beroep ongegrond. 

Centrale Raad van Beroep. 

Uitspraak van 17  November 1953. 
Poorsitter: Mr J .  H .  Kuiper; Leden: Mr W. H.  van Basten Baten- 

burg en Mr 8. Blom. 

Klagers waren b2j K.B. overgeraomen van het K.N.I.L. en daarbij 



was hurz een oiuderdorn i n  rang toegekend a l s  eerste luitenant t e  
rekenen vanaf 1 Jul i  1950. Klagers hebben de Minister van  Omlog 
verzocht hun  plaatsing i n  de ranglijst te  doen herzien; deze ver- 
zoeken xijn door de Minister afgewezen. 

D e  bezwaren van klagers moeten geacht worden te zijn gericht 
tegen een besluit van de Kroon, weshalve aan de Minister niet  de  
bevoegdheid toekomt, deze hex~uaren af te wijzen. Daaraan doet niet 
a f  dat klagers hun  bezwaren hebben aangebracht bìj de Minister, 
aatzgezien he f  tot de taak uarz de Minister behoort, een Koninkli jk 
Besluit op die bezwaren voor te  bereiden e n  i n  ontwerp aan de 
Kroon voor te dragen. 

De  besluiten van de Minister tot  a f w q z i n g  van de ingebrachte 
bezwarelz nietig verklaard, met  bepaling dat de  ililinister alsnog een 
ontwerp-besluit zal voordragen betreffende de  bezu-aren. tegen de 
betrekkelijke Koninklijlce Besluiten ingebracht. 

(A.W. art. 58). 

I)E CENTRALE RAAD VAN BEROEP: 

inzakc F. Ch. David en J. C. Rijntjes, eisers in  hoger beroep, niet 
verscheneri, tegen de Minister van Oorlog, gedaagde. verschenen bij 
D. Schutte, ambtenaar bij het Xirristeric van Olorlog, 

Gezien de gedingstukken en gehoord bovengenoemde gemachtigde; 
WAT AASGAAT DE FEITEN V A N  HET TWISTC~SDING: 
Over\vegende dat bij Koninklijk Besluit van 2 Jun i  1951 aan 

F. Ch. W. David voornoemd, die bij Koninklijk Besluit van 10  No- 
vember 1950 te rekenen van 25 Ju l i  1950 van het voormalig 
Koninklijk Nederlands-Indoncsiwhe leger in de rarig van eerste 
luitenant was overgeplaatst bij de Koninklijke Landmacht, een 
ouderdorn in rang was toegekeild gere!+r(.ncj van l J u l i  1950 en hij 
daarbij in de ranglijst zijner ranggenolm was gerangschikt, zoals 
in een bijlage van dat besluit nader was vcimeld; en 

da t  bij Koninklijk Bcsluil van 22  Augustus 1951 J. G. 12ijntjes 
voornoemd, eveneens te rekenen van 25 J u l i  1950 van het voormalig 
Koninklijk Nederland Indonesisch legcr in de rang van eerste luite- 
nant was overgeplaatst bij de Koninklijke Landmacht en hij dit 
besluit hem een ouderdom in rang was toegekend eveneens gerekend 
van 1 J u l i  1950 en hij in de ranglijst zijner ranggenoten was gerang- 
schikt. zoals in  dit besluit nader in  as vermelíl: 

Overwegende dat  F. Ch. Mi. David en J .  G .  Rijntjes beiden een 
request bij gedaagde hebben ingediend met liet verzoek het daarheen 
te leiden, dat hun plaatsing op de ranglijst zal worden herzien; 

Overwegende dat gedaagde bij twee bcsluiben van 7 November 
1952, gelet op een advies van de Commissie van onderzoek K.N.T.L. 
-1C.L. d.d. 10 Ju l i  1952. die verzoeken heeft afgewezen, onder 
overweging : 

dat betrokkene hij zijn benoeming tol beroepsofficier bij het voor- 
malige Koninklijke Nederlands Indonesisch leger heeft ingestemd 
met zijn plaatsing in het promotiejaar 1950. alsmede met zijn rang- 



schikking volgene de bij het examen aan de School voor reserve- 
officieren der infanterie te Bandoeng verkregen resultaten; 

dat hij bij zijn overplaatsing bij de Koninklijke Landmacht even- 
eens werd geplaatst i n  het promotiejaar 1950 en de hem daarbij 
toegekende ouderdom van rang hiermede in overeenstemming is; 

dat ingevolge punt 13  van de ,,Algemene richtlijnen voor de over- 
gang naar de Koninklijke Landmacht" in  de bij het voormalige 
Koninklijk Nederlands Indonesisch leger vastgestelde onderlinge 
rangschikking geen wijzigingen mogen worden aangebracht; 

dat hij derhalve geheel volgens de terzake vastgestelde richtlijnen 
in de ranglijst van de officieren der IConinklijke Landmacht is in- 
gepast en mitsdien geen aanleiding kan worden gevonden deze 
inpassing te herzien; 

Overwegende dat het Ambtenarengerecht te 's-Gravenhage, recht- 
sprekende in  militaire ambtenarenzaken, bij één uitspraak van 22 
Juni  1953 - naar welker inhoud hierbij wordt verwezen - de be- 
roepen, door F. Cli. W. David en J. G. Rijntjes tegen die besluiten 
van 7 November 1952 ingediend, ongegrond heeft verklaard; 

Overwegende dat F. Ch. W. David, zowel voor zichzelf als in  d e  
hoedanigheid van gemachtigde van J. G. Rijntjes. telgen deze uit- 
spraak bij de Raad tijdig i n  hoger beroep is gekomen en up de i n  
het beroepschrift aangevoerde gronden heeft verzocht die uitspraak 
te vernietigen, hun plaatsing op de ranglijst en de besluiten van ge- 
daagde nietigd te verklaren en te bepalen, dat zij alsnog onder toe- 
passing van punt 15 van de vorenvermelde richtlijnen in  bedoelde 
ranglijst dienen te worden opgenomen; 

IN RECI-ITE: 
Overwegende dat eisers hun bevoegdheid tot het inbrengen van 

bezwaren tegen de hen bij voormelde Koninklijke Besluiten van 
2 Jiini en 22 Augustus 1951 toegekende ouderdom in rang, konden 
ontlenen aan bet bepaalde onder 5 van gedaagde's i n  de aanhef van 
diens bestreden besluiten van 7 November 1952 genoemde beschik- 
king van 30 November 1950, waar is bepaald, dat de Commissie 
van onderzoek K.N.1.L.-K.L., welke niet kan worden aangemerkt 
als een Commissie, bedoeld in artikel 3 lid 2 onder b der Ambk-  
narenwet, 1929 - o.a. tot taak heeft: 

,,b. mede op grond van het bepaalde in de punten 14 en 24 
,,van bedoelde richtlijnen de Minister van Oorlog te adviseren 
.,omtrent bezwaren, welke door belanghebbenden zijn inge- 
,,bracht tegen de bij de K.L. toegekende rang, ouderdom in  
,,rang, diensttijd, plaats in de ranglijst, enz., derhalve in het 
,.algemeen omtrent administratieve harideliiigen, welke ten 
.,aanzien van gewezen beroepsmilitairen van het K.N.I.L. zijn 
.,verricht, nadat hun overgang naar de Koninklijke Landmacht 
,,reeds heeft plaats gevonden"; 

Overwegende dat de Raad van oordeel is, dat met de onderhavige 
aan militaire ambtenaren, ook aan officiepen als eisers, verleende 
bevoegdheid tot  het inbrengen van bezwaren tegen een te hunnen 



aanzien genomen besluit, althans indien dit besluit is genomen door 
de Kroon, niet kan worden gezegd, da t  aan die militaire ambtenaren 
de bevoegdheid is gegeven tot het uitlokken van een besluit, in 
administratief beroep genomen, als bedoeld in artikel 3 tweede lid 
onder a en artikel 58 vijfde lid eerste zin der Ambtenarenwet 1929; 

dat toch met betrekking tot een door de Kroon genomen besluit 
geen administratief beroepsrecht kan worden geschapen door een 
beschikking van den Minister; 

Overwegende dat  de Raad van voren weergegeveii bepaling uit 
gedaagde's beschikking van 30 November 1950, met name ten aan- 
zien van door de Kroon genomen besluiten, wel de betekenis wil 
hechten, dat door die bepaling wordt teweeggebracht, dat die be- 
sluiten, althans indien daartegen binnen een redelijke termijn - 
als te dezen is in acht genomen - bezwaren worden ingebracht, 
moeten worden aangemerkt niet te zijn van definitieve aard, zodat 
ze niet vatbaar zijn voor beroep op de ambtenarenrechter, maar een 
beslissing op de ingebrachte bezwaren moet worden afgewacht; 

Overwegende dat evenwel, indien bezwaren zijn ingebracht tegen 
een besluit van de Kroon, het nemen van een - als definitief aan 
te merken - besluit op die bezwaren niet kan worden gerekend te 
behoren tot de bevoegdheid van gedaagclc. maar slechts toekomt aan 
de Kroon: 

dat hiegaan niet afdoet. dat eisers hun bezwaarschriften hebben 
ingediend bij gedaagde, noch dat in de geciteerde bepaling van ge- 
daagde's beschikking van 30 November 1950 aan de Commissie van 
Onderzoek is voorgeschreven te adviseren aan gedaagde, aangezien 
het wel tot de taak van gedaagde behoort een Koninklijk Besluit op 
ingebrachte bezwaren voor te bereiden en in  ontwerp aan de Kroon 
voor te  dragen; 

Overwegende dat uit het vorenstaande volgt, dat gedaagde's be- 
streden besluiten van 7 November 1952 onbevoegd genomen zijn en 
daarom - met vernietiging der aangevallen uitspraak - nietig 
moeten worden verklaard onder bepaling, dat gedaagde alsnog aan 
de Kroon een ontwerp-besluit zal voordragen betreffende de be- 
zwaren door eisers tegen de Koninklijke Besluiten van 2 J u n i  1951, 
onderscheidenli,jk 22 Augustus 195 1 ingebracht; 

Overwegende dat de Raad hieraan - zij het ten overvloede - 
nog wil toevoegen: 
1. dat ook naar zijn oordeel bij gedaagde's bestreden besluiken ten 

onrechte is verwezen naar punt 13 van de ,.Algemene richtlijnen 
voor de overgang naar de Koninklijke Landmacht" (volgens 
mededeling van gedaagde's geniachtigde ter terechtzitting, door 
de voormalipe Minister van Uniezaken en Overzeese Riiksdelen 
vastgesteld), daar op gevallen als die van eisers niet toepasselijk 
is punt 13, maar punt 15  van die richtlijnen; 

2. dat de Raad er  vooralsnog niet van overtuigd is, dat bij de in- 
passing van eisers overeenkomstig het voorschrift van dit punt 



15 is gestreefd naar een oplossing, welke aan de wederzijdse 
rechten EO goed mogelijk tegemoet komt; 

&ECHT DOENDE IN NAAM DER KONINGIN, 
Vernietigt de uitspraak, waarvan beroep; 
Verklaart gedaagde's besluiten van 7 November 1952 ten aan- 

zien van eisers genomen, nietig; 
Bepaalt dat gedaagde alsnog aan de Kiloon een ontwerp-besluit 

zal voordragen betreffende de bezwaren dom eisers onderscheiden- 
lijk tegen de Koninklijke Besluiten van 2 Juni 1951 en 22 Augustus 
1951 ingebracht. 

REDACTIONEEL GEDEELTE. 

Toekenning van brevetten voor meer uitgebreide kennis 
van het militaire recht aan officieren-juristen. 

Bij beschikking van de Minister van Oorlog van 25 Mei 1948 (L.O. 
1948, No. 181) werden brevetten voor officieren, die de bekwaam- 
heid voor het bekleden van eeii militair-juridische functie hebben ver- 
worveri, ingesteld en werden eisen voor de uitreiking van deze brevet- 
ten aan de officieren, die daaraan voldeden, vastgesteld. 

Deze beschikking is met ingang van 26 Februari 1953, L.O. 1953, 
No. 60 L-LX) l~uiten m-~rking gesteld, terwijl werd ingesteld het 
brevet voor meer uitgebreide kennis van het militaire recht: tevens 
werden eisen vastgest~eld voor toekenning van het brevet door de Chef 
van de Generale Staf, c.q. de Chef var1 de T~i~chtmachtstaf aan de 
ofhieren,  die aan die eisen voldoen. 

Voorts werd daarbij opnieuw het oi1tlerscheidingstekc.n voor meer 
uitgebreide kennis van het militaire recht vastgesteld. 

Voor toekenning van het brevet komen in aanmerking officieren- + 

juristen. die ten genoegen van de Chef vari de Generale Staf c.q. vaii 
de Chef van de Luchtmachtstaf pracbische geschiktheid h~zi t ten  voor 
militair-justitiële en niilitair-juridische siaffilncti~s voorkomeniie iri 
de vredessamenstelling van de Koninklijke Landmacht, c.q. van dr 
Koninklijke Luchtmacht. Voorts moeten zij ten genoegen van de Chef 
van de Generale Staf, c.q. var1 de Chef van de Luchtmachtstaf blijk 
hebben gegeven meer uitgebreide kennis te bezitten van het militaire 
recht. De Chef van dei Generale Staf en de Chef van de Luchtmacht- 
staf stelden daartoe een examenoommissie in. Deze examenoommis- 
sies bestaan momeliteel uit de Heren: Kolonel Mr P. J. Gordt Dillib. 
Mr D. J. Gilze, reserve-Kolonel 3Ir H. H. A. de Graaf, Luitenant- 
Kolonel hfr A. F. Steffen en Mr C. W. van Santen. Als Secretaris 
treedt op Majoor Dr E. de Vlugt. 

De examencommissie biedt de Chef van de Gcncrale Staf, c.q. de 
Chef van de Luchtmaclitstaf van elk afgenomen examen een verslag 



aan, vergezeld van een voorstel nopens het al of niet uitre'k 11 en van 
het getuigschrift aan de geëxamineerde. 

Aan de volgende officieren werd tot dusverre, na met goed gevolg 
afgelegd examen, het brevet voor meer uitgebreide kennis van het 
militaire recht toegekend: 
Majoor Mr G. Herman op 23 October 1950; 
Majoor Dr E. d e  Vlugt op 21 Ju l i  1952; 
Majoor Mr W. Kasten op 19 Augustus 1953; 
Kapitein Mr J. Schuurmans op 31 October 1953; 
Eerste-Luitenant A. van Herwaarden op 14 December 1953. 

Het  examen werd met goed gevolg afgelegd door d e  dienstplichtige 
Vaandrig JIr  P. J .  G. Kapteyn op 18 September 1953. . 

Ouderdom i11 rang. 

De I\!íajoor der Artillerie H. M. I~IJKMAN schrijft ons het volgende: 
,,In het Ocbober-nummer van het M.R.T. XLVI  komt op blz. 663 

,,in de Vragenbus een vraag voor over het bepalen van de ouderdom 
,,in rang. I k  meen dat het daar vermelde antwoord niet geheel vol- 
.,ledig is. 

,,Bij L.O. n r  11 van 1942 is de ,,tijdelijke bevordering van beroeps-, 
,.reserve- en dienstplichtig personeel beneden del rang van tweede- 
,,luitenantn geregeld. Voorzover dit het beroepspersoneel betreft is 
,,deze L.O. ingetrokken bij en vervangen door L.O. 172 L-O van 1953 
,,Bevorderingsvoorschrift Landmacht 1953). 

,,De tijdelijke sergeant O.V.W. A is geen beroepsmilitair en op 
.,hem is dus nog van toepassing L.O. n r  l l van 1942. 

,,Punt 5 ,  eerste alinea van deze L.O. luidt: ,,Tijdelijk bevorderde 
,,beroeps-, reserve- en dienstplichtige militairen worden met betrelk- 
,,king tot de verhouding van meerdere tot mindere geacht de jongste 
der militairen van hun rang te  zijn". 

,,M.a.w. de tijdelijk bevorderde reserve- er1 dienstplichtige militair 
,,beneden de rang van tweede-luitenant heeft, wat oudrrdorn in rang 
,,betreft, dezelfde status als de militair met een titulaire rang (Regl. 
,,Kr. art. 6 (l). 

,,Het antwoord op de vraag zou dus moeten luiden dat niet ser- 
,.geant A,  doch sergeant C, de dpl. sergeant, de oudste is. 

,,Zou sergeant C nog dienstplichtig sergeant-titulair zijn - men 
,,blijft dit zoals bekend ongeveer vier maanden - dan zou sergeant B 
,,de oudste zijn. Van A - de O.v.W.er en C - de dpl. - zou in dit geval 
,,volgens de tweede alinea van L.O. 1942 nr  11, sergeant de oudstc 
,,zijn. 

,,Immers deae alinea luidt: ,,Ten aanzien van beroeps- (nu inge- 
,,trokken), reserve- en dienstplichtige militairen die denzelfden 
,,tijdelijken of titulairen rang bekleeden, wordt de ouderdom in rang 
,,op de gewone wijze bepaald7'. 

,,In L.O. 1953, nr 172 wordt de tijdelijke bevordering van de bi:- 



,,roepsmilitairen geregeld in artikel 24. Daarin wordt echter niet 
,,meer gesproken over een verhouding van meerdere tot mindere bij 
,,een zelfde tijdelijke rang. l) 

,,Wel wordt in artikel 16 (ouderdom in rang) onder l.g. gezegd: 
,,Met betrekking tot het bepalen van de ouderdom in rang geldt: 

,,a. . . . . . . . .  
,,g. voor berekening van de diensttijd ia een bepaalde rang wordt 

,,slechts rekening gehouden met de tijd gedurende welke 'de mili- 
,,tair die rang definitief (niet tijdelijk) en effectief (niet litulair) 
,,heeft bekleed". 

,,Merkwaardig is, dat voor het tijdelijk bevorderde beroepsperso- 
,,nee1 beneden de rang van tweede-luitenant niet (meer) geldt de eer- 
,,der vermelde tweede alinea van punt 5 van L.O. 1942, nr ll. 

,,Voor de titulair bevorderde beroepsmilitairen kan men terecht bij 
,,art. 6 (2) van het Regl. Kr:; voor de tijdelijk bevorderde beroeps- 
,,militairen beneden de rang van tweede-luitenant met dezelfde tijde- 
,,lijke rang kan m.i. de onderlinge verhouding niet uit enige bepaling 
,,worden afgeleid. Zo ontstaan e'r eveneens moeilijkheden bij de ver- 
,,houding tot tijdelijk bevorderde of titulair bevorderde militairen 
,,van het reserve- of dienstplichtig personeel van dezelfde tijdelijke 
,,of titulaire rang. 

,,Bezwaren bij opvolgen van orders zijn zo niet geheel denkb'eeldig. 
,.De eenvoudigst? oplossing zou m.i. zijn een aanvulling op L.O. 

.,1953, nr 172, waarbij voor het b~roepspersorieel punt 5 van L.O. 
,,1942, nr 11 wederom van kracht wordt verklaard." 

Het komt ons voor. dat voor het hier bedoelde tijdelijk bevorderde 
beroepspersoneel de algemene regelen voor de bepaling van de ouder- 
dom in rang moeten worden gevolgd (art. 3 - 6 R. Kr.). indien geen 
bijzondere1 regelen zijn getroffen. 

Daar artikel 6 van het Reglement betreffende de Krijgstucht, een 
Algemene Maatregel van Bestuur, bepaalt, dat een militair met een 
titulaire rang de jongste van de militairen van die rang is, is deze 
militair met een titulaire rang ook de jongste van de militairen met 
een tijdelijke (effectieve) rang, tenzij bijzondere regelen van gelijke 
of hogere legislatieve rangorde zijn getroffen. 

De Luitenant ter zee (A) T J. S~LUYTER vestigt nog de aandacht 
op het gestelde in artikel 4 van het K.B. van 11 Mei 1944 (St.bl. 
E 301, gewijzigd bij K.B. van 10 September 1946 (St.bl. G 247), 
betreffende de tijdelijke bevordering van militairen der zeemacht. 
(Circulaire voor de zeemacht 914 d). 

l) Bevorderingsvoorschrift Landmacht 1953, Algemene bepalingen. 
Artikel A:  
,,In dit voorschrift wordt verstaan onder: 
.............. 
,,k. rang: de rang, waarin een militair definitief (derhalve niet tijdelijk 

,,noch titulair) is  aangesteld." (Red. M.R.T.) 



,,In dit artikel 4 is bepaald: ,,Ten aanzien van de verhouding van 
meerdere tot mindere worden de tijdelijk bevorderde militairen der 
zeemacht geacht de hun tijdelijk toegekende rang titulair te bekle- 
den". (Deze zinsnede komt niet voor in L.O. 1942 n r  ll. Red. 
M.R.T.). 

Uit deoe bepaling volgt, tezamen met art. 6 R.K. j" art. 4 R.K. 
en art. 3(2) R.K. dat  niet sergeant A de oudste in rang is doch 
sergeant C. 

Deze uitleg bevredigt het rechtsgevoel ook beter, hetgeen ik met 
een voorbeeld moge illustreren: 

Bij een peloton dienen korporaals X en Y. X is bevorderd in 1945 
en Y is bevorderd in 1948. Op 1 Januari 1949 wordt Y tijdelijk 
bevorderd tot sergeant (uiteraard i.v.m. een speciale functie) en op 
15  Januari 1949 wordt X normaal bevolrderd tot  sergeant. Het  ge- 
voel zegt dan, dat X de meerdere is (t.a.v. dienstaangelegenheden) 
van Y. Ware dit niet zo, dan zou bij definitieve bevordering van Y 
(b.v. op l Januari 1952) deze de meelrdere van Y blijven? 

Een andere consequentie is nog deze: Bij een peloton dienen de 
tijdelijke sergeant P en korporaal Q. P is uiteraard de meerdere van 
Q. Bij bevordering van Q tot sergeant wordt Q de meerdere van P. 

I n  bovenstaande voorbeelden is er van uitgegaan dat geen der mili- 
tairen de andere onder zijn bevelen heeft. I n  d i t  geval immers praeva- 
leert art. 3c R.K. en blijft de vrrhouding meerdere mindere oilvcr- 
anderd." 

Artikel 64 Wetboek van Strafvordering. 

&Ir A. VAX HOUTE. gep. Hoofdofficbi~r van Administ.ratip K.&I.. 
schrijft ons : 

Naar aanleiding van mijn artikel onder bovenstaande titel op l~lad-  
zijde 665 van Deel XLVI van het Militair-Rechtelijk Tijdschrift 
rnocht ik dd. 5 Februari 1954 van de Bibliothecaris var1 het Ministcrïc 
van Justitie een schriftelijke mededeling ontvangen. o.m. Ir~rhrlzendc 
dat hij bij de bewerking van het wetboek van strafkordering op hel- 
zelfde euvel, dat ik signaleerde, was gestoten, da t  hij de aandacht 
op het begane abuis had gevestigd en dat hij had vernomen. dat hij 
de eerstvolgende wijziging van artikel 64. wellie in verband met 
andere wetgevende arbeid loch aan de orde moest komen. de foiit zou 
worden hersteld. 

Economische Wetgeving. 

Mr A. J. ROEM, res. l e  luitenant M.J.D., maakte ons naar aan- 
leiding van het op blz. 630 van M.R.T. XLVI gepubliceerde vonnis 
van de Krijgsraad te Velde Oost var1 27 November 1952 opinerkzaaiii 
op de op 1 Mei 1951 in werking ,getreden ,,Wet op tlc Economische 
Delicten", bij welks artikel 7 1  het artikel 32 van het ,,T)eviezenbesluit 
1945" werd ingetroklien rri werd vervangen door een r i i~~i~nr  artikcl 32. 



Het oude artikel 32 bevatte de strafsanctie op de elders in  het Devie- 
zenbesluit beschreven normen; het nieuwe artikel 32 bevat geen 
sanctie, deze moet men thans halen uit de Wet Economische Delicten. 

Boekaankondiging. 

SOVIET MILITARY DOCTRINE by Raymond L. Garthoff. Social 
S'cienoe Research Staff, The Rand Corporation with a Preface by 
H. A. de Weerd, Chairman, Department of History, University of 
Missouri, Edition The Pree Press, Glenaoe, Illinois. 

(Prepared as part of the research program underkaksn for the 
United States Air Foroe by The Rand Corporation; this book is the 
most complete and authoritative study available of the basic military 
science of the USSR.). 

Dit boek, dat er zeer verzorgd uitziet, geeft een analytische studie 
van de gmndbeginselen van de Sovjet-oorlogvoering. 

De auteur, die in geen enkel opzicht getracht heeft een populair 
b e k  te willen schrijven, moet honderden Sovjet boeken, naschriften 
en andere documenten hebben doorgeworsteld om dit boek te hebben 
kunnen schrijven. Het is de grote verdienste van de auteur geweest, 
dat hij uit een conglomeraat van gegevens een bevattelijke studie 
heeft weten samen te stellen. 

Alleen reeds op grond van het geweldige werk, dat Garthoff heeft 
moeten verzetten, verdient dit boek de volle aandacht van een ieder, 
die gaarne enkele concrete gegevens wil weten omtrent een sterke en 
mogelijke tegenstander. 

Iedere officier, die serieus aan zijn eigen verdere vol-ming werkt. 
zal deze zeer gedocuinenteerde studie aandachtig dienen te bestuderen. 

S. 



MILITAIR-RECHTELIJKE VERENIGING. 

rl-. lijdens een goed bczochte vergadering op Zaterdag 14 November 

1953 in Boschlust te 's-Gravenhage hield de Generaal-Majoor der 
Cavalerie P. E. E. H. MATI-ION een causerie over .,internationale 
,,militaire saw~enzoerkit~g". 

De Voorzitter der Vereniging, de Heer mr I). VAN GILZE, leidde 
de spreker met een kort woord in. Na de bespreking volgde een ge- 
animeerde gedachtenwisseling tussen de leden, die de inleider naar 
aanleiding vali heit gesprokene vragen stelden, welke deze beant- 
svoordde. 

Na afloop zegde de Voorzitter Generaal-Majoor ~ ~ A T H O N  hartelijk 
dank voor zijn belangwekkend betoog, hetwelk wij hieronder laten 
volgen. 

Mijnheer de Voorzitter, mijne Heren! 

Het  i a  een voorrecht voor mij om tot U te mogen spreken cn met U 
van gedachten te  mogen wisselen over internatiolnale militaire samen- 
werking, omdat dit onderwerp een actueel onderwerp is, eigenlijk 
altijd actueel zal blijven, en ook omdat dit onderwerp Uw belang- 
stelling zal hetbbhen, aangezien er dank zij 'deze internationale 
militaire samenwerking nieuwe verhoudingen zullen ontstaan, die 
regelingen - hetzij terstond. hetzij in  de toekomst - (nodig zilllen 
maken. 

Wanneer men spreekt over internationale militaire samenwerking, 
dan is het helaas nodig om te spreken over de oorlog en wel de oorlog 
in de zin van de moderne, totale oorlog. Eerst daarna kan men de 
wijze van samenwerking, de organisatievormen, hun kenmerken, de 
vorderingen en de tekortkomingen bij de samenm~erking bezien. 

Oorlog grijpt diep in in ieders leven, in  de gehele samenleving. 
reeds vóórdat hij zich manifesteert als een ,,shooting war", maar ook 
riadat deze aanwezig is. I n  heide gevallen bestaat de kans op chaos 
en in beide gevallen is er behoefte aan regelingen. 

Wil  inen een oorlog voorkomen, wil men zich voorbereiden op een 
verdediging in de oorlog, wanneer die toch uitbreekt, dan dient men 
zich te beraden op het karakter van de moderne totale oorlog. 

Mijne Heren. ik heb op andere plaatsen en in andere omstandig- 
heden dikwijls het heel gewoon zo uitgedrukt; de totale oorlog is er 
overal, is er altijd, treedt op op elk gebied des levens; daarbij wordt 
elk middel toegepast en wel tot het uiterste. 

Overal! Men zegt niet zonder reden, dat de tegenm-oordige oorlog is 
een globale oorlog. Men kent dan rondom Rusland, zelf gelegen in 
Europa en in Azië, een zestal opelratietonelen. Dankt IJ zich in het 
Noorden: het Noord-Poolgebied, waar men onderzoekingen \doet, 
proeven neemt en zich voorbereidt. Denk U in het Oosten: het Verre 
Oosten, waar in Korea de strijd op het ogenblik tot rust gekomen is. 



Denkt U zich het Westani, Europa waar we het meest over zullen 
spreken; in he(t Zuid Oosten Z.O. Azië, waar een ,,shooting war" aan 
de gang is, meer westwaarts het Middenoosten, dat een van de  be- 
langrijliste gcbieden in de naaste toekomst zal zijn. Het  zesde toneel 
is Centraal Azië, waar nu rust heierst, maar dat in een latere toe- 
komst een allerbelangrijkste factor kan worden. 

Als men hier zes operatietonelen in de oude betekenis van het 
woord ziet, dan zijn e r  eigenlijk nog drie nieuwe operatietonelen bij- 
gekomen. De lucht is een operatietoneel geworden. juist in  de globale 
oorlog en dan in het bijzonder in de openingsfase, waarop elke voor- 
h re id ing  - juist of onjuist - in de eerste plaats gericht is. Voorts 
zijn er een achtste en een negcnde operatietoneel bijgekomen in  de 
ondergrondse oorlog, de ,,secret warfare" en in de psychologische 
oorlog; op deze beide tonelen w o ~ d t  in vredestijd reeds de strijd 
gevoetrd. 

De oorlog is er altijd. E r  is een permanent oorlogsgevaar. Het  vloeit 
voort uit  de theorie van het Communisme. Essentieel aan deze theorie 
is het element strijd, met een strategie, die onveranderlijk is, ondanks 
wellicht tactische wendingen. Maar liet permanente gevaar vloeit ook 
voort uit de ontwikkeling van.de wapentechniek, waardoor men de 
beschikking heeft gekregen over zulke machtige middelen aan mTeers- 
zijden, dat er een soort van noodzaak is ontstaan om de oorlog plot- 
seling te  ontketenen; om zijn tegenstander vbór te zijn. Hier tegetn- 
over. tegenover (het permanente oorlogsgevaar is vereist, wat ik noem 
een ,,moderne7' paraatheid, een paraatheid, waartoe men zich in 
vredestijd gezamenlijk - met verschillende staten - moet voor- 
bereiden. waartoe rnen zich moet voorbereiden met intelligentie, met 
fantasie en met critisch oordeel. 

De aanvaller heschikt over middelen om plotseling de oorlog ie 
ontketenen. Maar de tegenpartij ook. De aanvaller behoeft niet meer 
eerst te mobiliseren. Dat  is niets nieuws. Dat  hebben we in de twee 
voorafgaande oorlogein al meegemaakt. Maar er is vrel iets nieuws. 
De, aanvaller dreigt zelf een gevaar. I k  zou dat gevaar vereenvoudigd 
uitgedrukt willen noemen: de tactisch atoombom. h l s  de verdediger 
daarover beschikt, dwingt dit de aanvaller ertoe een concentratie te  

L 

vermijden. De aanvaller is ertoe iri staat om een ooncentratie te ver- 
mijden, omdat hij beschikt over veel sneller middelen van verplaat- 
sing dan vroeger. Het  nieuwe is, dat de kans bestaat, dat een con- 
centratie in 'de oude zin, volgend? op een mobilisatie. niet meer voor- 
komt. 

De aanvalle

r 

ontketent de oorlog niet zijn parate middelen in de 
allereerste plaats - en juist daar gaat die openingsfase om en daar 
gaan weer de voorbereidingen om - in de lucht, maar ook ter zee 
en ook daar met de modernste middellen - denk aan de ,,guided 
,,missiles" - en wellicht, maar dan in hcperkte mate. te land, omdat 
juist de tactische atoombom hem dwingt om geen grote, massale 
legers klaar te zetten, noch ze als een stoomwals te  gebruiken. R i j  
ontketent de oorlog te land met enkele gemechaniseerde strijdkrach- 



ten, waartegenover de verdediger eveneens grote mobiliteit en ge- 
mechaniseerde strijdkrachten zal moeten stellen. 

Dit alles wordt gesteund door saboteurs, niet in die zin, dat  ze 
overal in grote getale optreden. Integendeel, men mag van de aan- 
valler niet veronderstellen, dat hij mindelr intelligent zal zijn dan de 
verdediger; saboteurs zullen daar worden gebruikt, waar de ver- 
dediger in het systeem van de totale oorlog ook buiten de krijgsmacht 
kwetsbaar is. - 

Dit alles tezamen vereist intelligentie, fantasie en critisch oordeel 
in de paraatheid. Intelligentie, omdat men nimmer daar tegemover 
alle strijdkrachten volledig paraat kan hebben. Dat zou leiden tot 
uitputting. Maar wel moet men gereed hebben die strijdkrachten en 
die strijdmiddelen, waarover men terstond zal moeten kunnen be- 
schikken. Er is dus een selectie in strijdkrachten en -middelen nodig. 
In het bijzonder is de paraatheid van de bevelvoering van deze strijd- 
krachten, van 'del waarneming - niet meer met het menselijk oog 
alleen -- van de waarschuwing, van de beveiliging met beperkte 
krachten en middelen vereist. maar vooral juist van de bevelvoering 
en ?dus ook van de verbinding.cn. Men moet de ~araatheid  kunnen 

A 

opvoeren. naarmate de spanning toeneemt, maar ook terstond. 
E r  is fantasie vereist. Juist het nemen van onverwachte tegen- 

maatregelen is het meest doeltreffend. Men moet echter wel beiefofen. 
dat men eveneens met 's vijands fantasie heeft rekening te houden, 
waaruit zeer auverwachte acties kunnen voortkomen. 

Net critisch oordeel: omdat nien zich steeds zal moeten afvragen, 
of de maatregelen. die men neemt doeltreffend en lonend zijn voor 
het doel, dat men wil bereiken. 

Dit alles vereist een militaire en civiele paraatheid tegelijkertijd. 
Het betreft zowel de krijgsmacht als de instandhouding en de be- 
veiliging van het maatschappelijk en eoonomisch leven. 

Men denke aan de levensmiddelenvoorziening en aan de energie- 
voorziening, in het bijzander aan de tele-communicatie-noodzakelijk 
in het gehele spel van krachten - aan het transport, aan de bescher- 
ming burgerbevolking, en in ons land aan de beheersing van de 
waterstaatkundige toestand. 

E r  is een juridische paraatheid nodig. Deze mag niet uit het oog 
worden verloren. Een juridische paraatheid is noodzakelijk om te 
juister tijd en in de juiste mate te kunnen beschikken over de be- 
voegdheden. die nodig zijn om de openbare orde in de meest ruime 
zin en mitsdien ook de militaire orde te handhaven, dus om al die 
maatregelen te kunnen nemen, welke in bijzondere omstancligherlen 
nodig zijn. 

E r  is een morele en gee.itelijke paraatheid nodig, tegen de angst, 
tegen de geruchten, een paraatheid gekenmerkt door vertrouwen en 
kalmte, zonder zorgeloosheid, zander overdreven gerustheid, maar 
voor alles: geen sleur. 

Mijne Heren, ik heb gezegd: de totale oorlog treedt op op elk gc- 
bicd des levens. met elk middel, tot het nitersle locgepast. VON 



CLAUSEWITZ noeimt de oorlog de voortzetting van de politiek met 
andere middelen. Hij onderscheidt als middelen: strijtdkrachten, volk 
en land. Deze volgorde van belangrijkheid was een reactie op 'de tijd, 
die aan hem vooraf ging, op de ,,XabimetskriegeV van de 18e eeuw, 
waarin men probeerde om zo gauw mogelijk een stuk land te ver- 
overen. De communisten, die VON CLAUSEWITZ bestudeerd hebben 
- dei aantekeningen van LENIN op de geschriften van VON CLAU- 
SEWITZ zijn gevoaden en en ook ENGELS heeft zich in 
deze geschriften verdiept - keren in velerlei opzichten cle leer van 
VON CLAUSEWITZ om en noemen de politiek: de voortzetting van de 
oorlog met andere middelen. Zij keren eveneens de volgorde vali he- 
langrijkheid der middelen om. want bij hen is die: volk, land, strijd- 
krachten. Bij het volk gaat het om het moreel; bij het land niet om 
het land in geographische zin zoals bij VON CL~~USETIIITZ. maar in 
de modeme zin om de economie. 

Nu is in de laatste tijd herhaaldelijk de oorlog genoemd: hrains- 
en ka~itaalsintensief. Men denkt dan aan de betekenis van de u cten- 
scha; van de research en het laboratorium, aan de betekenis van de 
economie, van dr grondstoffen, de productie, het transport, de finaii- 
ciën. Toch zou men slechts rationalistisch en materialistisch zijn. in- 
dien daarbij dc menc en alles wat de mens [betreft uit het oog werd 
verloren, indien niet van het begin af aan u~erd ingezien, dat het voor 
alles gaat om het moreel. 

Waneer men dit in lict oog vat, geloof ik. dat men wijzigingen 
kan vaststellen voor wat betreft de betekenis vaia de mens in de oor- 
log en dat daar de problemen uit voortkomen. m7aarvan men de op- 
lossing nog niet heeft gevonden. 

I n  de ,.krijgsmacht" is achter de oombattant de non-combattanT en 
wat we dan tegenwoordig noemen de ,slioen uitermate belangrijk 
geworden. I n  het land is aclxter het ,.frontn het achterland in he- 
tekenis toegenomen en in bet ,,volk" neemt de ,,qualiteit" d? eerste 
plaats in, zonder dat  de ,.massav mag worden verontachtzaamd. 

Naast de drie ..foroes armées" is een vie~de macht ontstaan. De 
onderscheiding tussen gewapend en ongewapend is in velerlei op- 
zichten liomen te vervallen. De ,,secret warfare", de psychologische 
oorlogvoering, de' luchtoorlog leiden daartoe. De vierde macht moet 
zich zo inodig met de wapens kunnen verdedigen; en verdedig.cn is 
altijd aanvallen. Men kan niet meer zeggen, (dat het leger het ,,Volk 
,,im Waffe" is. Men moct beseffen, dat het nu gaat om de krijgs- 
macht temidden van het volk. maar ook de krijgsmachten temidden 
van de volkeren. Elk militair isolement is dan uitgesloten zonder 
tegen de ontwikkeliinig in te gaan en zou slechts getuigen van een 
gebrek aan inzicht, van bekrompenheid. welke rechtstreeks de defen- 
sie aanmerkelijk zou sohaden. 

I k  kom thans tot de organisatie. Men kan zeggen, dat de totale 
oorlog ,,nationaal9' niet meer te organiseren is: men zou misschien 
ook kunnen zeggen - bijna gelukkig - ,,internationaaln nog niet. 
Nationaal: elke staat beschikt niet meer over hetgeen de Fransen 



noeme4n het ,,gamme des matériels", die toonladder van verschillende 
soorten materieel, van wapens nodig voor de oorlogvoering. Iedereen 
is hiervan overtuigd voor wat betreft de strategische luchtmacht en 
de zwaarste schepen. Dit geldt voorts niet alleen voor de allermach- 
tigste wapens, zoals A- en H- en C-bommen, doch ook voor andere 
moderne wapens aoals ,,guided missiles" en zoals het gebied van de 
,,electronican. Maar zelfs heeft elk land de oonventionele wapens niet 
meer binnen zijn macht en zijn bereik, zoals b.v. tanks. Op het gebied 
van de logistiek tekent deze interdepelndentie zich na de laatste oor- 
log nog duidelijker af. Denkt IJ  aan het transport ter zee en op het 
Europese vasteland, als er een front zou zijn in Duitsland, waar niet 
alleen Duitsland, Nederland, België en Frankrijk aan de strijd zou- 
don deelnemen, maar ook Engeland, Amerika en Canada; dat vereist 
organisatie zowel voor del transporten ter zee en door de lucht, als 
over het W. Europese conti~nent. 

Het  is duidelijk, dat men nationaal de oorlog niet meer kan organi- 
seren op civiel gebied, b.v. de grondstoffenvoorziening, de productie, 
de levensmiddelenvoorziening. Eigenlijk gaat l-iet ook niet meer voor 
wat betreft het personeel: de opleidingen en del oefeningen, noch voor 
wat het moreel hetreft, omdat juist het gezamenlijk zich voorberei- 
den voor de strijd de factor is, die het vertrouwen moet geven aan de 
enkele man, ook in het nationale verband. 

Ik geloof, dat men omtrent de organisatie in hct algemeen kan 
zeggen, dal, zowel de globale oorlog, het permanente gevaar als de 
andere wijzigingen iin het karaliter van de oorlogvoering voor1)erci- 
dingen vereisen in de ge%ele wereld, zo tijdig en langdurig, zo veel- 
omvattend, ven zulke machtige middelen, in een zodanige hoeveel- 
heid, voorbereidingen, die zo kostbaar zijn, dat er behoefte is aan 
.,permancnceM en dat dit alles betreft het militaire +n het civiele 
potentieel van de verschillende staten. 

De opboilw, het gebruik en de instandhouding van de strijdkrach- 
ten, maar nog veil meer van al deze machtige, talrijke en veelomvat- 
tende middelen, vereisen een volledige zeggenschap over het militaire 
en liel civiele potentieel. 

Dat  is alleen te bcreiken door ecu politieke organisatie, een poli- 
tieke organisatie van de eigen staat. maar ook een politieke organi- 
satie van de samenwerkende staten. Men zal dit  s t e ~ d s  voor ogen 
moeien houdeli, onidnt bij alle voorhrreidinqc.n en in de gehele oorlog- 
voering het primaat van de politiek zal gelden. 

In Amerika. waar mcn zich voor organisatievraagstukken in 
ruime kring interessecri, is betoogd. dat elk ,,managementM moet 
omvatten: ,,planningn, .,organisation7' ,,oommandn cn .,control". 

,,Planningv spreekt voor zichzelf. .,Organisationn wil zeggen, dat  
men organen moet bot stand Ijrengen om de plannen uit te voeren. 
Met ,,commandW wordt beldoeld, da t  deze organen beschikkingsrecht 
moeten hebben - in het kader van militaire samenwerking: bevels- 
bevoegdhelid moeten hebben. .,Control" dient om na te gaan in hoe- 
verre de uitvoering is gevorderd en goed geschiedt om opnieuw weer 



plannen te kunnen malien. Aan deze factoren dient men elke orga- 
nisatie te toetsen. 

De vormen van organisatie, die we hier nader zullen beschouwen, 
zijn de ooalitie en dc integratie, welke laatste als nieuw geldt. De 
ooalitie is politiek gekenmerkt door vele belangen, welke verschillend 
zijn, zodat ieder van de leden een grote mate van zeggenschap zal 
willen behouden. Het is dan moeilijk om het doel van de oorlog vast 
te stellen en een oorlogsplan op te stellen. Het doel van de oorlog 
noemt TON CL~USE\ \~ITZ het ,,Zweck des Krieges". Het  gevaar ont- 
staat dan van de tegenstrijdigheden in het oorlogsplan, van onduide- 
lijkheden in het ,,Zweck des Krieges", svelliclit van .,vaagheidn in de 
te voeren politick. Men zal er T-eelal toe komen - en is er in de ge- 
schiedenis toe gekomen - om de leiding toe te vertroum7eii aan é6n 
grote Staat en soms aan 4én grote figuur, wil men de tegenstellingen 
overwinnen. 

Xen kan zeggen, dat een coalitie ontstaat, zodra en bestaat, zolang 
er grote gemeenschappelijke belangen ernstig bedreigd 15-orden: zij 
komt dus ineestal par laat tot stand en is van tijdelijkc aard. 

Ecn cn ander heeft verschillende gevolgen op militair gebied. De 
politieke tegenstellingen, die er bestaan of de .,vaagheid1', die u i t  
deze tegenstellingen resulteert, leiden tot moeilijkheden hij het vast- 
stellen van het ,.Ziel des Krieges" en van hct operatieplan. dat tot 
het bereiken van dit militaire doel moet leiden. Afen heeft dan al  
spoedig de neiging om meer te willen doen dan men eigenlijk kan. De 
moeilijkheden trede11 het duidelijkst aan de dag als tegenslaqen mor- 
den ondervonden. E r  is in  de  krijgsgeschiedenis slechts één geval 
bekend, waarin een terugtocht plaats vond in de richting van het 
bondgrnootschappelijkc leger, terwijl kans bestond van het eigen land 
te worden afgeseneden. Dat  is gemreest het geval van BL~~CIIER na de 
slag van Ligny. die teruggetrokken is in de richting van WELLTNG- 
TON, waardoor WELLINGTON in staat geweest is de overwinning te 
behalen bij Waterloo, t.erwijl NAPOLEON dacht dat het zijn eigen. 
met de vervolging van BLUCHER belast corps was. dat zich hij hem 
aansloot. 

Wanneer er tegenstrijdige politieke belangen zijn, zal mien trachten 
tleze te \vaarborgen en rnen kwam dan in de coalitie dikwijls tot een 
leiding -- vroeger - voor 4i.n veldtocht, b.v. MARLBOROUGH, top 
één operatietoneel; b.v. Maarschalk FOCH en eigenlijk ook nog Gene- 
raal EISENHO\VER iii de Middellandse zee; en voorts tot inlizenging 
van de rrgeringen. Wij  kennen dat uit onze geschiedenis in het op- 
treden van de Gedeputeerden te velde en va,n CORNELJS DE WIST 
op de vloot. Zelfs een groot oorlogsleider alc CHURCHILL, )die lde 
oorlogvoering beheerste, heeft bij het ontwerpen van plannen voor 
een operatie tegen Sicilië en Italië dit niet kunnen nalaten. eveninin 
als bij zijn vergeefse poging tot het ontketenen van operaties op de 
Balkan. 

De vorming en instandhouding van de krijgsmacht houdt in de 
coalitie elke Staat in eigen hand. hetgeen niet meer mogelijk is 



- laat ik het eenvoudigheidshalve zo uitdrukken - hetgeen tegen- 
woordig niet meer mogelijk is vanwege het ,gamme des matériels". 
Men kan zeggen, dat slechts ,,planningv en ,,organisation" in de 
coalitie aanwezig zijn, maar dat ,,oommand7' en ,,control" achter 
blijven of zwak zijn. 

Als men het economisch en financieel gebied beschouwt, dan ziet 
men daar de grootst mogelijke zelfstandig'hôid en een zeer geringe 
mate van ,,pooling" der middelen. 

ûp het gebied van de mens, waar het betreft opvoeding, ondemijs. 
personeelsbe~leid en -zorg, sociale zorg, cultuur en recht, wanneer het 
gaat om het morele en het geestelijke, hetgeen het meest nodig is om 
werkelijke samenwerking op lange termijn te verkrijgen en zodoende 
de weerstand te versterken, dan komt er in een coalitie weinig of 
niets van ,,planningm of ,,organisation" terecht en zeker niets van 
..c~mrnand'~ en ,,controll" 

&Ten kan dus van een coalitie zeegen. dat de kenmerken zijn: laat 
m tijdelijk, beperkt in breedte en diepte. 

Nu hiertegenover de integratie. Een politieke integratie zal er pas 
werkelijk zijn, als het gemeenschappelijk belang zo sterk is, dat het 
de verscheidenheid van de eigen belangen overheerst, zodat er een 
langdurig of eeln definitief samengaan voorzien m70rdt en men ter 
behart)iging van het gemeenschappelijk belang een grote mate van 
zeggenschap aan gemeenschappelijke organen wil toekennen. 

Als dat het geval is, dan is het .,Zweck des Krieges", het met de 
oorlog te bereiken doel, tevens duidelijk. Maar men zal dan ook altijd 
toch rekening moeten houden met beperkingen, om kleinere afwij- 
kende belangen te behartigen en men kan aanvankelijk een betrek- 
kelijk zwakke structuur verwachten. 

Militair kan men zonder politieke integratie niet tot een operatie- 
plan, noch tot een opperbevel komen. Immers zcnnider politieke inte- 
gratie zal het ,,Zweck des Krielges" en mitsdien het ,,Ziel des Krieges" 
niet kunnen worden bepaald. Daardoor wordt men ook ernstig be- 
moeilijkt in de opbouw en instandhouding. welke op een ,,Ziel7, 
moeten ziin gericht. 

Is  er Gelpolitieke integratie, dan zal de doelmatgheid van de 
militaire integratie afhangen van de mate van volledigheid van de 
politieke integratie; het politiek waarborgen van afwijkende be- 
langen zal altijd militaire waarborgen tot gevolg hebben. Dit doet 
zich b.v. voor, indien men mek mariines bepaalde belangen wil waar- 
borgen cn dus die marines uit de integratie houdt. 

Financieel en economisch is een intematie zonder politieke inte- 
<, 

gratie niet te verwezenlijken, zelfs niet. indien het uitsluitend zou 
geschieden voor defensiedoeleinden. 

Op een ander gebied móet de militaire integratie zich uitbreiden, 
b.v. voor wat betreft, de toelatingseisen, de salarissen en een Europees 
recht. Ook hier zal men zeker een bepaalde tijd verscheidenheid be- 
houden - of laat ik liever zeggen - zal men eerst geleidelijk tot een 



overeenstemming kunnen komen, die de gezamenlijke kracht moet 
waarborgen. 

Men kam in het algemeen zeggen, dat integratie gekenmerkt wordt 
door ,,permanenceV en dat zij veelomvattend is en diep ingrijpend. 

Tot zover een algemeen theoretische heschouwing, thans moge een 
vergelijking volgen van twee vormen in concreto, nl. de Europese 
Defensie Gemeensohap en de N.A.T.O. 

Men zal dan zien, dat de N.A.T.O. niet meer is een zuivere coalitie 
en dat 'de E.D.G. nog niet is een zuivere integratie. 

I n  cle N.A.T.O. zijn iii vredestijd vergaande voorbereidingen getrof- 
fen. Op het gebied van ,,planning7' en ,,organisation" is de ,,perma- 
,,ncnoe7' a1 in aanzienlijke matc aanwezig. E r  bestaan de Council, het 
Secretariaat-Generaal, de ,,Standing Group", verschillende ,.agen- 
,,ties", Opperbevelhebbers en Iiooldkwartieren zijn reeds in vredes- 
tijd aanwelzig. Al deze organisaties zijn bestemd om voor lange tijd 
te funrtionneren. De N.A.T.O. is voor 20 jaar opgezet. 

Voor wat betreft ,command" en .,oontro17', is er een heel merk- 
waardig en belangrijk resultaat bereikt, nl. men beoordeelt elkaars 
plannen en draagkracht op financieel en eoonomisch gebied. met het 
gevolg, dat daaruit aanbevelingen voortvloeien. evenzeer als men op 
grond van andere controlemaatregelen - bij opleidingen en oefenin- 
gen - ook tot aanbevelingen komt. Deze aanbevelingen zijn dan een 
eerste en zwakke vorm van ,,command", tenvijl de middelen. die 
mm1 toepast om tot die aanbevelingen te komen. eigenlijk reeds 
,,oontro17' betekenen. 

De E.D.G. is niet een zuivere vorm van integratie. De politieke en 
militaire zeggenschap t.a.v. het gebruik van de strijdkrachten is 
overwegend gehouden aan de N.A.T.O., deze is dus niet aan de 
E.D.G. 

De E.D.G. is bijna, definitief. het verdrag is gesloten voor 50 jaar! 
hlen heeft gemeenschappelijke strijdkrachten, maar er zijn nog altijd 
belangrijke uitzonderingen. Voor vcrsohillende staten zowel het 
grmtste deel van hun marine alsmed~ de strijdkrachten voor overzee. 
Men heeft een gemeenschappelij11 budget, maar de inkomsten blijven 
nationaal en de bijdragen geschieden volgens quota, een systeem. 
waarvan we in onze geschiedenis de moeilijkheden duidelijk hebben 
ondervonden. Men heeft een gemeenschappelijk research-, hewape- 
nings- en uitrustingsprogramma; en juist deze programma's kunnen 
met de K.S.G. en met de Europese Gemeensclhap, welke laatste vol- 
gens Nederlanld reële bevoegdheden op economisch gebied dient te 
hebben nl. voor het opruimen van belemmeringen van het goederen- 
verkeer. tezamen de economische integratie bevorderen. 

u 

Op andere gebieden zoals het onderwijs, de sociale zorg, de open- 
bare orde en het recht zal men geleidelijk tot belangrijke gevolgen 
moeten komen. 

Maar dit alles wordt in aanzienliike mate peremd door hetgeen in " " 
het verdrag is vastgesteld t.a.v. de eis van unanimiteit in de Raad 



van Ministers, waardoor men zeer zeker niet van een vergevorderde 
integratie kan spreken. 

Bij een nadere beschouwing van de vorderingen en de tekort- 
komingen, zal ik me beperken tot een militaire samenwerking die nu 
eenmaal noodzakerlijkerwijze geplaatst moet zijn in een politiek 
kader en die financieel en economisch moet woden  ondersteund. 

Over het gebruik van de strijdkrachten is niet veel meer te zeggen. 
uitdrukkelijk dient te worden vermeld, dat hier belangrijke vorde- 
ringen in N.A.T.0.-verband zijn gemaakt. Deze zijn reeds gedeel- 
telijk gen~oemd: op grond van gezamenlijke inlichtingen worden plan- 
nen ontworpen. De geëigende organen zijn aanwezig, zowel voor het 
ontwerpen als voor het uitvoeren van de plannen. Dergelijke organen 
zijn de ,,Standing Groiip", waarin de drie grote mogendheden hun 
militaire vertegenwoordigers \hebben, en het ,,Committee of Military 
,,Representativesv; voorts de opperbevelhebbers op dc verschillendc 
operatietonelen Slaceur, Saclant en Channel Command. Strijdkrach- 
ten staan in vredestijd ter beschikking van Saceur. E r  kunnen aan- 
bevelingen gedaan worden naar aanleiding van de resultaten, die de 
Opperbevelhebbers vaststellen bij oefeningen en opleidingen. De 
,,control" strekt zich ook uit op het gebied van de logistiek. Dit  alles 
is echter niet ,,globaal7', want vele andere ope'ratieterreinen vallen 
buiten de N.X.T.0. en wat betreft de striidkrachten houden de tn~ee  
belangrijkste mogendheden Amerika en Engeland nog zeer belang- 
rijke delen van hun luchtmachten en marines ter eigen beschikking. 

De vorming en de instandhouding der strijdkrachten geschiedt nu 
nog nationaal. Wcliswaai b~oorrleelt men elkaar bij de .Annual 
.,Reviewv. Straks geschieden de vorming en de instandhouding van 
de strijdkrachten van de zes landen door de E.D.G. Wanneer men 
hierover spreekt en de moeiliikheden. die ?ruit voortvloeien wil be- 
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zien, dan is het noodzakelijk om eerst de factoren te bezien, die de 
vorming en instandhoudirig van de strijdkrachten bepalen. 

Gemakshalve kan men deze facioren tot een zestal beperken. Deze 
zijn dan: de vijand, het politickc doel, de strategische oonwptie, en 
voorts de economische, financiële en personele capaciteit, waarbij 
deze laatstc, personele capaciteit, door veranderingen in dc oorlog- 
voering a1 sinds het eind van cle vorige eeuw aanzienlijk in  belang- 
rijkheid is afgenomen 

De viiand. - De inlichtinpendienst - in de ruimste zin - stelt u 

zo goed mogelijk vast het totaal van de bedreiging van het bond- 
genootschap. Maar elke staat zal altijd vragen en ook moeten vragen: 
Welk deel van die hedreiging is speciaal tegen mij gericht? 

Het  politieke doel van het bondgenootschap moet uit  de aard der 
zaak zo goed mogelijk wordcri vastgesteld, maar 'dat neemt niet weg, 
dat elke staat toch altijd ook een eigen politiek doel blijft nastreven. 

Deze factoren drukken hun stempel op de strategische conceptie en 
daaruit vloeit tevens voort de bijdrage. die elk van de staten zal 
leveren. Eenvo-idighcidshalve kan men zeggen, dat de operatieve 
strijdkrachten meer hestemd zijn voor het gemeenschappelijk doel. 



dus als bijdrage ter bestrijding van de totale bedreiging, terwijl de 
territoriale verdediging meer gericht is - niet alleen, maar méér 
gericht is - op het bereiken van het eigen doel van de beltrokken 
staat. De luchtverdediging dient voor beide doelen. Voor elke rege- 
ring is te allen tijde de verantwoordelijkheid voor de veiligheid van 
het eigen volk en van het eigen grondgebied de eerste en hoogste 
plicht. Men zal dus bij het bepalen van zijn bijdrage daarmee reke- 
ning moeten houden. Men zal er naar streven om de bijdrage voor het 
bereiken van het gemeenschapprlijke docl zo waardevol mogelijk te  
maken voor het bereiken van het eigen doel, om dank zij deze bij- 
drage politieke zeggenschap te krijgen in het geheel, om in de totale 
samenwerking tegelijkertijd lde eigen belangen het beste te behar- 
tigen. Monl zal voorts zeggenschap trachten te verkrijgen door het 
bezetten van hoge commandofuncties, van bepaalde plaatsen in de  
civiele organen en in de hoofdkwartieren en staven. 

I n  dit verband moge ik een zeer recente uitlating vermelden van1 
de Duitse generaal HEUCHSINGER, die te Bonn naast Generaal SPEI- 
DEL in Parijs in hoge mate invloed uitoefent op de vorming van de 
Duitse strijdkrachten. Generaal HEUCI-ISINCER heeft zijn mening 
geuit in één van de kranten over hetgeen er voor Duitsland nood- 
zakelijk en te verwachten is. Hij zegt, dat de moderne oorlogvoering 
met zich brcngt, dat er grote hiaten in de fronten zijn en het is te  
verwachten. dat die hiaten juist in Duitsland aanwezig zullen zijn. 
De vijand zal in die hiaten doordringen en mitsdien op Duits grond- 
gebied. Het is dus nodig, dat er strijdkrachten gevormd worden, die 
in staat zullen zijn de vijand zo snel mogelijk uit die hiaten en van 
het Duitse grondgebied te verdrijven door krachtige tegenaanvallen. 
Mitsdien is het noodzakelijk, dat het Duitse contingent in grote mate 
zal bestaan uit die strijdkrachten, welke in de strijd in Duitsland 
het belangrijkste zijn, nl. vechtu~agentroepen. 

Nu komt het slot van de redenering en de les, die eruit te  trekken 
valt: onze - de Duitse - claim o r~  vé6l vechtwapeneenheden - is 
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voor de gemeenschappelijke verdediging gemotiveerd en bovendien 
voor de verdediging van Duitsland zeer gunstig. 

De Duitsers verkeren dus in de gunstige omstandigheid, dat  het 
algemene operatiedoel, hetzelfde is als datgene wat zij voor zichzelf, 
als staat, graag willen bereiken en dat hun bijdrage voor beide doelen 
geschikt is, en in  het bijzonder geschikt, indien het juist is, dat e r  
kans op is, dat de strijd te land bijzaak zal zijn vergeleken bij de 
strijd in de lucht en door de tegenpartij aanvankelijk met beperkte 
gemechaniselerde strijdkrachten gevoerd zal worden. 

I k  kom nu tot drie andere factoren, de financiële, de economische 
en de personele capaciteit. Men zal deze factoren van het begin af 
aan in aanmerk in~  moeten nemen. Als U in het N.A.T.O. handboek 
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leest, zult U zi n, dat de organen op financieel en economisch gebied 
weliswaar iets later zijn ontstaan dan de militaire organisatie; maar 
dat genoemde factoren toch bijna van het begin af in het oog zijn 
gehouden. Op dit gebied zijn vele moeilijkheden ondervonden. U ziet 



dan ook voortdurend reorganisaties optreden, die het gevolg zijn van 
de ervaringen, die zijn opgedaan. Het gaat niet om: wat men wil, 
maar wat men kan opbrengen en wat men in stand kan houden. Men 
moet daarbij komen tot een ,,planning1' op lange termijn, men moet 
weten of men het geld heeft om de strijdkrachten ingevolge de plan- 
nen op te (bouwen en in stand te houden en, op economisch gebied, 
in hoeverre de eigen industrie daartoe kan bijdragen en er zich op 
kan instellen. Hiertoe zijn belangrijke uitgaven voor research nodig. 
welke nu immers zo'n belangrijke plaats in de oorlogvoering inneemt. 
Maar ook voor de uitbreiding of de wijziging van de in'dustriele 
capaciteit zijn kapitaalinvesteringen nodig. 

Ook voor het personeel bestaat de noodzaak van ,,planning7' op 
lange termijn. Men zal het juiste aantal mensen mmten taxeren, dat 
men wil opleiden om deze werkelijk blijvend te gebruiken. ,,Planning1' 
op lange termijn is ook internationaal noodzakelijk. Dit is vaak 
moeilijk, omdat deze planning door allerlei politieke ontwikkelingen 
wordt doorkruist. Men zal daarbii moeten vooruitzien. Men zal de 
tendenzen moeten zien en dit vereist eeln grote mate van kennis van 
zaken en van inzicht ook in internationale verhoudingen en in de 
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ontwikkeling van de oorlogvoering. Men kan daarbij niet altijd 
wachten tot zich ideale oplossingen voordoen. 

Na het voorafgaande moge ik t.a.v. de vorming en instandhouding 
van de strijdkrachten op logisticli gebied slechts enige opmerkingen 
maken betreffende het transport en de infra-structuur. Transport is 
alleen internationaal te organiseren. Infra-structuur kan men alleen 
in internationaal verband tot stmd brengen en onderhouden en vooral 
financieren. 

Elk nationaal militair ibolement bii de v o i m i n ~  en iilstandhoudin~ ' 7 

van de krijgsmacht zou bepaaldelijk noodlottig zijn zovel voor het 
eigen land als voor (de hele Westelijke wereld. 

I k  wil dan komen tot het personeel en trachten de plaats daarvan 
in de internationale militaire samenwe'rking aan te duiden. We weten 
allereerst, dat de organisaties meer en meer gelijk zijn geworden. 
Naar als we dit zeggen. bedoelen we de oorlogsorganisaties; de 
vredesor~anisaties ziin all.erminst geliik. We kunnen aannemen. dat u " 
ook tle opleidingen in grote mate gelijk zijn geworden. Op het gebied 
van de luchtmacht is dit zcer sterk het ~ e v a l .  Maar ook bii de andere a 

opleidingen werkt inen hoe langer hoe meer samen en ziet men in. 
dat het volstrekt inefficicnt zou zijn om alle opleidiingen zelfstandig 
te laten geschieden en in standhouden. 

Maar met de mobilisatie is dit alles niet het geval. Eenvoudig 
uitgedrukt zou men kunnen zeggen: vredesorganisatie i- mobilisatie 
= oorlogsorganisatie. 

Dit betreft nu eigenlijk het systeem van krijgsmachtvorming en 
daar bestaan nu juist grote versohillen, in het bijzonder tussen over- 
zeese en oontinentale landen. in ve~band met de verschillende m -  a 

varen, waaraan zij zijn blootgesteld en ook door de traditie. 
Mobiliseren is eigeinlijk opvoeren van de paraatheid. I k  Iieb reeds 



getracht te doen uitkomen, hoe belangrijk dat is. I k  heb gezegd, dat 
dit met intelligentie en fantasie moet gebeuren. Men moet in staat 
zijn om elk ogenblik een keuze te doen. Dat betekent een grote mate 
van lenigheid in de uitvoering en toch een grote mate van voorbe- 
reiding. E n  hier is nu eigenlijk de grootst mogelijke samenwerking 
tussen staatslieden en militairen, zowel nationaal als internationaal 
noodzakelijk. Men moet immers niet uit het oog verliezen. dat  het 
geen militaire aangelegenheid is, maar dat het besluit om te mobili- 
seren en het besluit om de oorlog te ontketenen zijn politieke beslis- 
singen, die genomen moeten worden melt kennis van zaken zowel van 
de politieke als van de militaire belangen, die op het spel staan. 

Het is dan ook wel logisch, dat er een grote mate van ooördinatie 
en in sommige opzichten van fusie nodig is in de systemen van 
krijgsmachtvorming. Het is ook logisch, dat juist het personeel 
daarin een belangrijke plaats inneemt. I k  bedoel hier al hetgeen het 
personeellsbeleid en ds personeelszorg betreft in de meest ruime zin 
van het woord, ook de research. Want ook t.a.v. het personeel dient 
men te beseffen, dat er  van research sprake moet zijn. E n  verder 
planning, selectie, beloning, straffen, statuut, geestelijke, medische 
en sociale verzo~ging. vorming en ontspanning. 

Voor de marines en  de luchtmacht is dit niet zo moeilijk. Bij de 
marines bestaat veel overeenstemming en bij de luchtmacht is deze 
er in verband met de vrij recente geboorte, van het begin af aan ge- 
weest. Bij beide heeft men in grote mate met beroepspersoneel te  
doen. Voor de leigers wordt het moeilijker, omdat de legers door de 
dienst~liehi meer nationaal gebonden ziin. Nu is er weliswaar bii de 
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legervorming zeker een kentering in de richting van meer beroeps- 
personeel b.v. bij de cavalerie, genie, verbindingsdienst, bij de repa- 
ratiediensten en eigenlijk bij het kernpersoneel van alle wapens zal 
men steeds meer beroepspcrsoneel moeten hebben. Maar ook t.a.v. dit 
personeel moet rekening worden gehouden met de nationale omstam- 
digheden. Maar het gaat niet alleen om het beroepspersoneel. 

Bij personeelsvraagstukken komt men juist door de {dienstplicht in 
aanraking met het massaprobleem. Nu is sedert de Franse revolutie 
het massaprobleem een militair probleem van de eerste orde gewor- 
den, 'dat in  twee wereldoorlogen nog niet is opgelost. Grote figuren 
aan de Duitse kant, zoals b.v. VON SCHARNHORST, hebben beseft, dat 
zij niets konden stellen tegenover het ,,Enkhousiasmus" van de Frmse 
revolutionaire legers, welke naam men gaf aan hetgeen men later 
vaderlandsliefde noemde. Het was het volk. dat in  die legers aan- 
wezig was en niet meer zoals in Pruisen de koining met een kleine 
groep van officieren, en voorts een hoeveelheid mensen, die met de 
korporaalsstok de slag ingedreven werden. 

Op het ogenblik heeft men in Duitsland grote belangstelling voor 
wat VON SCHARNI~ORST toen betoo~d ~heeft. VON SCHARNHORST 
heeft getracht sen nieuw element in de legervorming te brengen en 
heeft 'de soldaat tot ,,Ehremannn willen maken. Rij heeft de bour- 
geoisie in de legers opgenomen en heeft eer1 enorme verandering te 



weeg gebracht in straf- en tuchtrecht, omdat men velerlei tuchtmid- 
delen van vroeger over boord moest gooien. Later is zijn streven door 
figuren, die ons zijn voorgehouden als de grote figuren in de Duitse 
generale staf, zoals VON SCHLIEFEN, maar die integendeed zeer ver- 
keer hebben gewerkt, te niet gedaan. Het vraagstuk, waar het om 
gaat is: enerzids het bezieling en leiding geven aan de massa en 
anderzijds het waken tegen de gevaren van massificatie, nivellering 
en mechanisatie. 

U zult mij vergeven, dat ik in verband met VON S C H A R N H O R S T ~ ~ Z ~  
modern klinkende woorden gebruik. De gedachtensprong zal U wel 
duidelijk zijn. De Duitse generale staf heeft hier volstrekt gefaald 
en heeft zich toegelegd op een specialisatie in militaire zin en op een 
isolement van het leger in de Staat en is mede daardoor niet opge- 
wassen gewewt tegen de verderfelijke invloeden van het nazisdom, 
aan wie het 'bezieling en leiding geven aan de massa is overgelaten, 
het nazidom, dat in misdadig nationalisme Duitsland ten ondergang 
heeft gevoerd. Daar komt uit voort, dat men nu in Duitsland zoekt 
naar het inslaan van nieuwe wegen en met deze problemen worstelt. 
Maar deze problemen zijn ons aller problemen, zijn de problemen, d?e 
elk leger, elke krijgsmacht, elk volk in vredestijd zowel als in oor- 
logstijd aangaan, nl. de problemen van de verhoudingan van de mens 
t.a.v. het leger cn van het leger t.a.v. het volk en van de staat. 

Nu moe~t ik noodzakelijkerwijs dieper ingaan op de landoorlog, 
Tengevolge van ide enorm toegenomen wapenwerking zijn de fronten 
steeds breder geworden; de legers weaden aanvankelijk groter en 
daarna duurder en dus weer kleiner. Dit heeft er toe meegewerkt, 
dat er steeds grotere hiaten in del fronten ontstonden. De onderdelen 
en de individuen raken meer gescheiden en tegelijkertijd is het tempo 
sneller geworden en do gevaren groter. De oommandanten, die juist 
hierdoor ook voor grote moeilijkheden staan, z i n  genoodzaakt zich 
meer en meer te specialiseren op de voornaamste wapens, die aan hen 
zijn toevertrouwd en de zorg voor het personeel wordt steeds meer 
gecentraliseerd. De regels worden algemener; het wordt steeds moei- 
lijker om differentiatie van de individuen te verkrijgen. De man voelt 
zich alleen in de ruimte, tijd en gevaren en dreigt als persoonlijkheid 
verloren te gaan. 

Hier nu tegenover ontstaat rondom de wapens, rondom en in de 
voertuigen, rondom het toestel, rondom de machine, rondom het stuk, 
dat steeds meer het wapen is geworden ook van de infanterie, rondom 
het vuurleidingstoestel, random liet verbindingstoestel, rondom de 
tank een nieuw sterk verband. een klein groepsverband. Het worrdt 
een vraag, hoe dit nieuwe verband in het groot geheel zijn plaats 
moet krijgen. Dat is vooral de vraag 'bij de infanterie, mog altijd het 
hoofdwapen, nog altijd het wapcxn met het grootste aantal afzonder- 
lijke mensen en doorslag gevencl voor het moreel van een leger. 

Welke invloeden oefenen dr ronimandanten op het leven van een 
man uit, op zijn indeling, zijn vt~rplaatsing, zijn bevo~dering, zijn 
voeding, zijn kleding. zijn hctaling? Dit allcs raakt steelds mrer in 



handen van specialisten onder centrale leiding. Hoe reageert het, 
individu, de groep rondom die machine? Hoe reageert de massa in de 
moderne oorlog op de gevaren en ontbelringen, bij de opleidingen, in 
het militaire leven, %ij verplaatsingen en t.a.v. veranideringen van 
allerlei regelingen, ook van voeding en kleding? 

In  Amerika bestaat voor deze prohlcmen grote belangstelling. Men 
is in de tweede wereldoorlog begonnen met psychologisch research- 
werk op grote schaal. Men heeft met het typische Amerikaanse mid- 
del van vragenlijsten gewerkt - in de psychologie en de sociologie 
epn van de erkende methodes. ook al hebben wii daar wel eens be- 
zwaren tegen omdat ze ons als werkwijze te grof lijken - en een 
onderzoek ingesteld naar vele oncirrweqen, die zeer uiteenliepen, 
naar het gebruik van een bepaald geneesmiddel in de Pacific, naar 
de, invloed van bevorderingskans en de invloed van onderwijs op 
mensen, die in de krijgsmacht kwamen, en in het bijzonder bij de 
liichtmacht. TT kimt geen onderwerp opnoemen of er is een onfderzoek 
naar ingesteld. I k  zou nog speciaal de aandaoht, willen vragen voor 
iets, dat in de laatste tijd in Korea in het middelpunt van de belang- 
stelling is komen te staan, nl. het ..biiddy system". waarbij men een 
viertal mensen naar eligen keuze al vroeg in de opleiding bijeen heeft 
laten komen en deze mensen bijeengehouden heeft in het verdere 
militaire leven. ook wanneer men de mensen naar andere onderdelen 
toestuurde. 

Ik geloof, dat men met liet ,,buddy system7' tracht te bereiken, dat 
hot individu zich niet alleen voelt en als persoonlijkheid verloren, cn 
clat men aan zijn behoefte aan kameraadschap tracht tegemoet te 
komen en tegelijkertijd aan de n ~ d z a a k  van een organisohe opbouw 
van het leper. n 

Maar bij dezc onderzoekirigen zijn nog andere dingen gebleken, nl. 
de afkeer, die er bestond en bestaat bij de mensen, die in het leger 
komen of die ermee in aanraking komen vnl. beheerst door een drietal 
factoren: afkeer tegen: 
Ie. de autoritaire organisatie met de eis van absolute gehoorzaam- 

heid, 
Ze. de strakke hiërarchische structuur met tot in details geregelde 

rechten en verplichtingen en straffen op de inbreuk daarvan in 
en buiten de dienst, 

3e. de nadruk, die gelegd wordt op de traditionele gang van zaken, 
waardoor men ontmoedigd wordt om initiatief te ontwikkelen, 
dit alles nog zeer verschillend van eeln civiele maatschappij. 
waarin dikwijls de autoriteit is aangetast, de organische opbouw 
is verzwakt en de traditie nog niet gevormd' of ovt~rboord is 
gegooid. 

Nu kan men ze.gF!n, dat beide vormen van samenleving. militaire 
er1 civiele, nooit gelgk zullen zijn en dat beide aok niet geheel zijn te 
veranderen, Maar nu komt er  een nieuwe ontwikkeling. Nu gaan deze 
geallieerde1 krijgsmachten steeds meer met elkaar in aanraking kamen 
cn er ontstaat zonder enige twijfel en cigenlijk zeer snel een ge- 



allieerde militaire samenleving, welke in sociologische zin het karak- 
ter zal hebben van een soort maatschappelijke doelmatigheidsorgani- 
satie. Tegeliikertiid evolueren ook de volken en staten. Van die evolu- 

u " 
tie kan men niet met zekerheid zeggen, wat zich daar precies afspeelt 
of wat het eigenlijk zal worden, of het spoedig meer zal worden dan 
ren dergelijke ~doelmatigheidsorganisatie, of hier eigenlijk bezig is 
eon levensgemeenschap te ontstaan. De kenmerken van een volk 
- een levens ze meen scha^ - ziin: duurzaamheid. normbesef, gevoel 
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voor traditie, saamhorigheid, gevoelens van eigenwaarde; volgens 
Prof. BOUMAN zich tezamen uitend in een drang- tot handhaven van 
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het groepsverband en allereerst berustend op een historische lots- 
verbondenheid en meestal - niet altijd - gepaard aan gemeenschap- 
pelijke taal en afstamming. 

De vraag is nu of 'dit alles spoedig aanwezig zal zijn in deze zich 
evoluerende gemeenschappen. Men kan gerust aannemen. dat het niet 
spoedig het geval zal zijn. Siommige kenmerken wellicht nimmer: ik 
denk aan de taal. Maar men kan niet ontkennen dat etr een ontwik- 
keling in dit opzicht gaande is. 

Ni1 dreigt er onzekerheid, ontwrichting, omdat de nieuwe bindin- 
gen nog tot stand moeten komen en de oude bindingen dreigen ont- 
bonden te worden. De noodzaak bestaat om nieuwe regels vast te 
stellen. De vijand weet dit, mijne Helren, en hij vreest toch het aller- 
meest de nieuwe binding, want hij is er zelf slechts in geslaagd om 
een schijnorde berustend op dwang tot stand te brengen. 

I k  keer terug tot de militaire organisatie, nationaal en geallieerd 
of geïntegreerd. Deze zal de ontwikkeling van de gehele maatsohappij 
mocten metemaken. Men zal in die internationale samenwerking. ter- " 
stond hebben te waken tegen de gevaren, die in nationaal verband 
optraden en in het bijzonder tegen die afkeer, die ik min of meer 
herleid heb tot drie factoren. Men zal moeten waken tegen een te ver 
gaande centralisatie, waardoor de eigen verantwoordelijkheid wordt 
ondermijnd. Juist in internationaal verband, als men te maken heeft 
met sterk tot centralisatie geneigde partners, is centralisatie nog ge- 
vaarliiker. ondoelmatiger en afschuweliiker dan in nationaal verband. 

~ a n  de andere kant zal me~n toch iehoorzaamheid moeten eisen. 
ook internationaal. En  daarvoor zal men tot regels moeten komen en 
tuchtrecht en strafrecht zullen deze regels moeten geven. 

Men zal moeten waken tegen een verstarde hiërarchie, waardoor 
het laagste echelon wordt gemassificeerd; de kans moet bestaan in de 
hiërarchie te worden opgenomeln, ook voor hen, die tot de kleine 
staten behoren. Men zal evenzeer moeten waken tegen een onzekere en 
zwakke hiërarchie, want dan juist ontstaat gevaar van nivellering; 
elk houvast komt te ontbreken, rvenals bepaalde vooruitzichten. 
Omdat er internationaal nog een nieuwe hi~rarchie tot stand moet 
komen, kan me~n niet voorzichtig genoeg zijn. I k  denk aan de rangs- 
verhoudingen tussen 'do verschillende nationaliteiten. We hebben 
daar de invloeden al van gezien. Een voorbeeld is het instellen van 
de rang van brigade-generaal, oommoclore en aommandeur. U kent 



wellicht de moeilijkheden van de waardering van de majoor, bij ons 
de laagste! hoofd-officier, geallieerd de hoogste subalterne officier. 
Ik  zou een heel simpel voorbeeld nog willen noemen van een iets 
vcrdcre draagwijdtc dan het ogenschijnlijk lijkt. Wij hebben het na 
de oorlog ondervonden, toen bij ons de korporaal - dat zeer on- 
wezenlijke wezen bij de krijgsmacht te land - werkelijk onderofficielr 
moest gaan worden, terwijl de maatregelen, die daarmede verband 
hielden, niet altijd ineens tot stand waren ti. brengen. 

De moeilijkheden worden nog veel groter wanneer verhoudingen 
door de politiek worden scheef getrokken, zoals bij de tijdelijke ran- 
gen, die internationaal de betekenis hebben van zetten in  het politieke 
schaakspel om bepaalde functies te bezetten. Dit alles zijn vragen, 
die inzicht en overleg nodig maken. 

Men zal moeten waken tegen een verstarde traditie, die alleen 
maar sleur betekent en dan inderdaad het initiatief belet en leidt tot 
mechanisatie. Reële nationale tradities zal men dienen tei respecteren; 
er zullen nieuwe internationale tradities moeten worden gevormd. 
Men zal het initiatief in de internationale samenwerking dienen te 
bevorderen, maar ook moeten kunnen beteugelen. Deze noodzaak doet 
zich voor, als men in een samenwerkend geheel iemand van een 
andere nationaliteit ontziet in gevallen, waarin men dit niet zou doen 
tegenover iemand van de eigen nationaliteit. 

Deze problemen zijn voor del Duitsers zeer actueel. Het is mij van 
nabij bekend, hoe zij op het ogenblik elk houvast kwijt zijn. Er zijn 
twee vraagstukken, die bij hen zeer de belangstelling hebben. Deze 
zijn: het U bekende vraagstuk van ,,Befeh1 ist Befehl" $n dat is, het- 
geen men zou kunnen noemen, de kastegeest. Men tracht beide tot 
elke prijs te voorkomen en men is daar voortdurend mee bezig. Het 
eerste - ,.Befeh1 ist Befehl" - is voor ons niet zo'n verschrikkelijk 
ingewikkeld vraagstuk meer, al heeft het weleens een rol gespeeld. 
Maar het is voor de Duitsers - denk aan de oorlogsmisdadigers! - 
een van de allerbelangrijkste vraagstukken en daar dreigen ze eigen- 
lijk - in onze ogen - door uit het lood te slaan. Want ze zouiden 
elke millitaire gang van zaken wel eens kunnen aantasten, als men 
hen hun gang liet gaan. De angst voor de kastegeest zou bijna tot 
een ander uiterste kunnen leiden, zij he%ben de neiging om mensen in 
hun officierskorps te halen, die er juist niet voor geschikt zijn. 

Het gevaar bestaat van overdrijving of in de richting van een ver- 
liezen van elk houvast of in een terugvallen tot het ergste milita- 
risme. Het is onze plicht in E.D.G. verband hen hierin de helpende 
hand te bieden. 

Wij kunnen leren van de Amerikaanse toniderzoekingen; van de 
geallieerde methodes en van de moeilijkheden van anderen. Wi j  moe- 
ten zeker niet alles navolgen. W e  mmtein oppassen, dat de kracht 
van de persoonlijkheid niet ondermijnd wordt door regelingen, die 
gericht zijn op luxe en dat we de ontplooiingsmogelijkheden van de 
persoon niet belemmeren door te veel zorg, hetgeen typisch Ameri- 



kaans is - de verkeerd gerichte zorg, de zorg gerioht op aiateria- 
lisme; maar ook niet door het ontbreken van zorg. 

Typisch militaire euvels caoeten we tegengaan. I n  elk militair 
nationaal verband komt het I Dor, dat er tijd verspild wordt. I n  inter- 
nationaal militair verband z ~ u  het nog wel eens veel erger kunnen 
zijn. Juist hiertegen rijzen, zoals bij de Amerikaanse onderzoekingen 
is gebleken, nogal eens bezwaren en vooral bij meer ontwikkelden. 
Het komt nog te veel voor, 'dat men veel tijd besteedt aan, wat ik dan 
zou willen noemen hek ,,poetsenv, bij gebrek aan goede opleiding en 
tekort aan materieel. Dit is verspilling van tijd, terwijl in de civiele 
maatsohappij het tempo steeds sneller is geworden en men daar de 
behoefte aan een eoelde militaire opleiding steeds meer beseft, omdat u L 

men doordrongen raakt van de gevaren, die de man bedreigen. 
I k  ~eloof. dat we ook reken in^ moeten houden met het feit. dat 
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het critisch'oordeel in de civiele maatschappij steeds meer ontwik- 
keld is. 

Wanneer wr te maken hebben met een nauwe samenwerking van 
verschillende krijgsmachten, dan zullen we ons moeten bezighouden 
met een quaestie, waar men zich in de civiele maatschappij algemeen 
mee bezighoudt, nl. het vraagstuk van de vrije tijdsbesteding. 

Indien men in alle grote bedrijven aandaoht schenkt aan de psyoho- 
logische, sociologische en maatschappelijke aspecten van deze vraag- 
stukken, dan mag het grootste bedrijf hierin niet achterblijven en 
zeker niet als dit bedrijf internationaal gaat worden. Men moet dit 
internationaal bestuderen - daardoor wordt tijd, geld en energie 
bespaard - maar tegelijkertijd ook nationaal met het oog op de be- 
staande nationale verschillen en nationale behoeften. 

Dit zad moeten pebearen niet alleen door militairen. doch tezamen c, 

met psychologen, sociologen, geestelijke, meidische en 'sociale verzor- 
gers en leiders van het bedrijfsleven, die voor dezelfde problemen 
staan. 

Hoe meer de legers tezamen voor één zelfde taak gesteld zijn, een 
zeilfde organisatie, het zelfde materieel, de zelfde opleiding hebben, 
de zelfde doctrines en methodes toepassen, hoe nauwer ze met elkaar 
in aanraking komen, hoe meer ze tegenover de zelfde gevaren en 
rondom de zelfde wapens zijn gesteld, hoe meer de zelfde eisen wor- 
den gesteld, hoe meer ze strijden, des te meer zullen voor de mensen 
dezelfde omstandigheden en ook dezelfde regels nodig zijn, mits men 
tegelijkertijd welbewust en op goede gronden de verschillen, die nood- 
zakelijk zijn, in het leven houdt of in het leven roept. Want men kan 
doodeenvoudig deze verschillen niet ontkennen. 

Helaas moet ik zeg-gen, dat op dit gebied in de N.A.T.O. ,,planningv 

en ,,organisationV geheel ontbrekeln. I k  wil daarmee niet zeggen, dat 
er niet juist naar aanleiding van oefeningen, waarbij men de resul- 
taten ziet en de tekortkomingen, maatregelen getroffen worden ter 
verbetering. Maar men heeft nog niet de organen om de oorzaken op 
te sporen en dan systematisch en wetenschappelijk te bestildelren en 
te verbeteren. T k  moet ook zeggen, dat de tekortkomingen, die er zijn 



op dit gebied en die juist het ernstigst zijn voor de defensie, aan de 
hoogste leiding allerminst ontgaan. 

I n  E.D.G. vetband zal dit bepaald veranderen; regelingen voor dit 
alles zulleln onvermijdelijk zijn. Voor het ontwerpen van deze rege- 
lingen zijn nodig zowel moed als voorziclltigheid, zowel intelligentie 
als kennis van zaken, maar ook wel degelijk visie op de toekomst. 

Maar ik kom nu tot het allermoeilijkste in  de internationale samen- 
werking, tot al dagene, dat  meer rechtstreeks het moreel van de 
legers en van de volken moet versterken, tot het inwerken op gees- 
telijk en moreel gebied. Dan zien we, dat eigenlijk ,,planningn en 
,,organisationn in grote mate falen. We behoeven ons daar niet over 
te verwonderen. W e  weten hoezeer de Westelijke wereld verdeeld is 
en we, zullen niet moeten zoeken naar methodes, die voor alle volken 
gelijk zijn. Toch is het onmiskenbaar, dat die Westelijke wereld steeds 
meer terugkomt van zijn versplintering; zij moet ook meer aanldacht 
hieraan schenken en eendracht stellen tegenover het Oostelijke blok. 
Men zal de Westelijke wereld de strijdwijze van het Oostelijk blok 
moeten leren, de strijdwijze waarbij men gebruik maakt van angst, 
gemakzucht, het beroep op het rustige leven dat men voor ogen stelt, 
tin van haat. I n  die strijdwijze worden thans twee wapens in sterkste 
mate gehanteerd: allereerst de vredesoffensieven om de vrije wereld 
in slaap te sussen, om de geest van offervaardigheid te doden. Men 
leert de vrede boven alles te stellen, terwijl achter het ijzeren gordijn 
de strijd geen ogenblik eindigt. Men hoopt, dat helt Westen hieraan 
niet denkt en dat men de vijand in de Westelijke wereld uit het oog 
verliest. Men lokt met een vrede. m~elke onderdrukking betekent of 
hiertoe leildt. 

Tegelijkertijd hanteert men een tweede wapen, de nationalismes in 
meest verschillende vorm, in Azië, in het Midden-Oosten, in Afrika, 
in Midden- en Zuid-Amerika, in Oost Europa, in West Europa. Men 
versterkt de tegenstellingen en kweekt haat, welke ver uitgaat boven 
de liefde in de eigen nationale gemeensohap, waarop men zich dan 
herhaaldelijk beroept. 

Het Westen moet dit onderkennen en (dan verliezen deze wanens 
A 

reeds veel van hun betekenis. Het Westen zal tegenover de vredes- 
offensieven en nationalisines moeten stellen de hiërarchie der waar- 
den en eendracht - ik zeg niet: eenheid. Vrede is niet alles waard 
cn mag geen onderdrukking betekenen, geen almacht van de Staat. 

Hoe groot de verscheidenlieicl van het Westen ook mogel zijn, het 
kent aan elke gemeenschap en aan elk mens e n  eigen taak, een eigen 
plaats en een eigen sfeer toe; het respecteert de menselijke waardig- 
helid; het streeft er  naar om elk mens zijn eigen ontplooiingsmogelijk- 
heden te 'bieden. Slechts op deze grondslagen heeft vrede waarde. 
Maar daarvoor zal men bereid moeten zijn in eendracht offers te 
brengen. 

Ik heb getracht U een beeld te geven van de internationale samen- 
werking, geplaatrst in een groter, allereerst politiek kader, U de orga- 
nisatievormen te  schetsen en met TT samen die organisatievormen te 



toetsen ban de eisen van de oorlogvoering en de voorberei~ding voor 
de verdediging. 

Wij hebben de vorderingen en ook de tekortkomingen gezien, ik 
geloof, dat juist een critische beschouwing een van de krachten is 
van de Westelijke wereld. W e  hebben gespeurd naar de ontwikke- 
lingsteadenzen in de nieuwe verhoudingen, die zullen ontstaan. De 
juiste wijze van samenwerking en een doelmatige organisatie zijn 
beide nog niet gevonden. E r  ligt nog een groot arbeidsveld braak; 
er doen zich talloze problemen voor. 

Het is een voorrecht te mogen meewerken aan de oplossing van 
deze problemen; het is tevens een pliaht. 

Het is een voorrecht deel te mogen nemen aan deze internationale 
militaire samenwerking in de ruimste zin en dus ook in ruime kring, 
welke elk militair isolement, elk nationaal isolement uitsluit, omdat 
dit de eigen en de gemeenschappelijke zaak in gevaar brengt. 

Talloos zijn de moeilijkheden, onbevredigend de resultaten, voor 
heln die er nauw bij betrokken zijn wellicht het minst bevredigend. 

En  toch fascineert dit werk, omldat het in aanraking brengt met 
alle facetten van het leven en van de samenleving. 

Siteeds groter wordt het aantal van hen, die op enigerlei wijze aan 
deze samenwerking deel nemen. Welke perspectieven zijn er dan niet 
voor de jongeren! Hoeveel ruimer is de taak van officieren, doch even 
zeer van allen, die werkzaam zijn op militair juridisch gebied, niet 
geworden, zowel te midden van het eigen volk als te midden van de 
volke~ren~emeenschaz, ! 

Steedsuverder zal het besef doordringen, dat de vervulling van deze 
taken betekent en betekenen moet een zich inspannen met alle men- 
selijke vermogens om een doel te bereikefn, dat hoger ligt dan zichzclf. 

Tegenover de bedreiging uit het Oosten door het Communisme 
door het materialisme in ons midden, zullen wij ons moeten inspan- 
nen tezamen met vellen in andere landen voor het heil en behoud van 
ons eigen land, van Europa en van de Atlantische wereld. 

I k  geloof, dat wij dan tegelijkertijd ook trachten te streven naar 
het behoud van al datgene, wat in  die wereld en in de verscheiden- 
heid van die wereld, die toch ónze wereld is, ieder van ons voor zich 
als de hoogste waarde erkent. 



INGEKOMEN BIJDRAGEN. 

Militaire aamenwerking in het kader der 
Verenigde Naties 

door 

Mr W. KASSEN, 
Majoor van de Militair Juridische Dienst. 

Korea 

VASTBESLOTEN 

komende geslachten te beveiligen tegen de oorlogsgesel, 
die tweemaal gedurende ons leven onuitsprekelijk leed over 
de mensheid heeft gebracht,. . . . . . . . . . . . 
EN TE DIEN EINDE 

onze krachten t e  verenigen oom internationale vrede en 
veiligheid te handhaven en 

door aanvaarding van beginselen en instelling van 

*) De E.D.G. wordt in dit opstel niet behandeld wegens het ontbreken 
van een directe band met de V.N. 



methodes te  verzekeren, dat  wapengeweld niet zal worden 
gebriiikt behalve in het algemeen belang,. . . . . . . . . . . . 

HERBEN BESLOTEN ONZE POGINGEN TE VERENIGEN, TEN- 
E I h D E  DEZE DOELETNTIEN TE BEREIKEN ') '). 

De 26ste Jun i  1945 weiid te  San Franciscm als slot van een coilfe- 
rentie, welke de 25ste April van het zelfde jaar was aangevangen 
- en waaraan reeds velerlei besprekingen waren voorafgegaan 3)  - 
het document getekend. dat alom bekend zou worden als het ,,Hand- 
,,vest der Verenigde Naties". 

Hiermede was tot stand gekomen het Statuut ener Staten-organi- 
satie die de - van President FRANKLIN D. ROOSEVEI~T afkomstige 

naam van .,VEKEXIGDE NATIES" (V.N.) zou dragen. 
De hoop op een betere toekomst, alsmede het vaste besluit alle 

zeilen bij te zetten ter bereiking daarvan, w e d  op deze wijze door 
een vijftigtal Staten wereldkundig gemaakt. 

Desalnietteinin hebheri de V.N. - ongeacht het vele dat door deze 
organisatie is tot stand gebracht - ons niet het gevoel van veilig- 
heid verschaft, clat het gevolg zou zijn geweest van een eerlijke en 
openhartige samenwerking der Staten-leden. Integendeel, dat  de - 
nog onder de gevolgen van de laatste wereldoorlog gebukt p a n d e  
- mensheid niet reeds meer in  een nieuwe wereldoorlog is ge- - 
wikkeld, is naar de mening van de overgrote meerderheid der aan- 
schouwers van het wcrelcl~ebeuren benaald niet te danken aan de u A 

irivlocd welke van de V.N. op di t  gebied is uitgegaan. 
Een gedachte van gelijke strekking derhalve als die, welke we 

niet betrekking tot cle voorgangster van de Verenigde Naties - de 
Volkenbond - uitgedrilkt vinden in ,,the NATO-handhook" 

,,the great achievements of thc League are still over-shadowed 
,,in the public mind by its failure to achicve what many re- 

l )  Gedeelten van  de préambule van  he t  Handvest der Verenigde Naties. 
'L) De hier en elders in  deze bijdrage opgenomen tekst van  he t  Handvest 

is overgenomen ui t  de uitgave nr. 23 van  het  Ministerie van  Buitenlandse 
Zaken: ,,Het ontstaan der Verenigde Naties, San  Francisco, 25 April- 
,,25 J u n i  1945". 

9 a. President Roosevelt en Premier Churchill ontmoetten elkaar  in  
1941 op de Atlantische Oceaan. De besprekingen hadden to t  resul- 
taat, dat  op 12 Augustus een gemeenschappelijke verklaring werd 
opgesteld welke in grote lijnen de beginselen aangaf  welke a a n  de 
te  volgen politiek van de Verenigde Staten van Amerika en he t  
Verenigd Koninkrijk ten grondslag zouden liggen. De verklaring 
- welke is  bekend geworden onder de naam ,,Atlantie Charter" - 
stelt reeds een internationale organisatie to t  behoud van de vrede 
na  afloop van wereldoorlog I1 in  he t  vooruitzicht. 

b. Washington 1942. e. Dumbarton Oaks 1944. 
c. Moskou 1943. f. Yalta 1945. 
d. Teheran 1943. 

') The NATO-handbook. Prepared bij the NATO Information Service. 
J a n u a r y  1st. 1952. 



,,gardeed as its primary purpose, the preservation of peace." 
Of deze opvatting juist is, blijft intussen naar mijn mening een 

open vraag. 
Een vaststaand feit is, dat een derde h ver el door log nog liiet i s  

uitgebroken, indien men tenminste aanneemt, dat de gebeurtenissen, 
welke momenteel in  het verre Oosten plaatsvinden, nlet als een ver- 
kapte wereldoorlog beschouwd moeten worden. Daar moet tegenover 
worden gesteld, dat  dit niet het resultaat is van het zorgvuldig en 
te goeder trouïv uitvoeren van de bepalingen van het Handvest. 
Ware dit geschied dan zou men na 1945 geen oorlogsdreiging meer 
hebben gekend. 

Zij die opmerken. dat de vrede bewaard is gebleven doordat men 
tijdig het Noord-Atlantisch Verdrag sloot en men onmiddellijk in- 
greep bij het uitbreken van het Koreaans conflict, dienen echter t e  
bedenken, dat genoemd verdrag is gebaseerd op het Handvest terwijl 
ook de in Korea tegen de communisten ingezette troepen optraden 
onder gezag van tle Verenigde Naties. 

Dit laatste echter neemt \veer niet weg, dat de belangrijkste he- 
palingen - met betrekking tot de handhaving van de vrede - van 
het Handvest, ,,dode letter" zijn gebleven. In zoverre zouden zij 
gelijk kunnen hebben die van een mislukking van de Verenigde 
Naties spreken. 

W e  zullen nu dieper in deze materie trachten door te dringen en 
allereerst de n-ijze. waarop het Handvest voorziet in Militaire samen- 
werking, aan een nader ckdcrzoek ,onderwerpen. 

De Veiligheidsraad ( V R )  eiz f i y r ~  ,,sterke ann".  

De organisatie der Vereriigde Naties is onderverdeeld in  de vol- 
gende hoofdorganen : 
- de Algemene Vergadering, 
- de Veiligheidsraad, 
- de Economische en Sociale Raad, 
- de Trustschapsraad, 
- het Internationale Hof van Justitie, 
- het Secretariaat. 
Van al deze organen is in hct kader van deze bijdragc vooral de 

Veiligheidsraad van belang. 
Aan deze Raad ïï~elke uit elf leden bestaat, waarvan er vijf ptr-  

manent zijn - te weten de Chinese Republiek, de Unie van Socia- 
listische Sowjet-Republieken, het Verenigd Koninkrijk van Groot- 
Brittannië en Noord-Ierland, en de Vrrenigde Staten van Amerika 
- en waarvan er zes om de twee jaar door de Algemene Vergade- 
ring ïï-orden gekozen, is in de eerste plaats de verantïï~oordelijkheid 
voor de handhaving van de vrede en veiligheid toevertrouïvd. 

Wij  kurinen dit lezen in de eerste t\vee leden van art .  24 van het 
Handvest : 



.,l. Ten einde een snel en doeltreffend optreden van de Ver- 
.,enigde Naties te verzekeren, dragen de Leden de Veilig- 
,,heiasraad de primaire verantwoordelijkheid op voor de 
,,handhaving van internationale vrede en veiligheid, en 
,,stemmen zij er in toe, dat de Veiligheidsraad bij hei. ver- 
,,vullen van zijn taak krachtene deze verantwoordelijkheid 
,,namens hen handelt. 

.,i?. Bij het vervullen van deze taak zal de Veiligheidsraad 
,,handelen overeenkomstig de Doeleinden en Beginselen 5) 

,,van de Verenigde Naties. De bijzondere bevoegdheden, 
,,die aan de Veiligheidsraad voor de vervulling van deze 
,,taak zijn verleend, worden neergelegd in Hoofdstuk VI ,  
,,VII, V111 en XII"  

Genoemde Hoofdstukken betreffen de volgende onderwerpen: 
H V1 : ,,Vreedzame beslechting van geschillen." 
H V11 : ,,Optreden met betrekking tot bedreigingen van de 

,,vrede, inbreuken op de vrede en aanvalsdaden." 
H V111 : ,,Regionale regelingen." 
H X11 : ,,Internationaal Trustschapsstel~el'~ 
De Hoofdstukken V1 en X11 zullen onbesproken blijven, hoofd- 

stuk V111 zal op een andere plaats in deze bijdrage nader worden 
toegelicht; met hoofdstuk V11 daarentegen zullen we thans nader 
kennismaken en daarbij in het bijzonder die artikelen de revue laten 
passeren welke de grondslag vormen voor een op te richten inter- 
nationaal leger, dat  lde Veiligheidsraad bij de uitoefening van zijn 
vredelievende taak ten dienste zal staan. 

H VI I :  ,,Optreden met betrekking tot bedreigingen van de vrede, 
,,inbreuken op de vrede en aanvalsdaden." 

Artikel 39. 
,,De Veiligheidsraad moet het .bestaan van een bedreiging 

,,van de vrede, een inbreuk op de vrede of een aanvalsdaad vast- 
.,stellen en moet aanbevelingen doen of beslissen, welke maat- 
.,regelen overeenkomstig de artikelen 41 en 42 moleten worden 
..genomen om de internationale vrede en veiligheid te hand- 
.,haven of te herstellen." 

Artikel 40. 
,,Ten einde te voorkomen, dat de toestand ernstiger wordt, 

.,kan de Veiligheidsraad, alvorens de aanbevelingen te doen of 
,,te besluiten tot de maatregelen, als bedoeld in artikel 39, een 
.,beroep doen op de betrokken partijen om zich te gedragen 
,,overeenkom~stig zodanige voorlopige maatregelen als hij nood- 
,,zakelijk of wenselijk oordeelt. Zodanige voorlopige maat- 
.,regelen zullen geen afbreuk doen aan de rechten, de eisen of 

5 )  Hoofdstuk I van het Handvest: ,,Doeleinden en Beginselen". 



,,de positie van de betrokken partijen. De Veiligheidsraad zal 
,,rekening houden met het zich niet gedragen overeenkomstig 
,,zodanige voorlopige maatregelen." 

Artikel 41. 
,,De Veiligheidsraad kan beslissen, welke maatregelen. dic 

,,niet het gebruik van wapengeweld inhouden, genomen zullen 
,,moeten worden om zijn beslissingen te doen uitvoeren, en kan 
,,een beroep doen op de Leden van de Verenigde Naties om 
,,zodanige maatregelen toe te passen. Deze kunnen omvatten 
,,het algehele of gedeeltelijke afbreken van de e~onomi~sche be 
,,trekkingen, van spoor-, zee-. lucht-, post-, telegraaf- en radio- 
,,verbindingen en andere middelen van verkeer, alsmede het 
,.afbreken van diplomatieke betrekkingen." 

Artikel 42. 
,,Mocht de Veiligheidsraad van oordeel zijn, dat maatregelen, 

..als bedoeld in artikel 41 ondoelmati~ zouden ziin. dan kan 
Q " 

,,hij optmden met zodanige lucht-, zee- of landstrijdkrachten, 
,,als noodzakelijk zal zijn om internationale vrede en veiligheid 
,,te handhaven of te  herstellen. Zodanig optreden kan omvatten 
,,demonstraties, blokkade, en andere operaties met lucht-, zee- 
,,of landstrijdkrachten van Leden van de Ve~enigde Naties'' 

De hierboven aangehaalde artikelen van het Handvest geven ons 
een beeld van \de gang van zaken voor het geval de internationale 
samenleving wordt verstoord door een daad van agressie dan wel 
wordt verontrust door een bedreiging van de vrede. De procedure 
die in  zodanig geval zou moeten worden gevolgd komt in  het kort 
hierop neer: 
a. de Veiligheidsraad stelt het bestaan vast vali een bedreiging van 

de vrede, een inbreuk op de vrede of een aanvaledaad (art. 39); 
b. zij doet - indien dit zin heeft - een beroep op partijen zich te 

onderwerpen aan provisionele maatregelen; 
c. zij doet - eventueel - een beroep op de Leden van de Ver- 

enigde Naties om bepaalde maatregelen - welke geen gewapend 
optreden 'omvatten - te treffen (art. 41); 

d. is de Veiligheidsraad van oordeel, da t  de maatregelen bedoeld 
sub c. ondoelmatig zullen blijken dan wel ondoelmatig gebleken 
zijn, dan gaat zij over tot het ultimum remedium hetwelk bestaat 
uit het in beweging zetten van haar oorlogsapparaat (art. 42). 

Wij zien hieruit, dat de zeer ingrijpende maatregelen van de 
artikelen 41 en 42 niet alleen slechts onder zeer bepaalde omstan- 
digheden kunnen worden getroffen maar, dat bovendien een uit- 
drukkelijke vaststelling van deze omstandigheden door de Veilig- 
heidsraad moet plaats vinden alvorens tot het treffen van deze 
maatregelen kan worden overgegaan (art. 39). 

Komt de Veiligheidsraad derhalve tot de conclusie, dat  een be- 
dreiging, inbreuk of aanvalsdaad als bedoeld in art. 39 niet heeft 



plaatsgevonden, 'doch, (lat men bijv. slechts x~~ord t  geconfronteerd 
met een geschil, waarvan hei voortduren mncrnrschijnlijk de hand- 
having van de internationale vrede en veiligheid in gevaar zal 
brengen, dan is hij niet bevoegd over te gaan tot het treffen van 
één of meer der bedoelde lizaatregelen. 

De maatregelen van art. 41  clragen geen inilitaiï karakter; wij 
zullen ze dus verder buiten beschouwing laten; ook de maatregelen 
van art. 40, m-elke een provisioneel karakter dragen, zullen we niet 
behandelen; slechts zij opgemerkt dat een voorbeeld van een zoda- 
nige maatpegel is het door partijen in het conflict - na een daartoe 
door de Veiligheidsraad op hen gedaan beroep - onverwijld staken 
van het vuren. 

De maatregelen bedoeld in art. 42 dragen echter een militair 
karakter. Zij vereisen een strijdmacht van internationale allure. met 
welke we ons nu zullen bezighoudcn. 

Artikel 43. 

..l. Teneinde bij te dragen tot de handhaving vari internatio- 
,.nale vrede en veiligheid, verbinden alle Leden van de 
,.Verenigde Naties zich, ter beschikking van de Veilig- 
,,heidsraaíl te stellen, op diens uitnodiging en overeen- 
,,komstig een bijzondere overeenkomst of bijzondere over- 
.,eenkom.;ten, ge~x~apcridc strijdkrachten. bijstand en facili- 
.,beiten, met inbegrip van rechten van doortocht. welkc 
,.noorlzakelijk zijn voor liet handhaven van internationale 
,.vrede en veiligheid. 

.,T Zodanige overeenkon~st oC overeenkoinsten moeten de ge- 
,,talsterkte en de aard van de strijdkrachten, de graad vari 
,.haar geoefendheid en haar algemene standplaatsen, als- 
,,mede de aard van de faciliteiten en de bijstand, die ver- 
,Jeend zullen worden, vaststellen. 

3 ,  Over de overenkoinst of cle overeenkoinsten moet zo spoedig 
,,mogelijk onderhandeld worden op initiatief van de Vei- 
,,ligheidsraad. Zij nioeten gesloten worden tussen de Veilig- 
,.heiasraad en Leden of tnssen de Veiligheidsraad en groe- 
,.pen van Leden en zullen onderworpen zijn aan bekrachti- 
,.ging door de Staten, die deze ondertekend hebben, over- 
,,eenkomstig hun onders~heidenr grolidwettelijke proce- 
.,dures." 

Artikel 43. 

,,Teneinde de Verenigde Naties in staat ie  steller1 om dringend 
.,nodige maatregelen te nemen, inoeten de Leden nationale 
,,luchtniachtcontingenten voor een gezanienlijke internationale 
,,dwangactie onmiddellijk beschikbaar houden. De sterkte en 
,,graad van geoefendheid van deze contingenten en plannen 
,,voor hun gezamenlijke actie moeten, binnen de grenzen, die 



,,neergelegd zijn in  de bijzondere overeenkomst of de bijzonder 
,,overeenkomsten. hedoeld in  art. 43. door de Veiligheidsraad 
..met de bijstand van het Generale Staf Comité worden vast- 
.,gesteld." 

De  ,,bouwmeesters van het Handvest" - zeggen Goodrich en 
Hambro6)  - stonden drie mogelijkheden ter beschikking toen zij 
een krijgsmacht moesten ontwerpen ten behoeve van de handhaving 
van internationale vrede en veilirheid. te weten: u 

a. een permanente krijgsmacht van supra-nationaal karaliter, van 
hogere rangorde dus dan de nationale legers en deze laatsben a l  
dan niet vervangend; 

b. een systeem van nationale contingenten hetwelk - voor nauw- 
keurig omschreven doeleinden - zou moeten morden gestcld 
onder intrriiationale leiding; 

c. een gemeenschappelijk optreden van nationale krijgsmachten 
..under some form of overall international dircctioil but  wi th  
..national strategie direction and tactical eommand left  intact." 

H e t  - de strategische cn tactische leiding betreffend - voor- 
behoud doet vermoeden, da t  de auteurs met ,.overall international 
,,direction" een internationale, politicke - derhalve niet-iiiilitaire 
- leiding hebben bedoeld. 

Toetsen we thans cle tekst van de artilielen 43 en 43 aan even- 
vrrmeldc - ruim omschreven - mogelijkheden dan komen wc tot 
de conclusie. da t  de samenstellers van het Handvest het suh b. vrr-  
n i ~ l d  systeem hebben gekozen. 

T)e kenmerken van de aldus ontn~orpeli krijgsmacht zijn de 
volgende : 
1. zij bestaat uit  - door de Leden t r r  heschikking van de Vcilig- 

heidsraad te strlllrn - contingenten; 
2. deze contingenten komen eerst ter beschiliking na een daartoe 

gedane uitnodiging vaii de Veiligheidsraacl; 
3. de - aai1 de contingenten te stellen - eisen zullen reeds thans 

worden vastgelegd i r i  overeenkomsten tussen de Veiligheidsraad 
enerzijds en de Leden of groepen van Leden anderzijds; genoem- 
de eisen zulen betrekking hebhen op de in het tweede lid van 
art .  43 vermelde zaken. 

4. de krijgsmacht wordt - onder toezicht van tle T'eiligheidsraad 
- geleid door cel1 Generale Staf Comité, dat  besiaat ui t  tle 
Chefs van de Staven der vijf pcrn~antlnte leden vali de Veilig- 
heidsraad of hun vertegenwoordigers. 

..Het systeem van rechtshandhaving neergelegd in  het Handvest 
,.van de V N  heeft - volgens François 7,  - als algemeen beginsel 
.,dat de gehele volkengenieenschap moet optreclcn tegen een Staat ,  
,.die de vrede verstoort (enforcement action). en wel met een inter- 

") Leland M. Goodrich and Edward Hambro: "Charter of the  United 
,,Nations, commentary and documents". 

') M r  J. P. A .Francois: ,,Handboek van het Volkenrecht". 



,,nationale strijdmacht, die ad hoc gevormd zal moeten worden uit 
..nationale oontin~enten". 

Q 

Dit betekent dus, $dat e r  geen permanente internationale strijd- 
macht wordt opgericht, afgestemd op alle toekomstige bedreigingen 
van de vrede doch dat eerst een internationaal militair annaraat zal 

L * 
worden (gevormd als een concrete verstoring der internationale 
rechtsorde plaatsvindt. Tot dat ogenblik houden de Staten hun - 
reeds vroeger in een met de Veilighei'dsraad gesloten overeenkomst 
nauwkeurig bepaalde - contingenten in eigen hand. 

De in  art. 45 bedoelde luchtmacht-contingenten maken ,deel uit  
van de krachtens art. 43 ter beschikking van de Veiligheidsraad te 
stellen nationale contingenten. Hun graad van paraatheid zal echter 
een hogere moeten zijn dan die van het restant der contingenten. 

Vraagt men zich na lezing van het vorenstaande af wat er is 
terecht gekomen van alle mooie plannen welke men koesterde ten 
aanzien van de geschetste internationale krijgsmacht dan komt men 
tot het vernietigend ant1~-oord: ,,Niets." Nadrukkelijk zij hier op- 
gemerkt. dat het VN-leger in Korea geen enkele verwantschap heeft 
met het leger, dat men zich bij de tot standkoming van het Handvest 
voor ogen stelde; het ,,I<orea"-leger - wij zullen er later op terug 
konieii - is het levend bewijs geworden, dat art. 43 een ,,dode 
,,lettern is gebleven. De verantwoordelijkheid hiervoor komt geheel 
voor rekening van de commi~nisten. Hun niet-aflatende obstructie 
welke tijdens de vergaderingen niet alleen ten aanzien van di t  onder- 
werp werd gevoerd doch evenzeer de vraagstukken der vermindering 
van de nationale bewapening en de contrôle over de atoomwapens 
betrof - twee aangelegenheden welke nauw verband houden met 
de vorming van het VN-leger - maakte het bereiken van enig resul- 
taat bij voorbaat tot een onmogelijkheid. 

I n  een uitvoerig artikel in het Februari-nummer van de ll 'ie 
jaargang (1948) van de Militaire Spectator geeft Mr J. N. VAN DEN 

HOUTEN een overzicht van het verloop der besprekingen welke in  
opdracht van de Veiligheidsraad door het Militaire Stafcomité wer- 
den gehouden ten einde te onderzoeken, op welke wijze art. 43 in 
praktijk zou kunnen worden gebracht. 

Schrijver vermeldt, dat  het Stafcomitk op 30 April 1947 bij de 
Veiligheidsraad een rapport indiende, hetwelk een aantal grond- 
beginselen aanbeval in de vorm van 41 artikelen. Over 25 van deze 
artikelen bestond eenstemmigheid; t.a.v. de resterende 16 artikelen 
had voornamelijk de vertegenwoordiger van de USSR een afwijkende 
mening. De kerngeschillen waren - altdus schrijver -: 
,,a. 'de samenstelling van de contingenten welke de ,,Grote Vijf" 

,,zullen leveren; 
,,b. de dislocatie; 
,,c. de steunpunten; 
,,d. het terugtrekken der strijdkrachten na volbrachte taak; 



,,e. de luchtstrijdkrachten, welke voor onnliddellijke actie gereed 
..moeten worden gehouden." " 

Wil  men de door de Russische afgevaardigde aangevoerde argu- 
menkn weten, men leze het aangehaald artikel; slechts willen wij 
hier uitdrukkelijk vaststellen, dat deze argumenten - op een enkelc 
uitzondering na - zodanige schijnbare ondeskundigheid op strate- 
gisch gebied aantoonden, dat men er zeker van kan zijn, da t  zij de 
spreker waren ingegeven door zijn politieke chefs in PuIoskoil. 

..Wanneer men de kernverschillen nog eens de revue laat masseren 
L 

,,kan men zich niet aan de indruk onttrekken. dat deze niet van 
,,zodanige aard zijn, dat  hiervoor geen oplossing had kunnen ~mrcleri 
,,gevonden, wanneer er werkelijk een oprechte wil tot internationale 
,,samenwerking zou zijn geweest" Inderdaad kan men aannemen 
dat  deze wil aan Russiehe ziide niet aanwezig was. Ware zii er wel 

u 

geweest dan zouden de - in art. 43 bedoelde - overeenkomsten 
reeds lang werkelijkheid zijn geworden. Vermindering der nationale 
bewapening en internationale contrôle op de atoomenergie zouden 
daarmede gelijke tred hebben gehouden. Het is echter bij evenver- 

. . -. 

meld rapport gebleven. 
Als men thans - 8 jaren na a-ereldoorlog I1 - de balans op- 

maakt, komt men tot de 'onprettige ervaring dat de Veiliglieidsraad. 
hoewel ruim voorzien van hevoegdheden, nog steeds zijn ..sterke 
,,armu moet ,ontberen ~t-elke zo zeer nodig is om aan zijn besluiten 
kracht bij te zetten. Nogmaals, Korea doet hieraan niets af ;  slechts 
door een foutieve Russische zet op het politieke schaakbord, kreeg 
de Veiligheidsraad per ongeluk een gelegenheid tot machtsvcrtooi~. 

Het Noord-Atlantisch Verdrag. 

"The North Atlantic Treaty has led to 
the creation of a truly international 
force to deter aggression and so to 
preserve the peace." g )  

De tegenstelling tussen Oost en West welke zich - zoals we 
reeds zagen - demonstreerde bij jde uitwerking van artikel 43 \.a11 
het Handvest, doch 'daarnaast vrijwel dagelijlis tot uiting k11-am bij 
alle conferenties waar de wederzijdse vertegenwoordigers elkaar 
ontmoetten, liet niet na een steeds groeiend gevoel van onbehagen 
te scheppen. Doch niet alleen aan de conferntietafel, ook op alle 
andere plaatsen waar de invloedssferen van beide partijen elkaar 
raakten voerden de  Russen en hun satellieten een beleid. da t  keer 
op keer de werelcl in angstige spanning bracht. 

Zo volgde na ,de Russische agressie tegen Iran in 1946 cle - 
middels een staatsgreep gepleegde - overrompeling van Tsjeeho- 

s )  Aldus M r  J. N. van den Houten. 
Charles M. Spofford: Voorwoord b i  "the NATO handbook". 



Slowakije in 19-18. Nog vers s taat  ons de blokkade van Berlijn i n  
het geheugen en ook het samentrekken van Russische l e e r s  in Oost- 
IJuitsland en de andere staten achter het IJzeren Gordijn droeg e r  
tor bij de spanning te vergroten. Steeds meer begonnen - in diplo- 
niatieke termen uitgedrukt - diepgaande verschillen tussen de 
grote mogendheden zich af te tekenen, met het gevolg, d a t  het ge- 
voel van onveiligheid hand over hand toenam. 

Di t  alles - versterkt door de alom post vattende mening, da t  de  
Terenigde Naties niet in staat zouden zijn de vrede en veiligheid 
te handhaven - heeft er toe geleicl, dat  de Westerse Democratiën 
elkaar de hand reikten. 

i n  snelle opvolging worden nu maatregelen getroffen welke niet 
alleen een militaire samenxverking beogen doch tevens ten doel 
lichben de communistische ondermijning der Westerse eoonomie af 
'e greildc~len. 

Richt hei in Maart 1947 te Duinkerken gesloten verdrag tussen 
bet '17erenigtl Koninkrijk en Frankrijk zich nog in  de allereerste 
plaats tegen een mogelijke herleving van de Duitse agressie-lust, 
claarnaast voorziet het in een regelmatig overleg met betrekking tot 
aangelegenheden welke de wederzijdse economische betrekkingen 
raken. 

Op 5 J u n i  19-27 koncligt Generaal Marshall zijn plan aan, dat  het 
(.conomiseh herstel van de door ile 2e wereldoorlog getroffen Euro- 
pe'e landen ten doel heeft. H e t  ,,Xarshall-plan" is  een sterk zwaard 
gebleken in de strijd tegen wat  Marshall noemde - ,,hunger, 
..poverty, desperation and chaos". 

De volgende stap werd g e z d  cloor de Amerikaanse Staten m r t  
uitzondering van Nicaragua. Ecuador en Canada. Zij slote op 2 
Septeniber 19-27 ,.het Verdrag van Rio de Janeiro". waarvan de 
TI-odcrzijdse hijstaiicl binnen het raam der Verenigde Naties ten 
qrondslag lag. Canada speelde op dat  ogenblik reeds een belangrijke 
rol in de 01) deze Staat en op de U S A  betrekking hebbende ,,Per- 
..niarient Joint Board of Defence". 

Hd. zoëven vermelde verdrag van Rio de Jaceiro is niet al1c.n 
ren inijlpaal geweest in de Inter-Amerikaanse sanicnwerkiiig welke 
zich rceds een halve eeuw aan het ontplooien was, doch heeft ook 
voor Europa grote hetekenis gekregen, daar het in velerlei opzicht 
tot voorl~eeld heeft gediend hij de totstandkoming van het op 1 7  
Maart 1948 onderteliend Verdrag van Brussel. Aan  dit verdrag - 
dat n ~ c r d  gesloten tussen België. Frankrijk, Luxemburg, Nederland 
en het Verenigd Koninkrijk- lagen economische, sociale en culturele 
qninenn~crking zowel als collectieve zelfverdediging ten grondslag. 
1)aarbij n-as het verclrag geheel in overeenstemming met de b?- 
giiiscllcn \+-elke in  het Handvest dcr Verenigde Naties waren neer- 
gi.legd. 

Niet alleen in Europa zag men het belang van de bereikte over- 
renqtcmrning in ;  ooli in Amerika werd het verdrag met grote vol- 
rloriiing ontvangen. 



Amerika's President sprak op de dag der ondertekening onder 
meer de volgende woorden: 

,,It is necessary that  we take additional measures t o  supple- 
,.ment the work of the United Nations and to support i ts aims. 

.,I regard it as my duty, therefore, to recommend to thc 
.,congress those measures which in my judgement, arc best 
,,calculated to give support to  the free and dernocratic nations 
,,of Europe and to improve the solid foundation of our own 
,,national strength" 

Deze moorden welke enerzijds wezien op een doorbreking van het 
Amerikaanse isolationisme, dat juist in vredestijd bij de Amerikanen 
steeds sterk leeft, vertolkten anderzijds het vertrouwen in  d e  grote 
rol welke de Verenigde Naties - de aanvankelijke mislukkingeri 
teil spijt - in  de toekomst zouden spelen bij de handhaving van 
vrijheid, gerechtigheid en vrede. 

Het verdere verloop der geschiedenis toont, aan, dat de verklaring 
van de President in vruchtbare aarde is gevallen. Reeds op 11 J u n i  
1948 neemt de Amerikaanse Senaat een resolutie aan welke bekend 
is geworden onder de naam van zijn ontwerper, de Senator Vanden- 
berg 1°). 

I n  deze ,.Vandenberg-resolutie" wordt onder meer aanbevolen een 
regeling te  treffen welke voorziet in individuele en collectieve zclf- 
verdediging gebaseerd op art. 51 van het Handvest der Verenigdc 
Naties. Hieronder zal nader op genoemd artikel worden terugge- 
komen; voorlopig zij opgemerkt. dat het artikel aan de Leden der 
Verenigde Naties het recht geeft zich krachtdadig te  verdedigen 
tegen elke gewapende aanval van buiten. ongeacht alle verdere 
regelingen die het Handvest verder met betrekking tot hel afslaan 
van zulke aanvallen moge voorschrijven. 

De resolutie welk? met 64 tegen 4 stemmen werd aangenomen is 
in feite een erkenning van het falen van de Veili8heidsraad en een 
aansporing de eigen veiligheid collectief te organisereii, een maat- 
regel waartoe art .  51 van het Handvest de mogelijkheid biedt. 

Hiermede was het startsein voor cen grote diplomatielie bedrijvig- 
heid gegeven, die aanvankelijk sleohts de landen, aangesloten hij 
het verdrag van Brussel, Amerika en Canada beirof maar zich alras 
uitstrekte tot Noorwegen en andere Europese Staten. Een en ander 
had tot resultaat dat op 4 April 1949 het Noord-Atlantisch Vrr- 
drag werd ondertekend door de Ministers van Buitenlan~dse Zaken 
van België, Canada, Denemarken, Frankrijk, 1.Jsland. Italië, 
Luxemburg, Nederland. Noorwegen, Portugal, het Verenigd Ko- 
ninkrijk en de Verenigde Staten van ikmerika. Eerst veel later zijn 
ook Griekenland en Turkije tot het verdrag toegetreden. 

1°) Senate Resolution 239, 80th Congress, 2nd Session, June  11, 1948. 



DE PARTIJEN bij dit Verdrag bevestigen op- 
nieuw haar vertrouwen in de doeleinden 
en beginselen van het Handvest van de 
Verenigde Naties en hun wens om in vrede 
te leven met alle volken en alle Regeringen. 

ZIJ Z I J N  VASTBESLOTEN om de vrijheid, het 
gemeenschappelijk erf deel en de beschaving 
van hun volken, welke zijn gegrondvest op 
beginselen van democratie, persoonlijke vrij- 
heid en rechtso~de, veilig te stellen. 

ZIJ ZULLEN zich beijveren de stabiliteit en 
de welvaart in het Noord-Atlantisch gebied 
te bevorderen. 

ZIJ ZI JN BESLOTEN haar krachten te ver- 
enigen voor de gemeenschappelijke verde- 
diging en voor het behoud van vrede en 
veiligheid. 

DERI-I 4LVE sluiten zij dit Noord-Atlantisch 
Verdrag 11). 

Geheel in overecnstemrning met het in deze préambulr uitgedrukt 
vertrouwen hebben de verdragsluitendo partijen hun overeenkomst 
ondergeschikt gemaakt aan de doeleinden en beginselen van de 
Verenigde Naties. Menig artikel van het verdrag is hiervan dan ook 
het sprekend bewijs. Niet alleen echter de verdrags-tekst confron- 
teert ons keer op keer met het bestaan der Verenigde Naties; ook 
de hoogste vertegenwoo~digers der Sta ben-leden, beijverden zich in 
toespraken en officiële geschriftcn de band tussen Verenigde Naties 
en Noord-Atlantisch Verdrag op de voorgrond te plaatsen. Reeds 
vóór de totstandkominig van het verdrag verklaarde President 
SRUMAN: 

..We arc now workinn on with a number of countries a joint 
,,agreement ldesigned to strengthen the securety of the North 
,,Atlantic area. Such an agreement would take the form of a 
,,collective defence arrangement within the terms of the United 
.,Nations Charter" 12). 

I n  de Memorie van toelichting van onze goedkeuringswet ver- 
klaart de Regering: 

,,Het Noord-Atlantisch Verdrag is derhalve zuiver defensief 
,,van karakter; het beoo'gt een versterking te zijn van de Ver- 
,,enigde Naties, met melker doeleinden en beginselen het geheel 
,,in overeenstemming is." 

Het  verldrag, dat dus enerzijds zijn ontstaan te  ldanken heeft aan 
het falen der Verenigde Naties is anderzijds middel en aanleiding 

11) Préambule van het Noord-Atlantisch Verdrag. 
Tekst: Bglage 1237-2, Tweede Kamer der Staten-Generaal. 

12) Inaugurele rede dd. 20 Januari 1949. 



geworden voor een deel der Staten-leden om hun vertrouwen uit te 
spreken in deze organisatie. 

Dit op het eers~te oog merkwaardige verschijnsel valt te verklaren 
uit de omstandigheid, dat uiteindelijk slechts één Lid der Verenigde 
Naties - de USSR - verantwoordelijk moet worden gesteld voor 
de met deze organisatie opgedane teleurstellende ervaringen. 

Zeker, ook andere Staten-leden hebben het eigen belang wel eens 
te zwaar doen wegen, doeh in vergelijking met de door de Russen 
gevolgde gedragslijn valt di t  toch te verwaarlozen. 

Beter ware het dan ook om instede van te spreken over een mis- 
lukking van de Verenigde Naties, te doen uitkomen dat deze orga- 
nisatie - tengevolge van de door Rusland gevoerde abstructie - 
op velerlei gebied nog steeds niet in \de gelegenheid is geweest zijn 
mogelijkheden t~ot ontplooiing te brengen. 

Indien Ruslan'd er ooit tloe mocht komen ziin houd in^ meer in 
O 

overeenstemming te brengen met de in het Handvest neergelegde 
beginselen, zal de organisatie der Verenigde Naties zeker in  staat 
blijken een zegen voor de wereld te zijn. Dit zal 'des te eerder het 
geval zijn indien de goedwillende Staten met inzet van al  hun 
krachten zullen voortgaan de jonge organisatie op haar levenspad te 
steunen. 

De samenbundeling der krachten ter handhaving van de algemeen 
geldende normen van internationaal fatsoen zal ten slotte de Russi- 
sche heer het hoofd doen buigen. Hierin is het vertrouwen gelegen, 
dat menigeen heeft in de to~ekomst der Verenigde Naties. 

Hoewel het Noord-Atlantisch Verdrag ook een artikel wijdt aan 
de eoonomische samenwerking der aangesloten landen zal deze aan- 
gelegenheid hier veder  buiten beschouwing blijven en zullen we ons 
beperken, tot een nadere beschouwing van de wijze waarop het ver- 
drag voorziet in militaire samenwerking. I n  dit verband is vooral 
de inhoud van art. 5 van belang, dat als volgt luidt: 

,,De Partijen komen overeen, dat een gewapende aanval tegen 
,,een of meer van haar in Europa of Noord-Amerika als een 
,,aanval tegen haar allen zal worden bmchouwd; zij komen 
,,bijgevolg overeen, dat, indien zulk een gewapende aanval 
,,plaats vindt, ieder van haar de aldus aangevallen Partij of 
,,Partijen zal bijstaan, in de uitoefening van het recht tot indi- 
,,viduele of collectieve zelfverdediging erkend in Artikel 51 
,.van het Wandvest van de Verenigde Naties, door terstond, 
,,individueel en in samenwerking met de andere Partijen, op te 
,,treden op ,de wijze, die zij nodig oordeelt - met inbegrip van 
,,het gebruik van gewapende macht - om de veiligheid van 
.,het Noord-Atlantisch gebied te herstellen en te handhaven. 

,,Elke gewapende aanval van dien aard en alle dientenge- 
,,volge genomen maatregelen moeten terstond ter kennis worden 



,,gebracht van de Veiligheidsraad. De maatregelen zullen wor- 
,,den opgeheven, zodra de Veiligheidsraad de nodige maat- 
.,regelen zal hebben genomen, om de internationale vrede en 
,,veiligheid te herstellen en te handhaven." 

Om het ware karakter van het Noord-Atlantisch Verdrag te  
kunnen doorgforiden is het noodzakelijk dit  artikel te ontleden; 11-e 
stuiten daarbij op belangrijke bijzonderheden. 

Zo lezen we, dat partijen gebruik zullen maken van hun recht 
tot individuele of collectieve zelfverdediging erkend in art .  51 van 
het Handvest. Hier ontmoeten we een essentieel element van het 
Verdrag, dat zo belangrijk is, dat het vele pennen en tongen in 
beweging heeft gezet. Alvorens hierop verder in  te gaan rnocten we 
eerst terugkeren naar het Handvest der Verenigde Naties. 

Dit onderscheidt twee wijzen van internationale militaire samen- 
werking buiten die welke steunt op de artikelen S3 e.v. en ~velke 
hierboven reeds werd besproken. De eerste vorm is neergelegd in 
art. 51, de tweede wordt behandeld in H V111 dat betrekking heeft 
op de z.g. ,,regionale regelingen". 

Artikel 51 luidt: 

,,Niets in dit Handvest zal afhreuk doen aan het natuurlijke 
,,recht tot individuele of collectieve zelfverdediging, indien een 
..gewapende aanval plaats heeft tegen ecn Lid van 'de Ver- 
.,enigde Naties. totdat de Veiligheidsraad de maatregelen heeft 
,.genomen, die nodig zijn voor het haridhaveri van internatio- 
,,nale vrede en veiligheid. &/laatregelen genomen door Leden in 
,,de uitoefening van 'dit recht tot zelfverdediging moeten on- 
,,middellijk ter kennis worden gebracht van de Veiligheidsraad 
.,en zullen in generlei opzicht het gezag en de verantwoorde- 
.,lijkheicl van de Veiligheidsraad krachtens dit Handvest om te  
,.allen tijde zodanig op te treden als hij noodzakelijk oordeelt 
.,om internationale vrede en veiligheid te handhaven of te her- 
.,stellen, aantastcn." 

Met ander? woorden gezegd, behelst art. 51 dus - voorzover hct 
tle collectieve zelfverdediging betreft - het volgende: 
1. wordt een Lid van de Verenigde Naties aangevallen, dan mag 

deze aanval krachtdadig worden beantwoord door een wille- 
keurige groep van staten, waartoe de aangevallene veelal be- 
hoort; hun actie is er dan een van collectieve zelfverdediging; 

2. voorafgaande goedkeuring vaii de Veiligheidsraad voor deze 
actie is niet nodig; 

3. de getroffen maatregelen moeten onmiddellijk ria aanvang van 
de tegenactie aan de Veiligheidsraad worden gemeld; 

4. het collectief optreden zal worden beëindigd op het ogenblik dat 
de Veiligheidsraad terzake dienende maatregelen heeft getroffen. 

Zoals reeds is gezegd, behandelt het uit de artikelen 52 tot en met 
34 bestaande hoofdstuk V111 van het Handvest cle z.g. ,,regionale 
,.regclingenn. Deze dienen ..ter behandeling van zodanige zaken be- 



,,treffende de handhaving van internationale vrede en veiligheid als 
,,in aanmerking komen voor pegionaal optreden" 13). 

De kenmerken van een regionale regling zijn de volgende: 
1.  de Staten die gezamenlijk tot zulk een regeling komen moeten 

geografisch zodanig ten opzichte van elkaar zijn gelegen, dat 
men de regeling regionaal kan noemen. Zo is cle Arabische Liga 
welke in 1951 tot stand kwam een regionale regeling; 

2. de betrokken staten mogen niet overgaan tot militaire acties op 
grond van regionale regelingen zonder voorafgaancle toesteni- 
ming van de Veiligheidsraad, (art. 53 van het Handvest): 

3. de Veiligheidsraad moet te allen tijde volledig op cle lioogte 
worden gehoudeii van - voorbereidende - werkzaamheden, clie 
krachtens regionale regelingen zijn ondernomen of worden ox7er- 
wogen voor de handhaving van internationale vrede en veilig- 
heid, (art. 54 van het Handvest). 

Bezien we thans wederom het Noord-Atlantisch Verdrag. 
De aandachtige lezer van het vorenstaande zal reeds hebben he- 

grepen, dat de mededeling in art. 5 van het Verdrag houdend een 
verwijzing naar de door art. 51 var1 het Handvest .erkende collectieve 
zelfverdediging niet zonder hetekenis is. Doelhe\\-ust is bij de tot 
standkoming van het verdrag besloten. dat - het Noord-Atlantisch 
karakter ten spijt - een regeling zou worden getroffeii tot collec- 
tieve zelfverdediging als bedoeld in art. 51 van het Handvest en 
niet een regionale regeling als bedoeld in Hoofdstuk VTII. 

De voordelen die deze beslissing voor de verdragsluitende partijen 
opleverde zijn dc volgende: allereerst kunnen de aangesloten Staten 
bij een vijandelijke aanval de wapens opnemen zonder vooraf toe- 
stemming van de Veiligheidsraad te moeten vragen. W a a r  het Vrr-  
drag in de eerste plaats is gericht tegen Rusland, is dit van groot 
belang. Rusland is immers permanent Lid van de Veiligheiclsraacl. 
welks besluiten krachtens artikel 27 van het Handvest in  elk geval 
de instemming moeten hebben van alle permanente Leden. H e t  aan 
de Veiligheidsraad gericht verzoek, 11-apengewcld te mogen' stellen 
tegenover een daad van agressie \rail de zijde van Rusland of een 
zijner satellieten zou ongetwijfeld schipbreuk leiden. Het  tweede 
winstpiint is liieriii gelegen dat een overeenliomstige bepaling als 
art .  54 - geldend voor regionale regelingen - niet bestaat voor 
regelingen \+-elke collectieve zelfverdediging beogeri. Dit wil zeggen. 
dat de reeds thans door d e  NAVO (NATO) voorhereide inaat- 
regelen niet aan de Veiligheidsraad behoeven te worden mede- 
gedeeld. 

Het  hierboven geschetste karakter van het Noord-Atlantisch Ver- 
drag - i.c. een rageling tot collectieve zelfverdediging als hedoelcl 
in art. 51 van het Handvest - is enerzijds herhaaldelijk naar voren 
gebracht door gezaghebbende autoriteiten, aiiderzijcls echter ook n-el 

Aldus art. 52 van het Handvest. 



eens door anderen ontkend 14). Zo lezen we in de memorie van toe- 
lichting op de gwdkeuringswet l 5 )  : 

,,Zo is, evenals het Verdrag van Brussel, ook het Noord- 
,,Atlantisch Verdrag niet in de eerste plaats een regionale over- 
,.eenkomst in de zin van Hoofdstuk V111 van het Handvest, 
.,doch primair een organisatie voor de collectieve xlfverdedi- 
,.ging op grond van het gezamenlijk belang dat partijen hebben 
.,in het Noord-Atlantisch (gebied. Artikel 51 inzake de indivi- 
,,duele en collectieve zelfverdediging wordt 'dan ook met name 
,,genoemd in het artikel over de bijstandsverplichting." 

Zij die tenslotte nolg twijfelen aan het karakter van het Verdrag, 
en vooral zij die menen, dat de inhoud van art. 5 in  strijd is met het 
Noord-Atlantisch- en derhalve regionaal aspect er van, moeten be- 
denken, dat een regeling welke geografisch regionaal is georiën- 
teerd, dit nog niet is in volkenrechtelijke zin en met name niet in 
de zin van Hoofdstuk V111 van het Handvest der Verenigde Naties. 

Nog in ander opzicht is art. 5 van het Verdrag de moeite ener 
beschouwing waard. E r  staat immers in, dat ieder der aangesloten 
Staten de aangevallen Partij of Partijen zal bijstaan door terstond 
op te treden ,,op de wijze die zij nodig oordeelt". 

Deze redactie - in casu ,,op de wijze die zij nodig oordeelt" - 
kan lioht twijfel doen rijzen aan de doelmatigheid en uniformiteit 
der door de verdragspartners verleende bijstand ingeval één van hen 
het slachtoffer wordt ener gewapende aanval. Ieder van hen kan 
zonder 'de letter van het Verdrag te schenden, zijn bijstand van zo- 
danige aard doen zijn als door hem wordt nodig geoordeeld. Het  
gebruik van gewapende macht i s  immers niet bindend voorge- 
schreven. De zwakke formulering der bijstandsclausule is voor- 
namelijk hierdoor veroorzaakt, dat automatische militaire bijstand 
in strijd is met het bestaande Amerikaanse Staatsrecht. 

De lezer late zich echter door deze - formeel - zwakke bepaling 
niet ontmoedigen. Onze Regering verklaarde: 

,,In de grond van de zaak kan men bezwaarlijk verwachten, 
..dat een Mogendheid niet uiteindelijk zelf zal willen bepalen, 
,.welke maatregelen haar in een bepaalde situatie #de meest 
..geschikte voorkomen. Daarbij ware te bedenken, d a t  bij een 
.,Verdrag als het onderhavige de geest belangrijker is dan d e  
..letter. E r  bestaat tussen de partijen ongetxvijfeld een ,,moreleM 

.,verplichting tot steunverlening. Het  ware ondenkbaar, dat de 

.,verdragspartners werkeloos zouden toezien, wanneer een der 

..aangesloten Staten het slachtoffer zou worden van een groot- 
..scheepse gewapende aanval welke een ernstige bedreiging zou 

-- 

I') In dit verband wordt ter lezing aanbevolen: 
a. "The North Atlantic Treaty, The Brussels Treaty and the Charter 

of the United Nations" door Sir W. Eric Beckett. 
b. "L.OTAN a compris l'importance de L'INDOCHINE7' 

(Revue Militaire d'Information, 25 Février 1953). 
15) Tweede Kamer der Staten-Generaal: btlage 1237-3. 



,,vormen voor de veiligheid in de Noord-Atlantische Gemeen- 
.,schap" l6). 

Geruststellender dan deze ,,morelen opkikkering echter is het 
stevig fundament, dat de artikelen 3 cn 9 van het Verdrag in de  
loop der jaren onder art. 5 en daarmede onder het gehele Verdrag 
hebben geschoven. 

Deze artikelen zijn van de volgende inhoud: 

Artikel 3. 
,,Teneinde de doeleinden van dit Verdrag beter te  verwezen- 

,,lijken zullen de Partijen, ieder voor zich en tezamen, haar 
,,individueel en collectief vermogen .om een @wapende aanval 
,.te weerstaan handhaven en ontwikkelen, door voortdurend en 
,,op doelmatige wijze zich zelf te versterken en elkander hulp 
.,te verlenen." 

Artikel 9. 

.,De Partijen richten hierbij een Raad op, waarin elk van 
,.haar zal zijn vertegenm~oordigd teneinde aangelegenheden de 
,.tenuitvoerlegging van dit Verdrag betreffende in behandeling 
..te nemen. De Raad moet za worden georganiseerd, dat  hij te 
..allen tiide terstond zal kunnen samenkomen. De Raad zal de 
,.hulporganen oprichten tvelke nodig mochten zijn; in het bij- 
..zonder zal de Raad onverwiild een Defensie Comité onrichten. 

L 

,,hetwelk maatregelen voor de tenuitvoerl.egging van Artikel 3 
,.en Artikel 5 zal aanbevelen." 

Xet  betrekking bot Artikel 3 zou ik slechts willen opmerken, da t  
cle voortdurende stroom van oorloptuig waarmede Amerika de 
laatste jaren zijn verdragspartners bijstaat in de opbouw van hun 
strijdkrachten, kenmerkend is voor de geest waarin de bepalingen 
van het Verdrag. worden uitnevoerd. Ten aanzien van artikel 9 be- 

c3 - 
hoef ik slechts te wijzen op de - uit dit artikel geboren - steeds 
in kracht tdoenemende NAVO (NATO) aan welks Europese sector 
Amerika achtereenvolgens )zijn generaals EISENHOWER, RIDGWAY 
en GRUENTHER afstond. 

Het oog gericht houdend op deze organisatie meen ik dan ook te 
mogen opmerken, dat de Regering niet te veel heeft gezegd met de 
volgende woorden der Memorie van toelichting: 

,.Indien mocht wordt bereikt, dat een militaire organisatie 
,,wordt geschapen, welke zonodig onder éénhoofdig bevel kan 
,.ointreden. dan zal de inhoud van Artikel 5 aan betekenis 

L 

.,winnen. Immers een gewapende aanval op één der aangesJoten 
,,Staten zal dan in feite neerkomen op aantasting van een onder- 
.,deel van een organisme, welke noodzakelijkerwijs door het 
.,organisme als geheel zal worden beantwoord." 

" 6 )  Memorie van Toelichting op de Goedkeurinsgwet. 



KOREA 

,,waar internationale solidariteit be- 
staat is agressie niet lonend". 

Georges Bidault 17) 
,,het principe van de collectieve vei- 
ligheid heeft z i n  eerste vuurproef 
doorstaan". 

Joseph Laniel 17) 

Het  Koreaanse schiereiland, da t  sedert een dertigtal jaren deel 
bad uitgemaakt van Japan werd in September 1945 - feitelijk - 
in twee helften verdeeld tengevolge van de door Generaal MAC 
ARTEIUR - in zijn kwaliteit van Opperbevelhebber van de Geal- 
lieerde troepen in Japan - uitgevaardigde order, welke de capi- 
t>ulatie van de Japanse troepen in Korea betrof; in deze order werd 
de Japanners die zich ten Noorden van de 38e breedtegraad b'evon- 
den gelast, zich aan de Sowjet-troepen over te geven terwijl zij die 
zich ten Zuiden van genoemde lijn bevonden zich moesten over- 
geven aan de Amerikanen aldaar. 

Het  was niet de bedoeling deze feitelijke toestand in de toekomst 
te handhaven. Integendeel, op 31 December 1943 kwamen de Sowjet- 
Cnie, het Verenigd Koninkrijk en de Verenigde Staten van Amerika 
te Moskou overeen, dat Korea als een vrije en zelfstandige staat zou 
herrijzen. 

Het  herstel van Korea was echter afhankelijk van de samenwer- 
king der twee bezettende mogendheden t.w. Amerika en Rusland. 
Uit de aard der zaak liep deze samenwerking op niets uit, met het 
gevolg, dat Amerika bij monde van zijn vertegenwoordiger ter 
tweede Algemene Vergadering van de Verenigde Naties in  1947 
een voorstcl indiende om algemene verkiezingen te doen houden in 
Korea onder toezicht der Verenigde Naties: tot dit doel zou een " 
tijdelijke Commissie voor Korea moeten worden ingesteld. De reso- 
lutie werd door de Algemene Vergadering aangenomen zij het ook 
dat  het communistisch blok zich van stemming onthield. 

Een Russische weigering om de Commissie in Noord-Korea toe 
te laten leidde er toe, dat slechts in Zuid-Korea verkiezingen werden 
gehouden en wel in Mei 1948; drie maanden later werd aldaar een 
Rezerinz gevormd. 

Ï n  herz'zeolfde jaar werd door de derde Algemene Vergadering een 
resolutie aangenomen waarin de aldus in Zuid-Korea tot stand ge- 
komen Regering als enige wettige regering in Korea werd aange- 
merkt. Tevens werd opnieuw een Commissie voor Korea ingesteld 
onder meer met het oog op de unificatie van dat land. 

Ter vierde Algemene Vergadering in 1949 werd als gevolg van 
ren Amerikaanse resolutie de taak van de commissie uitgebreid in 

li) A. GLAVIMANS: Zwaartepunt van Korea naar Indo-China. 
(Elseviers weekblad 1-8-1953). 



die zin, dat zij in de toekomst de ontwikkeling van die gebeurtenis- 
sen in  Korea zou volgen en rapporteren, welke tot een gewapend con- 
flict zouden kunnen leiden. 

Inmiddels werd de verhouding tussen Noord- en Zuid-Korea snel 
slechter. Met Russische hulp tvas in Noord-Korea een - uiteraard 
onder communistische leiding staand - leger gevormd terwijl de 
Amerikanen i n  Zuid-Korea het zwaartepunt legden op het herstel 
van het land; en terwijl zij dit trachtten aan te passen aan de nor- 
men ener Democratie verminderden zij - gevolg gevend aan een door 
de Algemene Vergadering aangenomen resolutie - de getalssterkte 
hunner bezettingstroepen. 

Onder deze omstandigheden naderde snel de fatale dag waarop 
de Noord-Koreaanse agressie aanving, een gebeurtenis welke de 
wereld angstwekkend dicht aan de rand van de afgrond bracht. 

Het  verloop van de strijd is de lezers te goed bekend om een dieper 
ingaan daarop - gelet ook op het karakter van de bijdrage - t e  
rechtvaardigen. W e  zullen daarom thans onze aandacht richten op 
het instrument dat in staat bleek deze strijd met succes aan te binden. 

25 Jun i  1950, 0400 uur. De troepen van de - in strijd met de 
beslissingen van de Veiligheidsraad door de Noord-Koreanen ge- 
vormde - ,,Democratische Volksrepubliek van Korea" overschrijden 
de 38ste breedtegraad. Enkele uren later is het schokkende nieuws 
over de aardbol verspreid. I n  grote spanning vraagt men zich af 
wat de gevolgen van deze daad zullen zijn. Zullen de vrije volken 
dit nemen? Zullen zij wijken voor een daad van geweld, zodat de 
offers van Wereldoorlog I T  zullen blijken vergeefs te zijn gebracht? 
Zal de millioenen verslindende Organisatie der Verenigde Naties 
tenslotte toch steriel blijken te zijn? Of zal thans eens en voor altijd 
duidelijk en ond~ibbelzinnig door alle vrije volken worden vastgesteld, 
dat er voor een daad van eigenrichting, van wapengeweld anders 
dan ten dienste van de instandhouding of het herstel van de vrede 
op deze door oorlogsrampen geteisterde planeet geen plaats meer is? 

Onwillekeurig gaan onze gedachten terug naar de eerste Septem- 
ber-dagen van 1939. Op 1 September van dat jaar op hetzelfde uur  
als dat w7aarop elf jaren later de Noord-Koreanen hun verfoeilijke 
daad pleegden, overschreden Hitlers legers de Pools-Duitse grens. 
Er volgden 3 etmalen van grote spanning, waarin de Polen zich 
afvroegen of zij alleen zouden blijven staan tegenover de agressor, 
dan wel de hulp zouden krijgen xvrlke MR. CHAMBERLAIN hun 
enkele maanden tevoren mede namens de Regering van Frankrijk 
had toegezegd in zijn - in the House of Commons - afgelegde 
verklaring, en welke op 25 Augustus van hetzelfde jaar werd vast- 
gelegd -- - in een verdrag van wederkerige bijstand 18) 19). 

The Government Blue Book. 
Documents Coiicerning German-Polish relations and the outbreak of 



Evenals in 1939 zijn er in 1950 drie dagen nodig om vorm te  
geven aan die bevrijdende doch tegelijkertijd beklemmende beslis- 
sing, die inhoudt. dat de aanvalsdaad zal worden beantwoord in de 
enige taal die tot een agressor spreekt, namelijk met een militaire 
actie. 

Hoe is nu de gang van zaken precies geweest op die late Juni- 
dagen welke beslissend maren voor de vrijheid van Korea en voor 
liet voortbestaan der Verenigde Naties tevens? 

W e  zullen het hieronder zien. 
* Q 

Amerika reageerde onmiddellijk op de Noord-Koreaanse grens- 
overschrijding door de Secretaris-Generaal van de Verenigde Naties 
te verzoeken de Veiligheidsraad - het orgaan da t  door de Leden 
der Verenigde Naties zoals we reeds zagen is belast met de hand- 
having van de internationale vrede en veiligheid - bijeen te roepen. 

Reeds in de middag van 25 Juni  vond de bijeenkomst van dit 
orgaan plaats. Van bijzonder groot belang was de samenstelling 
ervan op dat ogenblik. De CSSR namelijk was - hoewel deze 
mogendheid behoort tot de permanente leden van de Veiligheids- 
raad - niet in deze bijeenkomst vertegenwoordi&i. 

I)it was een logische consequentie van de Russische opvatting - 
welke sedert enige tijd werd gehuldigd - dat dit land niet kon 
deelnemen aan vergaderingen van de Veiligheidsraad zolang de 
- permanente - Chinese zetel werd ingenomen door een vertegen- 
woordiger van Nationalistisch China instede van door een afgezant 
van de - Communistische - Chinese Volksrepubliek. 

De Sowjet-Unie was m.a.w. reeds vóór de 25ste Juni  1952 ,,uit 
de Veiligheidsraad m~eggelopen"; zij is e r  eerst op 1 Augustus 1952 
weer in teruggekeerd. 

Zodoende was op deze gedenkwaardige Junidagen, de Veiligheids- 
raad - in de samenstelling China, Cuba, Ecuador, Egypte, Frank- 
rijk, India, Noorwegen, het Verenigd-Koninkrijk, de Verenigde 
Staten en Zuidslavië - in staat beslissingen te nemen, welke onder 
normale omstandigheden zeker door het ,,Vetow 

20) van de Sowjet- 

hostillities between Great Britain and Germany on September 3,1939. 
(Penguin Books Limited; October 1939) 
Nr17  : 31-3-1939; Prime Minister: Statement in the House of 

Commons announcing assurance given to Poland. 
N r  18 : 6-4-1939; Anglo-Polish Communiqué: Unilateral British 

assurance to Poland replaced by reciprocal 
assurances. 

Nr19 : 25-8-1939; Agreement of Mutual Assistance between the 
United Kingdom and Poland: Sext. 

19) Winston S. Churchill: "The second world war". 
Vol. I Book I1 Chapter XXII. 

" O )  De besluiten van de Veiligheidsraad worden krachtens art .  27 van 
het Handvest - tenzij zij zaken van procedure betreffen - slechts geacht 
aangenomen te zijn indien zeven leden - waaronder zich alle permanente 
moeten bevinden - vóór stemmen. 



Unie zouCLen zijn getorpedeerd. 
Het  was een bijzonder gelukkige omstandigheid, dat de gebeur- 

tenissen dife in Korea plaats vonden. zich afspeelden onder het oog 
van de reeds eerder genoemde Commissie voor Korea. zodat de Vei- 
ligheidsraad nauwkeurig op de hoogte gehouden kon ~vordeii van 
de bijzonderheden ter plaatse. 

Des middags kwam de Veiligheidsraad bijeen en behandelde een 
door genoemde Commissie toegezonden rapport, waarin de gebeur- 
tenissen aan de 38'e breedtegraad zo nauwkeurig mogelijk waren ver- 
meld. Het rapport eindigde met de volgende \voorclen: 

,,Commission wishes to draw attention of Secretary-Genaal 
,,t0 serious situation developing which is assuering charac te~  of 
,,fullscale war and may endanger the niaintenance of intcrna- 
,,tional peace and security. Tt suggests ihat he considers pos- 
,,sihility of bringing matter to notice of Slecurity Council. 
,,Commission wil1 communicate more fully considered recom- 
,,rnendation later 21).'' 

De Amerikaanse vertegenwoordiger diende een resolutie in welke 
met 9 stemmen voor werd aangenomen terwijl Zuidslavië zich ont- 
hield. De quintessens van deze resolutie ligt besloten in de volgende 
- van de resolutie deel uitmakende - woorden: 

, ,The Security Council, 
,, . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  
,,Noting with grave concern the arined attack upon the Repub- 
,,lic Korea hy forces from North Korea; 
,,Determines that  this action constitutes a breach of the peace; 

,,I. Calls voor the immediate cessation of hostilities; and calls 
,,ilpon the authorities of North-Korea to withdraw forth- 
,,with their armed forws to the thirty-eighth parallel: 

,,III. Calls upon al1 Members to render every assistance to the 
,,Vnit'ed Nations in the execution of this resolution and to  
,,refrain from giving assistance to the North Korean aiiihor- 
.,i.ties 22)." 

Uit deze resolutie kunnen we zonder veel moeite twee coiiclusies 
trekken, te weten: 
a. de constatering van ,,a breach of the peace" is niet toevallig maar 

daarentegen een opzettelijke en weloverwogen v e r k l a r i r ~ ~  elke 

"l) Tekst: bijlage 22 van de Uitgave nr 26 van het Ministerie van Bui- 
tenlandse Zaken ,,De Koreaanse oorlog en de Verenigde Naties Juni 1950- 
,,Maart 19517'. 

"2) Tekst: bijlage 3 van MvBZ, n r  26. 



de toepassing van arlikel 39 van het Handvest der Verenigde 
Naties mogelijk moet maken; 

b. het beroep - op partijen gedaan - om onmiddellijk de vijande- 
lijkheden te staken en op de Noord-Koreaanse Autoriteiten, om 
hun troepen achter de 38e breedtegraad terug te  trekken is be- 
doeld als een provisionele maatregel conform artikel 40 van het 
Handvest 23). 

Na het aannemen van de resolutie had de Veiligheidsraad - op 
grond van artikel 39 van het Handvest - de bevoegdheid en zelfs 
de plicht aan4evelingen te doen of beslissingen te nemen t.a.v. te 
treffen maatregelen tot herstel van de internationale vrede en veilig- 
heid. 

Het  lag echter in de aard der zaken, da t  di t  orgaan eerst de 
resultaten afwachtte van de door haar voorgestelde provisionele maat- 
regelen; veel tijd was hier niet voor nodig en trouwens ook niet be- 
schikbaar. 

De 26ste Juni  werden de gevechten voortgezet en niets duidde 
e r  op dat de m oord-~oreanen-hun troepen achter de 38ste breedte- 
eraad teruo trokken. 
Q 

Op 27 L n i  kwam de Veiligheidsraad wederom bijeen en weer 
diende de Amerikaanse vertegenwoordiger een resolutie in;  vóór 
stemden China, Cuba. Ecuador, Frankrijk, Noorwegen, het Ver- 
enigd Koninkrijk en de Verenigde Staten; tegen stemde Zuidslavië; 
de Egyptische en Indiase vertegenw~~oordigers hadden - door de 
stemming over de resolutie enige uren uit te stellen - gelegenheid 
gekregen instructies van hun Regeringen te vragen, doch deze in- 
structies werden niet tijdig ontvangen, zodat genoemde vertegen- 
woordigers niet aan de stemming deelnamen. 

Daar de resolutie het vereiste aantal van zeven stemmen verkreeg 
- waaronder die van alle aanwezige permanente leden - was zij 
aarioenomen 23). - 

Ile inhoud van deze resolutie is belangrijk genoeg om de tekst er- 
van in zijn geheel te vermelden; deze luidt: 

,,The Security Couiicil, 
,,Baving determined that the arrned attacli upon the Repub- 

.,lic of Korea by fosces from North Korea constitutes a breach 
,,of the peace; 

,,Having called for an immediate cessation of hostilities; and 
,,Having called upon the authorities of North Korea to with- 

,,draw forthwith their armed forces to the 38th parallel; and 
,,Having noted from the report of the United Nations Com- 

,,mission for Korea that the authorities in North Korea have 
,,neither ceased hostilities nor withdrawn their armed forces 

2" De geldigheid van de resolutie is  later door de Sowjet-Unie bestreden, 
wegens het ontbreken van de stemmen van twee permanente leden (Chinese 
Volksrepubliek en Sowjet-Unie). 



,,t0 the 38th parallel and that urgent military measures are 
,,required to restore international peace end security; and 

,,Having noted the appeal from the Republic of Korea to  
,,the United Nations to  secure peace and security; 

,,Recommends that the Members of the United Nations fur- 
,,nish such assistance to the Republic of Korea as may be 
,,necessary to repel the armed attack and to restore international 
,.peace and security in the area 24)." 

De essentiële kenmerken van de resolutie zijn de volgende: 
a. een verwijzing naar de resolutie van 25 Juni waarin de ,,in- 

breuk op de vrede" - als bedoeld in artikel 39 van het Hand- 
vest - wordt vastgesteld; 

b. een aanbeveling - gericht tot de Leden der Verenigde Naties 
en eveneens overeenkomstig artikel 39 van het Handvest - om 
de Koreaanse Republiek die bijstand te verlenen welke nodig 
is om de aanval af te slaan en de internationale vrede en veilig- 
heid te herstellen. 

De Veiligheidsraad heeft zich bij het doen van de zojuist ver- 
melde aanbeveling een beperking opgelegd welke onze aandacht op- 
eist. Wij zagen immers reeds, dat op dit college de plicht rust om 
na vaststelling van de inbreuk op de vrede, een aanbeveling te doen, 
dan wel een beslissing te nemen - to decide - gericht op het her- 
stel van internationale vrede en veiligheid 2 5 ) .  Het verschil tussen 
een ,,aanbevelingn en een ,,beslissingM is hierin gelegen dat de na- 
koming van een - door de Veiligheidsraad gedane - aanbeveling 
slechts wordt geboden door het internationaal fatsoen, terwijl de 
nakoming van een door dit  orgaan genomen beslissing een volken- 
rechtelijke plicht is welke de Leden van de Verenigde Naties zich 
zelf hebben opgelegd bij de ondertekening van het Handvest, welks 
artikel 25 luidt: 

,,De Leden van de Verenigde Naties komen overeen, de be- 
,,sluiten - decisions - van de Veiligheidsraad overeenkomstig 
,,dit Handvest te aanvaarden en uit te voeren." 

Enerzijds betreur ik het, dat de Veiligheidsraad zijn resolutie de 
vorm ener aanbeveling heeft gegeven. Het hanteren van de volle 
honderd procent zijner bevoegdheden, - i.c. het nemen van een alle 
Leden bindend besluit - zou nog meer hebben aangetoond, dat het 
de Veiligheidsraad heilige ernst is. waar het betreft de nakoming 
zijner volkenrechtelijke plichten. Anderzijds mag ik niet nalaten op 
te merken dat het een verheugend feit is, dat de Verenigde Naties 
- hoewel slechts moreel gebonden - niet geaarzeld hebben de re- 
solutie uit te voeren op de van hen verwachte wijze. 

De eerlijkheid gebiedt mij in dit verband nog op een andere ge- 
beurtenis het licht te doen vallen, welke de leden van de Veilig- 

24) Tekst: bilage 4 van MBvZ nr 26. 
z 5 )  Zie de eerder vermelde tekst van art. 39 van het Handvest. 



heidsraad ongetwijfeld bij het uitbrengen van hun stem een hart 
onder de riem heeft gestoken. 

W a t  was het geval? De Amerikaanse vertegenwoordiger las na 
het indienen van zijn resolutie doch vóór het uitbrengen van de 
stemmen een verklaring voor van President TKUI\IAN waarin onder 
meer stoiid, dat hij de Amerikaanse strijdkrachten opdracht had ge- 
geven Zuid-Korea te  steunen in de strijd tegen de agressor. 

Ui t  bevel van de Amerikaanse President; zal door de ~eschied-  
schrijvers ongetu~ijfeld worden gekwalificeerd als te zijn geweest vaii 
overweldigende invloed op het wereldgebeuren. Toen de commiinisten 
toesloegen, daarbij blijk gevend van een volkomen minachting voor 
het niet communistisch georiënteerd deel van de  wereld, was er een 
staatsman die de verantwoordelijkheid nam voor een beslissing welke 
enerzijds een nieuwe wereldoorlog tengevolge kon hebben doch ander- 
zijds de mensheid zou behoeden voor een toekomstige doch zekere 
gang onder het rode juk. 

Aan  de zoeven besnroken resolutie van 27 J u n i  hebben niet min- 
1 

der dan negen en veertig Staten onmiddellijk gevolg gegeven door 
het verlenen van materiele - of financiële - dan \\el  militaire 
hulp;  van deze landen hebben e r  zestien daadwerkelijk aan de strijd 
deelgenomen. 

Deze ruime niate van militaire steun maakte coördinatie ervaii 
noodzakelijk welke dan ook enige dagen later - op 7 .Juli - tot 
stand kwam toen de Veiligheidsraad een door Frankrijk en het 
Verenigd Koninkrijk ingediende resolutie aannam welke onder meer 
de volgende punten bevatte: 
2 .  een aanbeveling tot het oprichtcn van een verenigd commaìido; 
2. een verzoek aan de Verenigde Staten om een Opperbevelhebber 

aan te miizen: 
3. de toestemming oni te strijden onder de vlag van de Verenigde 

Naties. waardoor men wilde doen uitkomen. dat het hier niet 
gold een gezamenlijk optreden van zestien willekeurige landen 
doch een actie van de wereldorganisatie der Verenigde Naties. 

Hierop volgde na enkele dagen de benoeming van Generaal MAC 
ARTIIUR tot Opperbevelhebber. 

Nog moge een hiermee verband houdende bijzonderheid worden 
vermeld welke ongetwijfeld een ieder zal interesseren die belangstelt 
in  het leerstuk der verantwoordelijkheids-verhouding welke altijd 
- in  welke vorm en omvang dan ook - bestaat tussen de hoogste 
- nationale dan wel internationale - eivile- en militaire Autori- 
teiten. 

I k  zei ree*, dat laatstgenoemde resolutie een aanbeveling inhield 
tot het oprichten van een verenigd commando; de tekst van deze 
aanbeveling luiddc letterlijk: 

,,The Seeurit y Council, 
. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  
,,Recon~mends that al1 Members providing military forces and 



.,okther assistance pursuent to the aforesaid Security Councii 
,,resolutions make such fo rc~s  and other assistance available 
,,t0 a Unified Command under the United States * G ) ) . "  

Ingevolge deze aanbeveling werd dus ingesteld een ,,Verenigd 
Commando onder de Verenigde Staten", waardoor t-ussen de Veilig- 
heidsraad - als verantwoordelijk Orgaan voor de handhaving van 
internationale vrede en veiligheid - en de verenigde strijdkrachten, 
de Amerikaanse Regering werd geplaatst, zodat de bevelslijn aldus 
werd : 
Veiligheid~raad-USA-Op~erbevelhebber-Sttrijdkrachten. 

Hierdoor is de ontheffing van het Opperbevelhebberschap van 
Generaal MacArthur in April 1951 in beginsel een zuiver hmeri-  
kaans-staatsrechtelijke aangelegenheid geworden. 

Men verlieze niet uit het oog, dat hoewel in een concreet geval 
redenen van opportuniteit deze merkwaardige figuur - waarin een 
Nationale Regering zich bevindt op de bevelslijn welke loopt van 
een intJernationaa1 politiek orgaan naar de strijdkrachten w ~ l k ~  op 
gezag van dat zelfde orgaan opereren - kunnen wettigen, men er 
in beginsel afwijzend tegenover moet staan daar zij tot moeilijk- 
heden kan leiden. 

Het  is immers geenszins denkbeeldig, dat de Opperbevelhebber 
van een internationale strijdmacht in de uitoefening van zijn taak 
ernstig wordt belemmerd en voor grote conflicten wordt gesteld in- 
dien het in de bevelslijn vert,egenwoordigd nationaal belang zich 
niet laat verenigen met de op een internationaal stramien gebor- 
duurde strategische conceptie. 

Overzien wii thans de Koreaanse affaire. dan mogen we naar c> 

mijn mening de volgende conclusies trekken: 
1.  Bij het uitbreken van de oorlog in Korea, was er  noch een parate 
- noch een mobilisabele internationale krijgsmacht beschikbaar om 
te worden ingezet. Onder een ,,parate internationale krijgsmacht" 
versta ik een apparaat in de geest van de legers der NAVO dan 
wel een strijdmacht van supranationale status, dus in de geest van 
de legers der - nog in het stadium van voorbereiding verkerende - 
~ u r 6 e s e  ~ e f e n s i e ~ e m e e n s c h a ~ ,  doch niet beperkt rot de Europese 
landen, maar alle leden der Verenigde Naties betreffend. Onder 
,,mobilisabele internationale strijdmacht" versta ik een internationaal 
oorlogsapparaat als bedoeld in artikel 43 van het Handvest, door mij 
behandeld in het Hoofdstuk ,,de Veiligheidsraad en zijn sterke Arm". 
2. De Veiligheidsraad stond derhalve voor de taak A I'improviste 
een maatregel te treffen waaruit tenslotte een herstelde vrede zou 
dienen te resulteren. Hiertoe moest uit niets een machtsapparaat 
worden geschapen, dat uit  militair-technisch zowel als uit volken- 
rechtelijk oogpunt verantwoord was. Het gevolg was een situatie 
welke enerzijds doet denken aan de laatste wereldoorlogen cloch 

2'j) Tekst: bijlage 5 van MvBZ, nr 26. 



anderzijds daarvan toch opvallend afwijkt. Een aantal nationale 
contingenten werd in beide gevallen samengevoegd tot een inter- 
nationaal oorlogsapparaat, zij het ook, dat de omvang der contin- 
genten tijdens de Koreaanse oorlog in vele gevallen gering was. 

Een belangrijk verschil met de wereldoorlogen is echter hierin 
gelegen, dat, terwijl de samenbundeling der geallieerden eertijds 
jaren in beslag nam, ditmaal slechts enkele dagen nodig waren om 
de krachten - gedeeltelijk van militair karakter - van een vijftig- 
tal Staten te richten op het afgrendelen der agressie. 

De Strijdkrachten der Verenigde Naties hebben dus de communis- 
ten tot staan gebracht en zij hebben hen daarbij teruggedrongen tot 
de 38ste breedtegraad de plaats waar zij stonden op de fatale ochtend 
van de 25ste Juni  1950. , 

De vraag of de bevrijding van Zuid-Korea niet had moeten wor- 
den gevolgd door de krachtdadige bevrijding van Noord-Korea is 
ontkennend beantwoord door dezelfde vrije volken die in Jun i  1950 
besloten de m-apens op te nemen. 

Somniigen betreuren dit, anderen vinden het juist; doch welke 
mening ook uiteindelijk de juiste zal blijken te zijn zij kan geen 
afbreuk doen aan het feit, 'dat in de nieuwe na-sorlogse wereldrechts- 
orde het nemen van verstrekkende en een groot aantal landen be- 
treffende beslissingen geen kwestie meer van jaren doch van dagen is. 

Het  waarlijk zwakke punt in het systeem dat de handhaving van 
vrede en veiligheid in handen legt van de Veiligheidsraad is - 
zoals we uit het voorgaande kunnen afleiden - dat  het valt of 
staat met de eensgezindheid der permanente le'den i.c. de grote mogend- 
hcaden. Eén dezer mogendheden is immers in staat dit orgaan vol- 
Icdig te verlammen. Dit bracht de Vijfde Algemene Vergadering 27)  

er toe een resolutie aan te nemen in feite een belangrijke wijzi- 
ging betekende van het Handvest. Deze ,,Uniting for l'eace" reso- 
lutie 2 8 )  - welks aaniieminn de USSR niet kon verhinderen 'daar a 

het ,,VetorechtH in de Algemene Vergadering niet bestaat - kende 
aan dit orgaan met betrekking tot de handhaving van de vrede zulke 
belangrijke - daarvoor slechts aan de Veiligheidsraad toekomen- 
de - bevoegdheden toe, dat beslissingen als die, welke bij het uit- 
breken van de Koreaanse oorlog door de Veiligheidsraad werden ge- 
nomen, thans ook binnen het bereik van de Algemene Vergadering 
lioren. 

c,<, 

Volkenrechtelijk is er echter -- helaas - \vel iets op deze reso- 
lutie aan te merken zodat het beter ware het Handvest der Ver- 
enigde Natics op dit stuk aan wijziging te onderwerpen. 

Van deze zienswijze gaf de Amerikaanse Minister van Buiten- 
landse Zaken FOSTER DULLES blijli in een rede m~elke hij - niet 
lalig geleden - hield voor de American Bar  Association. 

New York 14 September-l5 December 1950. 
2 s )  Tekst: MvBZ, nr  25. 



Alvorens deze bijdrage te beëindigen zullen nog enkele woorden 
worden gewijd aan het op 1 September 1951 tussen Australië, 
Nieuw-Zeeland en de Verenigde Staten gesloten veiligheidsverdrag, 
dat sindsdien onder (de naam ,,Anxusn bekend staat. 

Het na de wapenstilstand in Korea gesloten verdrag tussen dat 
land (d.w.z. Zuid-Korea) en de Verenigde Staten was het - althans 
momenteel - laatste van een serie verdragen welke de veiligheid 
in en om de Stille Oceaan beogen te verzekeren. Zo sloten in 1947 
de Verenigde Staten met de Filippijnen een verdrag, dat zowel de 
positie van laatstgenoemd land als dat van Amerika hetwelk de 
beschikking kreeg over militaire bases op de Filippijnen belangrijk 
versterkte; in 1951 werd door een nieuw verdrag de band tussen 
beide Staten nog aangehaald. In 1951 verkreeg Amerika ook steun- 
punten op de Japanse eilanden, totdat tenslotte het evenvermelde 
veiligheidsverdrag (Anxzcs) tot stand kwam. 

Het verdrag, dat volledig is geschoeid op de leest welke ook 
vorm gaf aan het Noord-Atlantisch Verdrag heeft in zijn gevolgen 
weliswaar niet dezelfde vlucht genomen als laatstgenoemd verdrag 
zodat men een organisatie van de omvang als de NATO tevergeefs 
in de Stille Oceaan zal zocken, doch dit neemt niet weg, dat het 
als een ernstige waarschuwing aan het adres van Moskou kan worden 
beschouwd; men zij er op bedacht, dat binnen afzienbare tijd het 
leggen van een verbinding tussen de op de tweeling-verdragen - 
i.c. Navo en Anxus - steunende organisaties aan de orde zal worden 
gesteld. 

Na de bespreking van het Noord-Atlantisch Verdrag kunnen wij 
volstaan met de opsomming van enkele wetenswaardigheden van 
Anzus. 
1. Evenals bij het Noord-Atlantisch Verdrag bevestigen partijen 
in de préambule hun vertrouwen in de doeleinden en beginselen 
van het Handvest der Verenigde Naties waarbij zij de wens uit- 
spreken ,,t0 strengthen the fabric of peace in the Pacific Area". 
2. Duidelijker nog dan bij het Noord-Atlantisch Verdrag het geval 
was, wordt een waarschuwing gericht tot mogelijke agressors; de 
préambule bevat de volgende zinsneden, welke een directe toespeling 
zijn op het beginsel der collectieve zelfverdediging als bedoeld in 
artikel 51 van het Handvest: 

,,The Parties of this Treaty, 
. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  

,,Desiring to declare publicly and formally their sense of 
,,Unity, so that no potential aggressor could be under the il- 
,,lusion that any of them stand alone in the Pacific Area, and 

,,Desiring further to coordinate their afforts for collective 
,,defence 

l1  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  



3. Evenals het Noord-Atlantisch Verdrag stelt Ansus handhaving 
en ontwikkeling van het individueel en collectief vermogen om een 
qewapende aanval te weerstaan in het vooruitzicht. 
4. Beide verdragen stellen op ondubbelzinnige wijze - zij het ook 
met verschillende woorden - vast, da t  een gewapende aanval op één 
of moer *der verdragspartijen zal leiden tot een gemeenschappelijke 
tegenactie. 
5. Opent het Noord-Atlantisch Verdrag de mogelijkheid van toe- 
treding door elke andere Europese Staat ,,welke de verwezenlijking 
van de beginselen van dit Verdrag kan bevorderen en kan bijdragen 
tot de veiligheid van het Noord-Atlantisch gebied", Anzus gaat 
minder ver met zijn bepaling, dat 

,,the Councilzg), is authorised to maintain a oonsultative re- 
.,lationship with States, Regional Organisations, Associations 
,,of States or other authorities in the Pacific Area i11 a positiori 
,,t0 further the purpose to the security of that  Area." 

I n  dit verband moge - met het oog op onze belangen in Nieuw- 
Guinea - de lezers worden aanhevolen de ontwikkeling van At~zzcs 
met aandacht te volgen. 

De bondgenootschappelijke oorlogen vóór 1945 - in het bijzonder 
de laatste wereldoorlorren -- vertoonden alle in meerdere of mindere 
mate de volgende eigenschappen: 
a. het aantal der aan de oorlog deelnemende landen was aan het 
eind van de oorlog meestal groter dan bij het uitbreken ervan. Werd 
de samenstelling der partijen bij de aanvang van het conflict in he- 
ninsel bepaald door bestaandcc vcrdragen van wederkerige bijstand, h. 
tijdens het verloop van de oorlog kwamen veelal andere Staten zich 
hij het ene dan wel bij het andere kamp aansluiten, hetzij dat zij 
tegen huil wil hij het conflict werden betrokken, hetzij dat zij poli- 
tiek dan \\.el geografisch..e~vin van hun stap verwachtten. Ook een 
groeiend gevoel van onveiligheid kon de drijfveer tot deelname wor- 
den. Zo varen in September 1939 aanvankelijk slechts vier Staten 
- te weten Polen. het Verenigd Koninkrijk, Frankrijk rn  Duits- 
land - bij de oorlog betrokken; op l Januari 1942 waren echter 
reeds zes en twintig Staten mct de As-mogendheden in oorl6g ter- 
wijl dit getal in 1945 wag uitgegroeid tot niet minder dan zeven 
en voertin: < ,  

b. militaire voorbereidingen op internationaal niveau vonden in 
vredestijd niet of slechts in zeer g e r i n g  mate plaats, tengevolge van 
souvereiniteits- en neutraliteitsharrières; een nadelig gevolg hiervan 
was bijvoorbccld, dat het formeren van de l-ioogste - voor de oorlog- 
voering verantwoordelijke - politieke- en militaire organen voor 
een belangri,jk deel moest geschieden als de oorlog reeds was ont- 
brand ; 

--- - 
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c. nationale belangen speelden bij voortduring - ook tijdens het 
verloop van de strijd - een belangrijke rol. 

Deze wijze van geallieerde oorlogvoering echter heeft naar het 
zich laat aanzien voorgoed afgedaan. Een nieuwe wereldrechtsorde 
begint zich af te tekenen waarin souvereiniteits- en neutraliteits- 
beginselen meer en meer naar de achtergrond worden gedrongen. 
W a a r  voorheen de internationale betrekkingen werden ontwikkeld 
door middel van - slechts twee althans weinige souvereine Staten 
bindende - verdragen welke na langdurige en op ingewikkelde for- 
maliteiten steunende conferenties moeizaam tot stand kwamen, wordt 
de huidige internatioGale atmosfeer opgebouwd met grote brokken 
verplichting, groot ten aanzien van de inhoud en groot waar het 
betreft het aantal der deelnemende Staten. De voornaamste oorzaak 
van deze ommekeer is al even genoemd; het is naast het groeiend 
besef, dat het met de veiligheid der vrijheidslievende volken slecht 
is gesteld en in combinatie met de opvatting, dat neutraliteit de 
krachten versnippert, vooral het veldwinnend inzicht, dat het begrip 
,,Souvereiniteit" iets is, dat zijn waarde meer ontleent aan zijn 
politieke mogelijkheden dan aan zijn praktische bruikbaarheid en 
definieerbaarheid. Deze Souvereiniteit. die tot gelijkheid der Staten 
dwingt ontlokte LESTER Z'EARSON de opmerking: ,,AI1 Nations are 
,,equal but America is the most eyual of all." 

Zo kon het gebeuren, dat in betrekkelijk korte tijd het Noord- 
Atlantisch Verdrag tot stand kwam hetwelk een nauwe band deed 
groeien tussen een groot aantal volken. 

Vraagt men zich thans af of genoemd Verdrag wel zin heeft nu 
in Ko'rea is gebleken, dat de Verenigde Naties in staat zijn door 
gezamenlijk optreden een agressor - een ,,haltn - toe te  roepen 
dan verlieze men niet uit  het oog, dat - naast de omstandigheid 
dat de USSR zichzelve buiten spel had geplaatst op het moment, 
dat de grote beslissing viel - bovenal in aanmerking dient te wor- 
den genomen, dat de gehele Koreaanse oorlog uiteindelijk een relatief 
klein oonflict is geweest. 

Het  Noord-Atlantisch Verdrag zal als collectief veiligheids Pact 
eerst zijn betekenis verliezen als de Verenigde Naties beschikken 
over een intternationaal - en beter nog een supra-nationaal - 
machtsappara'at dat is gebouwd op een fundament van door alle 
landen aanvaarde nationale ontwapening. 

Dat  dit voorlopig nog tot de vrome mensen zal blijven behoren 
lijkt mij aannemelijk. 



Terugbetaling van te veel genoten salaris 

gep. Hoofdofficier van Adm. K.M. 

I n  mijn loopbaan als officier van administratie bij de Kon. 
Marine heb ik herhaaldelijk meegemaakt, dat naderhand bleek, dat 
aan een militair der zeemacht teveel aan bezoldiging of andere in- 
komsten was uitbetaald. De oorzaken daarvan waren in 'de verschil- 
lende gevallen van zeer uiteenlopende aard. Doch welke die oorzaak 
in een concreet geval ook was, ik heb nimmer anders meegemaakt 
dan dat door of namens de minister van marine opdracht werd ge- 
geven het teveel genotene van de betrokken militair terug te vorde- 
ren, hetgeen dar1 als regel geschiedde door inhouding van het teveel 
genotene op de bezoldiging, waarop daarna recht werd verkregen. 
Niet altiid kon deze beslissinrr van de administratie het rechtsnevoel u U 

bevredigen. Zo heb ik een geval meegemaakt, dat aan een schepe- 
ling gedurende ettelijke maanden, zoals later bleek ten onrechte, 
kindertoelage was uitbetaald, uitsluitend tengevolge van het feit, 
dat een der ter zake geldende voorschriften van de bezoldigings- 
regeling, welk voorschrift in klare, duidelijke en eenvoudige woor- 
den was gesteld en toekenning verbood, door de betrokken officier 
van administratie, op grond van een door hem toegepaste hoogst 
gewrongen, absurde redenering, i.c. niet toepasselijk was verklaard. 
Niettegenstaande door chefs van deze officier van administratie werd 
voorgesteld de schepeling, voor wie het, door de ingewikkeldheid 
der bezoldigingsregeling in het algemeen, niet mogelijk was te  be- 
oordelen of het aan hem uitbetaalde bedra~r iuist was berekend en 

U "  

aan wie daarvan geen gespecificeerde opgave was gedaan, niet de 
dupe te laten worden van deze niet-te-verdedigen beslissing van die 
officier van administratie, besliste de administratie, dat het teveel 
genoten bedrag, hetwelk voor die schepeling een niet onbeduidende 
som uitmaakte, door hem moest worden terugbetaald. Ook na 1945 
zijn in enkele gevallen niet-onbelangrijke bedragen, welke zij tijdens 
de oorlog k n  onrechte zouden hebben genoten, van militairen der 
zeemacht teruggevorderd, hetgeen uiteraard voor sommige moeilijk- 
heden heeft olsrreleverd. 

A u 

Het  zal dan ook weinig verwondering wekken, dat ik met meer 
dan gewone belangstelling kennis nam van de verdere ontwikkeling 
in de jurisprudentie op dit punt van de Ambtenaren-rechter, in de 
vorm van vier beslissingen van de Centrale Raad van Beroep van 
2 October 1951 en van 28 October, 16 December en 30 December 
1952, alle rakende de kwestie ,,terugbetaling van teveel genoten 
salaris". I n  het licht van hei vorenstaande acht ik die beslissingen 
dan ook voor het militaire recht in  ruime zin en daardoor tevens 
voor de betrokken rechtsgenoten, de militaire ambtenaren zelf, van 
belang. 



Be uitspraak van 2 October 1951 (nr. I) wordt opgenomen ook 
om te tonen om welk r rob leem het hier gaat. 

Voorts bedenke menbij de lezing van deze en de andere uitspraken, 
da t  {de ambtenarenrechter reeds eerder heeft vastgesteld, dat indien 
maandelijks aan een ambtenaar een uitbetaling van salaris wordt 
gedaan, in het algemeen elke betaling moet worden aangemerkt als 
een handeling tot uitvoering van een besluit van een overheidsorgaan, 
dat de uitbetaling verricht of doet verrichten; doch tevens dat hij, 
die op eenmaal ontdekt, dat  hem reeds geruime tijd te weinig wordt 
uitbetaald en die nu bij de eerstvolgende uitbetaling reclameert 
en binnen de wettelijk vastgestelde termijn daartegen beroep instelt, 
van de ambtenarenrechter een ,,ongegrond7' te horen krijgt; die 
rechter neemt n.l. in zodanige gevallen aan, dat het besluit, waar- 
tegen beroep, niets anders is dan een (fictieve) weigering om op een 
eerder genomen besluit terug te komen. Tegen een zodanige weige- 
ring staat geen beroep open, m.a.w. wie eenmaal zijn termijn laat 
verlopen, vist achter het net. 

Deze uitspraak van 2 October 1951 leidde ertoe, dat  zich bij de 
justitiabelen de gedachte vestigde, dat teveel betaald salaris, op 
grond van het beginsel der rechtszekerheid, niet was terug te vor- 
deren, hetgeen resulteerde in talrijke klachten bij de ambtenaren- 
rechter, die zodoende gelegenheid kreeg zijn standpunt nader uit  
te werken, te omschrijven, te verduidelijken. Zo in de uitspraal- van 
28 October 1952 (nr. 11). 

Nu volgt een tegenzet van de administratie. Op grond van laatst- 
genoemde uitspraak (en eerdere) zou het rechtsbeginsel der rechts- 
zekerheid zich niet verzetten tegen latere tlerugvordering of ver- 
rekening van een voorschot. Niets eenvoudiger derhalve om zich te 
vriiwaren voor beslissinren als die van 2 October 1951. dan de 
ambtenaren voortaan te betalen bij wi j~e ,  in de vorm van voorschot- 
ten op hun salaris en hun daarbij tegelijkertijd mede te delen, da t  
wanneer bij tijd en gelegenheid het verschuldigde nauwkeurig zou 
worden vastgesteld, \vel cen definitieve afrekening zou plaats vin- 
den! De ambtenarenrechter werd in de gelegenheid gesteld aan deze 
handelwijze, om langs een omwegje handelingsvrijheid voor de ad- 
ministratie te bereiken, de pas af te snijden in de uitspraak Yan 
de Centrale Raad van 16 December 1952 (nr. 111). 

Na lezing van deze drie uitsuraken van de arribtenarenrechter 
c7 A 

staan we echter voor de vreemd aandoende figuur, dat de ambtenaren- 
rechter zich beroept op een algemeen rechtsbeginsel (dat der rechts- 
zekerheid) om terugvordering van teveel (d.i. onverschuldigd) be- 
taalde bedragen af te wijzen, het eerstgenoemde ongcschreven be- 
ginsel laat prevaleren boven het (geschreven) beginsel van art. 
1395 B.W. Het is hier niet de plaats om in den brede op dit vraag- 
stuk in te gaan - daarbij zou o.m. aandacht dienen te worden ge- 
schonken aan de verhouding ambtenaar/overheid, aan het feit, dat  
art. 1395 B.W. een burgerechtelijk begrip vastlegt en aan de vraag 
of en in hoeverre dit kan en mag ~vorden overgeplant op hct gebied 



van het bestuursrecht -; volstaan worde met de vermelding, dat 
de ambtenarenrechter gelegenheid kreeg zich over die verhouding 
uit te spreken in de uitspraak van de Centrale Raad van 30 Decem- 
ber 1952 (nr. TV). 

I. Vitspraak van de Centrale Raad van Beroep 
van 2 October 1951. 

(Administratieve en wettelijke beslissingen 1952 blx. 190). 

Mevrouw A viel gedurende ongeveer 6 maanden in als tijdelijk 
onderwijzeres; van de betrokken gemeente ontving zij gedurende die 
tijd maandelijks een bepaalde som aan salaris. Een halfjaar na het 
einde van haar tea~erkstelling bleek haar maandelijks een te hoog 
bedrag aan salaris te zijn uitbetaald. De gemeente ging over tot 
terugvordering, hetgeen, naar de opvatting der gemeente, heel een- 
voudig kon geschieden door, conform het bepaalde in art. 120 van 
de Ambtenarenwet 1029, inhouding op het salaris van haar echt- 
genoot (met wie zij in algehele gemeenschap van goederen was ge- 
huwd); deze echtgenoot tvas n.l. als hoofd ener school in dienst der 
betrokken gemeente. Dit schoolhoofd stelde tegen de inhouding be- 
roep bij het Ambtenarengerecht in, dat  hem in het gelijk stelde, 
tegen welke uitspraak de gemeente in hoger beroep kwam; de Ccn- 
trale Raad bevestigde het vonnis van het Ambtenarengerecht. 

De C.R. is van oordeel, dat de vrouw het teveel betaalde in het 
geheel niet schuldig was, 

verklaart verder. dat het blijkens het tussen partijen verhandelde, 
moeilijk is nauwkeurig het juiste salarisbedrag vast te stellen en 
overweegt 

,,dat de Raad het n.l. in strijd acht met het  algemeen rechtsbegin- 
sel der rechtszekerheid, zoaarop de ambtenaar aanspraak hee f t ,  in- 
dien in een geval als het onderhavige de besluiten tot vastst'elling 
van zijn salaris met terugwerkende kracht te zijnen ongunste worden 
herzien." 

IT.  Uitspraak van de Centrale Raad van Beroep 
van 28 (Ietober 1952. 

(Administratieve en rechderlijke beslissingen 1953, blz. 358). 

De onderwijzerssalarissen waren in 1947 verhoogd. met terugwer- 
kende~ kracht tot 1 Jul i  1946. Maar in Febr. 1947 wisten de met de 
betaling belaste organen nog niet, hoeveel de verhoging zou moeten 
bedragen. Om betrokkenen niet te  duperen, kregen zij in die maand 
een voorschot op de te verwachten verhoging. I n  Aug. 1947 werd 
de nieuwe salaris~egeling bekend en werden 'de als voorschot ont- 
vangen bedragen verrekend. I n  één geval werd dit echter vergeten. 
Dit werd later bemerkt en de betrokken gemeente vorderde het voor- 



schot alsnog terug. Gevolg: klacht van betrokkene met beroep op 
de uitspraak van de C. R. van 2 October 1951. 

Ambtenarengerecht en C. R. wezen dit beroep op het beginsel der 
rechtszekerheid echter af, overwegende: 

,,dat . . . . . . . . . . door de onderhavige terugvordering niet in strijd 
,,is gekomen met het algemeen rechtsbeginsel der rechtszekerheid, 
,,waarop de ambtenaar aanspraak heeft, daar die terugvordering in 
.,wezen betrekking heeft op een bedrag, uitgekeerd als voorschot op 
,,nog vast te stellen salaris, zodat niet gezegd kan worden, dat ver- 
,,weerder door die terugvordering heeft aangetast een eenmaal ge- 
,,nomen en inmiddels in rechte onaantastbaar geworden besluit tot 
,.salarisvaststelling; 

,,dat niet ter zake doet of eiser . . . . . . . . . . in de overtuiging ver- 
,,keerdei, dat met de betalingen, welke in Aug. 1947 hadden plaats 
,,gehad de financiële verhouding tussen het ministerie en hem geheel 
,,waren afgewikkeld, nu vaststaat, dat die overtuiging - al was ze 
,,niet onbegrijpelijk - feitelijke grondslag ontbeerde, aangezien helt 
,,als voorschot uitbetaalde bedrag nog niet was verrekend en dit 
,,bedrag ook sedert Aug. 1947 zijn karakter van voorschot niet had 

111. Uitspraak van de Centrale Raad van Beroep 
van 16  Decembelr 1952. 

(Adunifzistratieve en rechterlijke beslissingen 1953 blz. 4'13). 

Aan een onderwijzer ener gemeente werd zijn salaris bij wijze 
van vmrschot uitbetaald. Hij beriep zich op het ambtenarengerecht 
met dei klacht, dat hem het hem toekomende salaris niet tijdig werd 
uitbetaald, m.a.w. een klacht gebaseerd op de in art. 58, lid l van 
de Ambtenarenwet 1929 genoemde weigering om te besluiten af te 
handelen. Klager betoogde n.l., dat door helm slechts ecn voorschot 
te geven, stilzwijgend was geweigerd hem zijn salaris uit te  keren. 
Met deze klacht slaagde hij zowel bij het Ambtenareingerecht als 
bii de C. R. 

De C. R. overwoog o.m.: 
,,dat is voorgeschrrvrn, dat de uitbetaling der wedden maande- 

,,lijks geschiedt; 
,,dat deze maandellijkse uitbetaling uiteraard moet plaats hebben 

,.op de gronldslag van de daaraan voorafgegane vaststilling der wed- 
,,de en hiermede in strijd is de door eiser beoogde gedragslijn om de 
,,hem opgedragen vaststelling der wedde uit tel stellen . . . . . . . . met 
,.als consequentie een maandelijkse uitbetaling aan liet onderwijzend 
,,personeel slechts bij wijze van voorschot; 

,,dat aan het vorenstaande niet afdoet, dat in de practijk onder 
,,bepaalde omstandigheden, zoals bijv. bij wijziging van de bezol- 
,,digingsvoorschriften of . . . . . . . . , veelal uitbetalingen plaats heb- 
,,ben zonder dat  tevoren weddcn zijn vastgesteld, omdat niet of nog 



,,niet wordt beschikt over de gegevens en opgaven, u-elke voor de 
,,berekening der weldden onontbeerlijk zijn; 

,,dat toch onder dergelijke bijzondere omstandigheden een betaling 
,,bij wijze van voorschot gpoorloofd moet worden geacht, maar in het 
.,onderhavige geval van zodanige omstandigheden geen sprake is.'" 

Eiser in hoger beroep (de gemeente) had in zijn beroepschrift 
ruiterlijk erkend, dat de uitbetaling bij wijze van voorschot was in- 
gevoerd op grond van een uitspraak van de C. R., gelijkluidend aan 
die van 28 October 1952; te dien aanzien merkt de C. R .  op: 

,,dat in die uitspraak is overwogen, dat de ambtenaren er  rede- 
,,lijkerwijs op moeten kunnen velrtrouwen, dat  ze niet geruime tijd 
,,na het ontvangen en besteden van hun salarissen zullen worden 
,,verplicht een deel der ontvangen bedragen terug te  betalen, be- 
,,halve indien de betalingen zijn gedaan onder enig voorbehoud of 
,,bij wijze van voorschot; 

,,dat die uitspraak dus wel erkent de mogelijkheid van voorschot- 
,,betalingen - hiervoor nader toegelicht - maar geenszins inhoudt, 
.,dat zulke betalingen steeds en onder alle omstandigheden zijn ge- 
..oorloofd: 

,,dat in het beroepschrift ook is aangevoerd, dat de openbare kas 
,,schade lijdt, indien er een verbod bestaat tot terugvordering van 
,,teveel betaald salaris; 

,,dat echter eiser die schade kan voorkomen, althans belangrijk 
.,kan beperken, door ervoor te zorgen, dat het salaris vUbr del uit- 
.betaling met zorgvuldigheid worde berekend; 

,,dat bovendien een terugvordering van teveel hetaald salaris naar 
,,'s Raads oordeel niet ongeoorloofd is te achlen, indien aan de amb- 
,.tenaar, die teveel heeft ontvangen, ter zake in redelijkheid een ver- 
,,wijt kan worden geinaakt; 

,,dat dit laatste hct geval kan zijn o.m., indien de ambtenaar van 
,.het hem uitbetaaldc bedrag een behoorlijke specificatie heeft ont- 
,,vangen, zadat hem de gelegenheid wordt geboden de juistheid van 
,.het uitbetaalde bodrag na tel gaan, en hij hiertoe, ondanks een zekere 
,,ingewikkeldheid der salaris-voorschriften, dan redelijkerwijs ook 
.,in staat moet worden geoordeeld; 

.,dat mitsdien hij de aangevallen uitspraak de weigering van eiser 
,,om aan gedaagGe over Juni  1952 een twaalfdel deel van zijn jaar- 
,,weclde uit te br-alen terechi nietig is verklaard." 

TV. Tritspraak vari de Centrale Itaad van Beroep 
van 30 Tlecemher 1952. 

ddrr~iizisfr a f  ieve epi, recl~terlijke heslissingen 1953, Irlz. 497) .  

Een ambtelnares, 19 jaar en geen kostwinnarcs, was, door liet over 
het hoofd zien van die factoren abusievelijk in het genot gesteld van 
een toelage van 10.25 van haar salaris; die toelage had n.l. maar 
4 r;/, van dat salaris mogen hedragen. Na enige maanden ontdekte 



de administratie de fout en was voornemens het tevecl genotene op 
volgendel salarisbetalingen in te houden. Zij ging deswege in beroep, 
steunende op de uitspraak van de C. R. van 2 October 1931. He t  
ambtenarengerecht bezorgde haar een teleurstelling; zoals te ver- 
wachten was, ging zij van dat vonnis in hoger beroep bij dr  C. R. 
en met succes. 

Het  ambtenarengerecl:? overwoog: 
,,dat klaagster de bestreden beslissing in strijd acht met de rechts- 

,,zekerheid, waarop de ambtenaar aanspraak kan maken; 
,,dat - nog daargelaten of dit  beginsel kan worden geacht te 

,,behoren tot de algemeen verbindende voorschriften als bedoeld in 
,.art. 58 Ambtenarenwet 1929, nu bij het ontbreken van uitdruk- 
,,kelijke bepalingen daaromtrent in de wet, vooralsnog twijfel mo- 
,,gelijk is omtrent de vraag of aan administratieve rechtshandelingen 
,,materiële rechtskracht moet worden toegekend, in dien zin da t  het 
,,orgaan, dat een rechtshandeling verrichttel, de daardoor ontstane 
,,rechtsverhouding niet door een eenzijdige nieuwe rechtshandeling 
,,ongedaan kan maken - aan genoemd beginsel niet een zodanige 
,,ruime interpretatie mag morden gegeven, dat het in het melreiideel 
,,der gevallen in de weg zou staan aan de toepassing van de in de 
,,wet neergelegde bepaling, dat hetgeen onverschuldigd is betaald, 
,,kan worden teruggevordercl en de daarin tot uitdrukking komende 
,,regel, dat ongerechtvaardigde verrijking moet worden geresti- 
..tueerd: 

,,dat . . . . . . . . . . naar het oordeel van het ambtenarengerecht aan 
,,het beginsel der rechtszekerheid een ongeoorloofde uitbreiding zou 
,,worden gegeven, indien toepassing ertoe zou luiden, dat rectificatie 
,,bij wege van besluit van in strijd mrt voor ieder kenbare bindende 
,,rechtsvoorschriften genomeli beslissingen onmogelijk zou worden 
,,gemaakt en dientengevolge llcrsonen ten nadele van de overheid 
,,bedragen zouden genieten, \\elke hen naar gemelde voorschriften 
,,niet zouden toekomen: 

,,dat het ambtenarengerccht hierbij iiog in aanmerking wil nemen, 
,,dat het beroep van klaagster op haar onwetendheid en goed ver- 
,,trouwen hem niet zonder meer aannemelijk voorkomt; 

,,dat naar de ervaring leert, loontrekkenden en in het bijzonder 
,,ambtenaren in het algemeen bijzonder goed op de hoogte zijn van 
,de regelen en voorschriften betreffende hun loon of bezoldiging, 

,,welke meestentijds voor hen de enige bron van inkomsten en daar- 
..om van wrimordiale betekenis ziin: 

L 

,,dat het ambtenarengerecht dan ook aanneemt, dat cel1 redelijk 
,,diligent ambtenaar i.c. had kunnen begrijpen, dat teveel hezoldi- 
,,ging was heiaald; 

,,dat het onredelijk ware bij de toepassing van rcclitsbeginselen 
.,omtrent de besluiten hij onverschuldigde betaling onderscheid te 
,,maken tussen de overheid en particulieren en ten nadele van de 
..overheid in dier vee-c te discrimineren door. indien del onvrrschul- 

c7 

,digde betaling aan een verzuim aan de zijde van de overheid ware 



,,te wijten, de restitutievordering uit te sluiten en anderzijds door 
,,te verstaan, dat terugvordering alleen mogelijk EOU zijn indien mis- 
,,leiding van de zijde van de bevoordeelde zou kunnen worden aan- 
,,getoond; 

,,dat deze bepe(rkingen van het terugvorderingsrecht in strijd met 
,,de rechtsgelijkheid zou zijn en met de sedert eeuwen op het stuk 
,,der ongerechtvaardigde verrijking in de jurisprudentie en de rechts- 
,,overtuiging verankerde begrippen." 

Aangaande het in geding zijnde beginsel der rechtszekerheid ove~r- 
woog de C. R.: 

,,dat echter het ambtenarengerecht het beroep op dit beginsel heeft 
,,afgewezen op grond dat aan genoemd beginsel niet . . . . . . . . (zie 
de tweede overweging van het ambtenarengerecht hiervoor) ; 

,.Overwegende dienaangaande, dat de Raad de bepaling, dat het- 
,,geen zonder verschuldigd te zijn is betaald kan worden terug- 
,,gevorderd, in art. 1395 B.W. vastgelegd voor het burgerlijk recht, 
,,erkent als een algemeen rechtsbeginsel, van toepassing ook in het 
,,administratieve recht en wel als een algemeen rechtsbeginsel, in 
,,principe van gelijke waarde als dat van de rechtszekerheid; 

,,dat, indien beide rechtsbeginselen in een bepaald gelval niet met 
,,elkaar verenigbaar zijn van de bijzondere omstandigheden van het 
,,geval afhangt aan welk beginsel de voorrang moet worden ge- 
,,geven, en de Raad aan het beginsel, dat kan worden teruggevorderd 
,,hetgeen onverschuldigd is betaald zeker de voorrang geeft, indien 
,,de ontvanger der betaling de onverschuldigdheid elrvan kende of 
,,redelijkerwijze had kunnen onderkennen; 

,,O. dat de Raad niet aanneemt dat dit laatste in het onderhavige 
..pcval ten aanzien van eiseres moet worden gesteld: a 

,,dat de Raad hierbij in zonderheid in aanmerking neemt dat een 
,,behoorlijke specificatie ontbreekt bij het in de maanden Jul i  t/m 
,,Sept. 1951 uitbetaalde bedrag; 

,.dat de Raad tevens in aanmerking neemt: 
, , l 0  dat he!t, mede vanwege de ingewikkeldheid der bezoldigings- 

,,voorschriften voor de ambtenaar en met name voor een jeugdig 
,,onderwijzeres als eiseresse, geenszins eenvoudig is om na te gaan 
,,of de wedde juist is vastgesteld en nog minder of het uitbetaalde 
..bedrag iuist is berekend: 

,,datadkarom, daar te dezen geen behoorlijke specificatie was ge- 
,,geven, vanwege gedaagde van eiseresse het vertrouwen is gevraagd, 
,,dat de vaststelling en betaling juist warein geschied en haar rede- 
,,lijl~erwijs niet mag worden verweten, dat zij dit vertrouwen ook 
,,heeft geschonken; 

,.2O dat de vaststelling der wedde in het onderhavige geval niet 
.,met voldoende zorgvuldigheid heeft plaats gehad; 

,,3O dat het i.c. betreft periodiek betaalde bedragen, welke in de 
,,regel periodiek worden verbruikt. -" 



MILFTAIRE RECHTSPRAAK. 

Krijgsraad te Velde West. 

Vonnis van 8 April 1953. 

Presiden#: Luitenant-Kolonel Mr. Dr. J. P. van Erk;  Lede~z:  Majoor 
S. C. Brands en Majoor P. A. van Rossum. 

Raadsnsan: l e  Luitenant A. H. Verkroost. 

A l s  officier v a n  piket i n  het  wachltrapport een niet gelopen ronde 
uermeld als wel gelopen e n  een mindere, waclztcommandant, door 
dezen te aeggen dat hij t en  tijde van de ?)oorgeschreven ronde aldaar 
geweest was,  overgehaald de ronde als gelopen te vermelden. Quali- 
ficaitie: opzettelijk een onjuiste ambtelijke mededeling doen el& door 
unishrzcik %.a?% zijn invloed als meerdere eerz mindere overhalen ie ts  
te doen. 

Militaire detentie en  verlagittg (vatz dpl. kornet tot soldaat). 

(W.M.S.H. artt. 11, 25, 132 en 138). 

DE KRIJGSRAAD TE VELDE WEST. 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
31. B. H. V., geb. 25 December 1931, dpl. kornet, beklaagde, 

Gezien: . . . .enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij, dienende als dienstplichtig Kornet bij het Regiment 

,,Zware Luchtdoelartillerie ,,Hoek van Holland7', op l 8  Februari 
,,1953, i r i  tijd van oorlog te Bussum terwijl hij was aangesteld als 
,.Officier van Piket in 'de Kolonel Palmkazerne: 

,,le. opzettelijk heeft nagelaten te gehoorzamen aan een hem 'door 
,,de l e  Officier van de week de Kapitein K. H. Nieboer, gegeven 
,,bevel om te 03.00 uur een ronde te maken onder meier langs de 
,,Schapenmeent, hebbende hij zich hiertoe niet laten wekken ei1 deze 
,,ronde niet gemaakt ; 

,,2e. in een door hem van zijn piketdienst opgemaakt piketrapport, 
,,hetwelk door hem hij de Officier van de W ~ e k  werd ingediend, 
,,opzettelijk valselijk in de kolom ,,rondes7' heeft ingyvuld 03,1, al- 
,,hoewel hij die ronde niet heeft gemaakt en daarmee opzettelijk aan 
.,de overheid een onjuiste ambtelijke mededeling heeft gedaan; 

,,3e. door misleiding, immers door aan de dienstplichtige wacht- 
,,meester titulair, J. P. Mulder, die bevelhebber was van de wacht 
,,Schapenmeent, mede te delen dat hij t*el 03.30 op de Schapenmeent 
,,mras geweest, hetgeen niet juist was, opzettelijk heeft uitgelokt dat . 

,,genoemde wachtmeester in het door hem opgemaakte wachtrapport 
,,de onjuiste ambtelijke mededeling aan de overheid, in casu zijn 
,,Commandant, deed, dat de Officier van Piket te 03.30 uur een ronde 
..langs de S1chapenmeent had gemaakt alhoewel genoemde wacht- 
.,meester zulks niet had geconstateerd, hebbende hij, althans door 
,.bovengenoemde handelwijze de wachtmeester Mulder dit feit doen 



,,plegen, althans door mishruik van zijn invloed als meerdere tegen- 
,,over deze wachtmeesfer hem overgehaald de bovengenoemde mel- 
,,ding in  het wachtrapport te doen, waaruit enig nadeel kon ont- 
,.staan;" 

Overwegende : . . . .enz. : 
Overwegende, dat de Krijgsraad niet uit  wettige bewijsmiddelen 

de overtuiging heeft geput hetgeen aan beMaagde sub. l e  is ten 
laste gelegd, zodat hij daarvan behoort te worden vrijgesproken; 

Ovcrwegende, dat beklaagde ten processe onder meer zakelijk heeft 
verklaard: 

,,dat hij op 18 Februari 1953, terwijl hij als dienstplichtig kornet 
,,diende bij het Regiment Zware Luchtdoelartillerie ,,Hoek van Hol- 
,,land7' Officier van Piket was in de Kolonel Palmkazerne te Bus- 
,,sum; 

,,le. dat hij alstoen aldaar van zijn piketdienst een piketrappart 
.,heeft opgemaakt en dit bij de eerste Officier van 'de week heeft in- 
,.geleverd; dat hij hierop vermeld heeft achter het woord rondes: 
.,o.a. 03.1, waarmede hij vermoedelijk 03.10 heeft bedoeld; dat  hij 
,,deze ronde niet heeft gemaakt en dat hij wist, dat hij door deze 
,.aldus in te vullen in zijn functie van Officier van Piket aan zijn 
,,meerdere een mededeling deed, welke hij ambtshalve verplicht was 
..te doen, doch welke niet juist was; 

,,2e. dat in de ochtend van 18 Februari 1933 de dienstplichtig 
,.~x~achtmecster tit. J. P. Mulder, die wachtcommandant was van de 
..post Schapenmeent, onder zijn leiding een wachtrapport heeft op- 
,.gesteld in de Palmkazerne te Bussum, waarop hij als een van zijn 
,,rondes heeft vermeld: 03.30 uur: dat deze aanvankelijk die ronde 
..niet had ingevuld doch dat hij, beklaagde, hem heeft gezegd, dat hij 
,,op dat tijdstip wel op de Schapenmeent was geweest, alhoewel deze 
..hem. heklaagde, niet gezien had, welke bewering van hem, heklaag- 
.,de, in strijd xvas met de waarheid; dat Mulder hem blijkbaar heeft 
,,.geloofd, mant zonder verder vragen het tijdstip van 03.30 uur in 
..het wachtrapport heeft opgenomen, waarna zij beiden dit tekenden; 
,.dat hierdoor zijn beklaagdes commandant een foutief crordeel zou 
,,krijgen over zijn beklaagdes werkzaamheden als Officier van 
.,Piket;" 

post alia: 
Overwegende, dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 

bovenstaande bevi~ijsmiddelen - voormelde oopie van het piketrap- 
port slechts gebezigd in verband met de inhond der overige bewijs- 
middeleln en ieder bewijsmiddel slechts gebezigd ten aanzien van het 
feit of de feiten, waarop het betrekking heeft - wettig en over- 
tuigend bewezen acht, hetgeen aan beklaagde is ten laste gelegd met 
zijn schuld daaraan, met uitzondering van de woorden: ,,in tijd van 
,,oorlogv en wat betreft het sub 3e. ten laste gelegde met dien ver- 
stande dat hij de dienstplichtig wachtmeester tit. J. P. Mulder door 
misbruik van zijn invloed als meerdere tegenover een mindere, waar- 
uit enig nadeel kan ontdaan, heeft overgehaald de in de tenlaste- 



legging sub 3e genoemde melding in het wachtrapport te doen; 
Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalifi- 

ceerd als: 
1. ,,ALS IZTII,ITAIR OPZETTELIJK AAK DE OVEKI-IEIU EENE ONJUIS- 

,,TE ABIRSELIJKE MEDEDELING DOEN, 
2. ,,ALS MILITAIR DOOR MISBRUII< VAN ZIJN 1NVLC)ED ALS MEER- 

,,DERE TEGENOVER E E N  MINDERE DEZEN OVERIIALEN IETS TE 

,,DOEN WAARUIT EENIG NADEEL KAN ONTSTAAN,'' 
voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 132 en artikel 138 van het 
Wetboek van Militair Strafrecht; 

[Volgt: veroordeling tot een militaire detentie1 voor de tijd van 
vier weken en verlaging tot de stand van soldaat in de laagste 
klasse - Bed.] 

Krijgsraad te Velde voor de Luchtmacht West. 

Vonnis van 15 April 1933. 

President: Lt. Kol. Mr D r  J. P. van Erk;  Lederc: Lt. Kol. W .  L .  
Nolke en Kapitein Mr R. B. Lewis. 

Raadsman: Majoor K. Bakker. 

Desertie, waarbij de schuldige zich naar het buitenlatzd ver- 
wijdert, e n  schaking: medenemirzg (op haar u i tdrukke l i k  verzoek) 
van een 16-jarig meisje, met  het oogmerk om zich haar bezit i n  of 
buiten echt te verzekeren. 

GedeeltelGke z~oorwaardei+ke gevangenissfraf en  onvoorwaarde- 
lijke verlaging ( to t  de stand uarl soldaat t e  klasse). 

(W.M.S.R. art. 25, 98. 99; Wb.v.Str. art. 281). 

DE KRIJGSRAAD TE VEI.J)E VOOR DE LUCHTMACHT WEST, 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
B. J. v. G., geb. 3 Maart 1932, vrijwillig soldaat l e  klasse, be- 
klaagde, 

Gezien: . . . . enz, ; 
Overu~egendc, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij, militair zijnde en in werkelijke dienst bij het Wapen van 

,,de Militaire Luchtvaart: 
,,le. op 8 November 1952, te Huis ter Heirle, opzettelijk aldaar in 

,,het Dallaardt Sacrékamp gelegen onderdeel heeft verlaten en sinds- 
,.dien langer dan dertig, derhalve ook langer dan vier dagen, op- 
.,zettelijk, ongeoorloofd en onafgebroken van zijn onderdeel afwezig 
,,is gebleven, totdat hij op 27 Januari 1953 zich bij genoemd onder- 
,,deel heeft teruggemeld, hebbende hij, beklaagde, bij het plegen van 
.,bovenvermeld misdrijf zich naar België en vervolgens naar Frank- 
,,rijk, derhalve naar het buitenland verwijderd; 

,,2e. op 8 November 1952 te Etrecht, met haar toestemming, 
,,Jeanne Johanria X., die op dat tijdstip 16 jaar oud was en naar 



..hij, beklaagde, wist minderjarig, zonder de wil van haar moeder 
,,Jaantje X., die over haar genoemde dochter Jeanne Johanna de 
,,ouderlijke macht uitoefende, heeft weggevoerd door haar met zich 
..mede te  nemen naar België en Frankrijk, zulks met het oogmerk 
.,om zich haar bezit in of buiten echt te verzekeren"; 

Overwegende:. . . . enz. ; 
Overwegende, dat beklaagde ten processe onder meer zakelijk 

heeft verklaard : 
dat hij op 8 November 1952, terwijl hij als militair in werkelijke 

dienst was bij het wapen van de militaire luchtvaart, zijn te Huis 
ter Heide in het Wallaardt Sacrékamp gelegen onderdeel opzettelijk 
heeft vcrlaten en daarvan sindsdien langer dan vier dagen opzette- 
lijk ongeoorloofd en onafgebroken afwezig is gebleven, totdat hij 
01) 27 Januari 1953 in het R.K. Militair Tehuis bij het NTallaardt 
Sacrékamp door de luitenant Van der  Does van het L.B.K. werd 
opgehaald ; 

dat hij zich tijdens die ongeoorloofde afwezigheid naar Bel& en 
Frankrijk heeft begeven; 

dat hij op 8 November 1952 Jeanne Johanna X., die naar hij wist 
16 jaar oud was, zonder toestemming van haar moeder Jaantje X. 
uit IJtrecht heeft weggevoerd naar België en Frankrijk; dat bij zijn 
weten Jeanne ook geen toestemming aan haar moeder heeft ge- 
vraagd; dat een en ander geschiedde op haar eigen verzoek en met 
de hedoeling om aldaar samen te blijven en later te trouwen; dat de 
omgang tussen Jeanne en hem gedurende de week, dat zij in Frank- 
rijk waren, zeer intiem is geweest; 

Post alia: 
Overwegende, dat als getuige ten proccsse onder meer zakelijk 

heeft verklaard : 
Jeanne Johanna X., oud 16 jaar; 
dat beklaagde op Zaterdag 8 November 1952 bij haar thuis te  

IJtrecht is gewest en haar vertelde, dat hij naar Frankrijk zou gaan; 
dat  zij hem daarop zover heeft weten te krijgen, dat hij erin toe- 
stemde haar mede te nemen; dat zij beiden bij elkaar wilden blijven 
en in Frankrijk zo mogelijk wilden trouwen; dat zij inderdaad die- 
zelfde dag via België naar Frankrijk zijn vertrokken; dat zij daar 
bij een familie, die beklaa.? kende, samen een week hebben ge- 
logeerd en gedurende die tijd samen hebben geleefd alsof zij ge- 
trouwd waren; dat zij aan haar moeder geen toestemming gevraagd 
heeft om naar Frankrijk te vertrekken en dat beklaagde dit ook niet 
aan haar moeder heeft gevraagd; 

Overwegende, dat een ambtsedig procesverbaal dd. 18 Februari 
19531 opgemaakt en gesloten te Utrecht door Hielke Berg, wacht- 
meester der Koninklijke Marechaussee, onder meer zakelijk inhoudt 
als verklaring van Jaantje X., oud 40 jaar: 

dat beklaagde haar dochter op 8 November 1952 naar Frankrijk 
heeft weggevoerd; dat deze wegvoering vermoedelijk geschiedde met 
toestemming van haar dochter Jeanne; dat zij als alleenstaande 



nioeder de ouderlijke macht over haar dochter Jeanne uitoefen t ;  dat 
zij aan beklaagde geen toesteinming heeft gegeven om haar minder- 
jarige dochter naar Frankrijk weg te voeren; dat deze wegvoering 
geheel tegen haar ~ x ~ i l  geschiedde; dat zij uitdrukkelijk wenst, dat 
tegen beklaagde terzake van deze wegvoering een vervolging xvordt 
ingesteld ; 

Post alia: 
Overwegende, dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 

bovenstaande bewijsmiddelen wettig en overtuigend bewezen acht, 
hetgeen aan beklaagde is, ten laste gelegd met zijn schuld daaraan; 

Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificcerd 
als : 

1. ,,desertie in tijd van oorlog gepleegd, waarbij de schuldige 
,,zich naar het buitenland verwijdert; 

2. ,,schakingM; 
voorzien en strafbaar gesteld bij 1. artikel 98 jo. 99 \V.v.JI.Str. 

en 2. artikel 281 W.v.Str.; 
[Volgt: veroordeling t'ot een gevangenistraf voor rle tijd van 5 

maantden, met bepaling dat de tijd, in arrest doorgebracht, geheel 
in mindering zal worden gebracht (vanaf 28.1.53 tot 11.5?..53 cn 
vanaf 11.3.53), waarvan 2 maanden voorwaardelijk met proeftijd 
var1 &én jaar; voorts : verlaging onvoor~~~aardelijk - Red.]. 

Krijgsraad te Velde voor de Luchtmacht West. 

Voriis van 13 Mei 1933. 

President: Luitelnant-Kolonel Xr Dr J. P. van Erk ;  Leden: Majoor 
P. J. A. Lutz en Majoor J .  C. van Nes. 

Raadsman: %Ir C. Verhoeven, advocaat te 's-Hertogenbosch. 

Door geschrifit' de tucht in de krijgsmacht trachten te onder?nijnen, 
gepleegd door een yes. I e  luit. bij de Luchtmacht, door het versprei- 
den van een gestencild geschrift onder eevL 75-tal officieren van de 
luchtl?zacht, hebbende dit geschrift een sterk defaitistische strekking. 

Gevangenisstraf en ontslag met onftxetting. 

(\iI.bl.S.R. art. 23 en 147). 

D E  ~ K ~ Z T J G S R A A D  TE VELDE VOOR DE LUCHTAIACHT T i T ~ s s .  
in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
J.W.A.V., geb. 30 Mei 1926, dienstplichtig soldaat, beklaagde. 

Gezien : . . . .enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste1 gelegd: 
.,dat hij, militair zijnde en in werkelijke dienst bij de Koninklijke 

,,Luchtmacht, op of omstreeks 16 Naart 1953, althans in de maand 
,,Maart 1953 te 's-Gravenhage althans in Nederland, door na te  mel- 
.,den briefjes en geschriften de tucht onder de krijgsmacht en wei bij 
.,de officieren van de Koninklijkei Luchtmacht heeft trachten te 



,,ondermijnen, hebbende hij immers ten tij'de en ter plaatse voormeld, 
.,aan een 75-tal officieren in de rang van kapitein en hoger, althans 
,,aan de kapiteins F. N. W. B., I r  v. E. v. td. P. en aan de majoor 
, ,Ir J. S. K., een door hem, beklaagde geschreven en ondelrtekend 
,,briefje door middel van de post toegezonden van na  te  melden in- 
,,houd of van nagenoeg na te melden inhoud, terwijl bij ieder briefje 
,,een gestencild geschrift gevoegd was, getiteld ,,De Spanning Oost- 
.,Westv, waarvan de inhoud door hem beklaagde was opgesteld van 
,.hieronder aan te getven strekking, welke briefjes en geschriften door 
.,bovenbedoelde, althans door de boven met name genoemde officie- 
,,ren, zijn ontvangen en gelezen, luidende de bewoordingen van het 
,,bovenbedoelde brief je : 

,, ,.Hierbij wordt U een beschouwing aangeboden, waarin wordt 
., ,,aangetoon~d dat de leidende rol in  Europa over moet gaan aan 
,, ,,Rusland. Dit impliceert dus. dat Uw werk bij de Luchtmacht een 
,. ,,totaal negatief karakter draagt, gezien het feit, dat  de Neder- 
,, ,,landse rcgeririg momenteel de andere kant heeft gekozen. Hopende 
,, ,.dat deze beschouwing kan bijdragen tot herziening van Uw over- 
,, ,,tuiging" ", 
,,en zijnde de strekking van het gestencilde geschrift waarvan de in- 
..houd in deze telastelegging als geïnsereerd moet worden beschouwd. 
,,dat onafwendbaar 'de mensheid in Europa naar een catastrophe 
,.wordt gedreven, dat alleen Rusland op niets ontziende wijze en met 
,,terzijdestelling van cdel menselijke moraal zich staande zal houden en 
,,dat daarin dc leidende rol onafwendbaar in Europa op Rusland zal 
,,moeten overgaan, welk land thans in  een enorme krachtinspanning 
,.Ei~ropa materieel en militair overtroffen heeft derhalve welk ge- 
,.stencild geschrift een zeer sterk defaitistisch karakter heeft en een 
,,onuitgesproken conclusie, dat iedere militaire organisatie en ieder 
,.verzet tegen agressie nutteloos en overbodig is, blijkende deze strek- 
,,king onder meer uit  de navolgende zinsneden, in  samenhang met de 
,,daaraan voorafgaande en de daarop volgende, zijndc wegens de om- 
.,vang van het geschrift niet in pxtenso in deze telastelegging op- 
,.genomen; . . ." enz.; 

Post nlia: 
Ovcru~egcnde, dat ten processe zijn overgelegd er1 aan beklaagde 

getooiid : 
l e .  . . . .enz.; 
2e. de stukken gemerkt blauw I1 tlm IV, zijnde geschriften voor- 

zien van een ondertekening ,.de res. l e  Lt .  J. W. A. V.", waar- 
van dc inhoud luidt: 

,.Hierbij wordt U een beschouwing aangeboden, waarin wordt aan- 
,,getoond, dat de leidende rol in Europa moet overgaan aan Rusland. 
.,Dit impliceert dus dat Uw werk bij dc Luchtmacht een totaal nega- 
,,lief karakter draagt, gezien het feit, dat de Nederlandse regering 
,,momenteel de andere kant heeft gekozen. Hopetnde, dat deze be- 
,,schouwing kan bijdragen tot herziening van Uw overtuiging"; 

Overwegende, dat het hiervoor gemelde geschrift, getiteld ,,De 



,,spanning Oost-West" de strekking heeft aan te tonen, dat Europa 
en inzonderheid West-Europa gedoemd is onderworpen te worden 
aan het leiderschap van Rusland en (derhalve ieder verzet tegen 
agressie van Russische zijde of voorbereiding daartoe nutteloos en 
overkdig is, zoals inzonderheid blijkt uit de hierboven vermelde 
passages ; 

Overwegende, dat dit geschrift bijgevolg als defaitistisch en dus 
als tuchtondermijnend moet worden gekenmerkt; 

Overwegendel, voorts, dat beklaagde blijkens 'de hierboven vermelde 
aanbiedingsbriefjes met het toezenden van bedoeld geschrift heeft 
beoogd de betrokken Officieren van de Koninklijke Luchtmacht van 
het ,,negatieve karakter" van hiin werkzaamheden als zodanig te 
overtuigen en hen hun huidige overtuiging te 'doen ,,he,rzienH; 

Overwegende, dat beklaagde dus het oogmerk heeft gehad de tucht 
onder dit gedeelte van de krijgsmacht te ondermijnen; 

Post cetera alia: 
Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 

als: ,,DOOK GESCHRIFT DE TUCHT IN DE KRIJGSMACIIT TRACHTEN TE 

,,ONDERMIJNEN, GEPLEEGD IN TIJD VAN OORLOG", voorzien en 
strafbaar gesteld bij artikel 147 van het Wetbek van Militair S4raf- 
recht: 

[Strafoplegging: Veroordeelt beklaagde tot een gevangenisstraf 
voor de tijd van xes maanden, met bepaling, dat de tijd door hem 
vóór de tenuitvoerlegging dezer uitspraak i a  arrest doorgebracht bij 
de uitvoering van de hem opgelegde gevangenisstraf geheel in min- 
dering zal ~vorden gebracht. Bekrachtigt het bestaande arrest. Ont- 
slaat beklaagde uit de militaire dienst met ontzetting van de be- 
voegdheid om bij de gemrapende macht te dienen - Red.] 

Krijgwaad te Velde West. 

Vonnis van 27 Mei 1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr Dr J. P. van Xrk; Leden: Jfajoor 
S. C. Brands en Dfajoor P. A. van Rossum. 

Raadsman: &Ir W. P. Nartens. 

Soldaat-vrijwilliger, ingedeeld bij de Nationale Reserve. Beklaag- 
de sloot een vrijwillig dienstverband, hetwelk hem niet tot  door- 
lopende werkelijke dienst verplicht. Ten, aanzien van het sub 3. 
mschrezren fe i t  (diefstal)  kan beklaagde niet geacht worden in 
werkelijke dienst geweest te zen,  zende met name gebleken dat  
beklaagde toen niet i n  un i form gekleed uias. T e  desen aanzien i s  
de Krijgsraad niet bevoegd over de persoon van beklaagde te  er- 
kennen. Kennisgeving, met  toeze9zding van de stuklcen, aan de O f f i -  
cier van Justi t ie te  's-Gravenhage. 

T e n  aanzien van de  feiten 1. en  2.: 
Het  dragerz zlan een onderscheidingsteke~, belzorende tot een ambt  



dat de schuldige niet bekleedt (het dragen van korporaalsonder- 
scheidingstekenen) erz valsheid in geschrifte (het vermelden van de 
rang van korporaal i n  xijn bewijs van verbirzteitis bij de Natioizale 
Reserve). 

Gevangenisstraf; ontslag zonder ontxetting. 

(W.M.S.R. art. 23, 60, 62; Wb.v.Str. art. 196, 225). 

DE KRIJGSRAAD TE VELDE WEST, 
in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
J. V. K., geb. 4 September 1929, vrijwillig soldaat, beklaagde; 

Gezien:. .enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij, als soldaat-vrijwilliger, ingedeeld bij het District Zuid- 

,,Holland Noord der Nationale Reserve, terwijl hij was gekleed in 
,,het hem daartoe verstrekte uniform, te  's-Gravenhage, althans in 
,,Nederland: 

,,le. in het tijdvak van omstreeks 15 Maart tot 5 April 1953 
.,herhaaldelijk opzettelijk de onderscheidingstekenen heeft gedragen. 
.,behorende tot het ambt van korporaal der Koninklijke Landmacht, 
,,alhoewel hij destijds dat ambt niet bekleedde, immers gewoon 
,,soldaat was; 

.,2e. op of omstreeks 22 Maart 1953 in een aan hem uitgereikt 
,,bewijs van verbintenis bij de Nationale Reserve, derhalve een ge- 
.,schrift, bestemd om tot bewijs te dienen dat de houder daarvan de 
,.de militair is met de naam en rang als daarop vermeld, waarin 
.,onder meer als zijn ranglstand stond aangegeven, soldaat, de letters 
,,M.P. heeft bijgevoegd en voorts op de plaats bestemd voor cle ver- 
,.melding van plaats gehad hebbende bevordering valselijk heeft 
.,gesteld de navolgende mutatie , , l  Mrt Korp" voorzien van een 
.,onleesbare handtekening in de kolom ,,Paraaf Conimandant7' welke 
.,moest doorgaan voor de paraaf van zijn commandant op het tijd- 
.,stip van zijn zogenaamde bevordering, zulks terwijl i n  het geheel 
.,geen bevordering had plaats gehad, een en ander met het oogmerk 
,,bovenverineld aldus vervalst geschrift te gebruiken als ware het 
,.echt en onvervalst, uit welk gebruik enig nadeel kon ontstaan; 

.,3e. op of omstreeks 22 Maart 1953 met het oogmerk van meder- 
.rechtelijke toeëigening heeft mT.eggenomen een geldsbedrag van 
..f 132,50, althans een geldsbedrag aan zilveren rijksdaalders, toe- 
,.behorende aan Adriana Paulina v. R., n-eduwe van h. v. d. P.": 

Overwegende, dat uit de justitiële verklaring dd. l 5  April 1953. 
afgegeven door de waarnemend Commandant van het District Zuid- 
Holland Noord van de Nationale Reserve te 's-Gravenhage blijkt. 
dat beklaagde op genoemd tijdstip sinds 29 Januari  1953 vrijwilliger 
was, wiens dienstverband hem niet tot doorlopencle werkelijke dienst 
verplicht; 

Overwegende, dat beklaagde ap het tijdstip van het plegen van 
het in de telastelegging onder 3e omschreven feit, vrijwilliger zijnde 
als bedoeld in artikel 60 (2') van het Wetboek van Militair Straf- 



recht, niet op grond van het bepaalde in artikel 62 van genoemd 
wetboek geacht kon worden in werkelijke dienst te zijn, zijnde met 
name gebleken, dat beklaagde ten tijde van het plegen van bedoeld 
feit niet in uniform was gekleed; 

Overwegende, dat de Krijgsraad mitsdien ten aanzien van het 
onder 3e ten laste gelegde feit niet bevoegd is te erkennen over de 
persoon van beklaagde; 

Overwegende, dat beklaagde ten aanzien van het hem onder l e  en 
2e t'en laste gelegde, ten prooesse onder meer zakelijk heeft ver- 
klaard: 

dat hij op 29 Januari 1953 dienst heeft genomen als vrijwilliger 
bij de Nationale Rcserve, waartoe hij thans nog behoort; dat hij 
begin Maart 1953 is ingedeeld bij het District Zuid-Holland Noord; 
dat hij in het tijdvak van 15 Maart tot ongeveer 5 April 1953 meer- 
dere malen onderscheidingstekenen van korporaal der Koninklijke 
Landmacht op het hem verstrekte militaire uniform heeft laten 
aanbrengen en zich in dit uniform gekleed te 's-Gravenhage en te 
Haarlem in het openbaar heeft vertoond; 

dat hij op 22 Maart 1953, terwijl hij zich in militaire uniform 
gekleed te Haarlem bevond, aldaar in een aan hem uitgereikt Belwijs 
van Verbintenis bij de Nationale Reserve eigenmachtig achter het 
woord ,,soldaatM met aniline potlood de letters ,,M.P." en onder het 
woord ,.Bevo

r

deringenn .,l Mrt Korp" heeft ingevuld, terwijl hij 
achter laatstbedoelde woorden een willekeurige krabbel heeft gesteld, 
welke moest doorgaan voor de handtekening van een commandant; 
dat hij niet bevorderd was en niet bevoegd deze mutatie te stellen; 
dat hij dit deed om daarmede in voorkomend geval zich als korporaal 
van de Militaire Politie te legitimeren; dat hij het hem ten processe 
getoonde Bewijs van Verbintenis bij de Nationale Reserve herkent als 
het aan hem uitgereikte, waarin hij bovenvermedde toevoegingen 
heeft aangebracht ; 

post alia: 
Overwegende, dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 

bovenstaande bewijsmiddelen - ieder bewijsmiddel slechts gebezigd 
ten aanzien van het feit en/of de feiten, waarop het betrekking heeft, 
genoemd Bewijs van Verbintenis slechts gebezigd in verband met 
de inhoud der overige bewijsmiddelen - wettig en overtuigend br- 
wezen acht, hetgeen aan beklaagde onder l e  en 2e is ten laste gelegd 
met zijn schuld daaraan; 

Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 
als : 
1. ,,opxettelijk: o)?derscheidingstekevievz dragen, behorende tot een 

,,ambt dat de schuldige ?ziet bekleedt, meermalen gepleegd," 
2. ,,valschheid in geschrif te." 
voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 176 jo. artikel 57 van het 
wemtboek van strafrecht, en artikel 225 van het wetboek van straf- 
recht; 

[Dictum: Verklaart beklaagde schuldig aan de hierboven als be- 



wezen aangenomen en gequalificeerde strafbare feiten en hem des- 
wege strafbaar; 

Veroordeelt beklaagde tot een gevangenisstraf voor de tijd van 
zes weken. met beo al in^, dat de tiid door hem voor de tenuitvoer- 

A - 
legging dezer uitspraak in arrest doorgebracht, bij de uitvoering 
van de hem opgelegde gevangenisstraf gehelel in mindering zal wor- 
den gebracht,-zijnde zes weken; 

- 

Ontslaat beklaagde uit de militaire dienst zonder ontzetting van 
de bevoegdheid om bij de gewapende macht te dienen; 

Verklaart zich ten aanzien van het aan beklaagde sub 3e ten laste 
gelegde onbevoegd om te erkennen over de persoon van beklaagde; 

Geeft daarvan, met toezending van de nodige stukkeil. kennis aan 
de Officier van Justitie ie 's-Gravenliage - Red.] 

Krijgsraad te Velde voor de Luchtmacht West. 

Vonnis van 19 Augustus 1953. 

I'resident: Luitenant-Kolonel Dlr Dr  J. P. van Erk, Leder&: Majoor 
Drs 1'. V. H. J. Hamburg en Majoor P. J. A. Lutz. 

Overtredirzg varz art. 25 van de Algemene Politie Verordening van  
Sliedrecht: l e m e n  tegen een brug in  een weg-E. 

O p  verzoek van beklaagde wordt (gehoord de Auditeur-~Wilitair) 
bepaald dat de behandeling ter terechtzitting buiten tegenu,oordig- 
heid van  beklaagde gul plaats cinden. 

(A.P.V. Sliedrecht art. 25). 

in de zaak van de AuditeurMilitair bij die Krijsgraad, eiser tegen 
M.h.d.G., geb. ie Sliedrecht op 2 1  Juni  1931, dpl. soldaat, beklaagde, 

Gezien: . . . .enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij. dienende als dienstplichtig soldaat bij de Koninklijke 

,,Luchtmacht, op 3 Mei 1953 in de gemeente Sliedrecht, in de Kerk- 
.,straat, zijncle een weg E, gelegen binnen genoemde gemeente, heeft 
,.geleund tegen do brugleuning van een in genoemde weg gelegen 
.,brugn; 

Overwegende: . . . . . .onz. ; 
Overwegende, dat dc Krijgsraad gezien een desbetreffend verzoek 

van beklaagde dd. 10 Augustus 1953 en gehoord de Auditeur-Mili- 
tair heeft bepaald, dat het onderzoek buiteii tegenwoordigheid van 
beklaagde zal plaats vinden; 

Overwegende, dat een ambtsedig procesverbaal dd. 4 Meli 1953 
opgemaakt en gesloten te Sliedrecht door J a n  Borsboom en Bastiaan 
in 't Veld, respectievelijk brigadier en agent van gemeentepolitie te 
Sliedrecht, beiden tevens onbezoldigd rijksveldwachter. onder meer 
zakelijk inhoudt als verklaring van verbalisanten: 



dat zij op 3 Mei 1953 zagen, dat een persoon leunde tegen de 
brugleuning van de brug gelegen in de Kerkstraat, zijnde een weg-E, 
te Sliedrecht; 

dat bedoelde persoon desgevraagd opgaf te zijn genaamd: Marinus 
Adrianus 'd. G., geboren te Sliedrecht op 21 Juni 1931, militair; 

Overwegende, [bewezen verklaring - Red.] 
Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 

als : 
,,overtreding van artikel 25 van de Algemene Politie-verordening 

,,voor de gemeente Slliedrecht", voorzien en strafbaar gesteld bij 
artikel 246 jo artikel 25 van de Algemene Politie Verordening voor 
.de gemeente Sliedrecht; 

[Volgt: Veroordeling tot een geldboete van vier gulden, subs. 
hechtenis van vier dagen - Red.] 

Krijgsraad te Velde voor de Luchtmacht West. 

Vonnis van 19 Augustus 1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr Dr J. P. van Erk, Leden: Majoor 
Drs P. V. H. J. Hamburg en Majoor P. J. A. Lutz. 

Lopen over verboden terrein. 
O p  vel-zoek van  belciaagde zoordt (gehoord de Auditewr-Militair) 

bepaald dat de behandeling ter terechtzitting buiten tegenwoordig- 
heid van beklaagde zal plaats vinden. 

(Wb. v. S'tr. art. 461). 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
H.C.D., geb. 11 Februari 1933, korporaal, beklaagde, 

. . . . . .  Gezien : enz. ; 
Overwegende, dat del beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij, militair zijnde en in werkelijke dienst bij de Konink- 

.,lijke Luchtmacht, op 26 April 1953 in de gemeente Den Helder, 
,,zonder daartoe gerechtigd te zijn, heeft gelopen over de grond, 
,,gelegen tussen Huiaduinen en het park ,,De donkere Duinen", toe- 
,,behorende aan de Staat der Nederlanden, althans aan een ander 
,,dan hem, beklaagde, van welke grond de toegangen op een voor 
,,hem, beklaagde, blijkbare wijze door de rechthebbende was ver- 
,,boden, door middel van borden, geplaatst aan de toegangen tot 
,,voormelde grond met het opschrift: ,,Verboden toegang art. 461 
..W.v.Sr.";" 

Overwegende : . . . . . .  enz. ; 
Overwegende dat de Krijgsraad, gezien een desbetreffend verzoek 

van de beklaagde d.d. 29 Juli  1953 en gehoord de Auditeur-Militair, 
heeft bepaald dat het onderzoek buiten tegenwoordigheid van be- 
klaagde zal plaats vinden; 



Overwegende, dat een ambtsedig proces-verbaal dd. 10 Mei 1953 
opgemaakt en gesloten te Den Helder door Barre Bleijinga, hoofd- 
agent van gemeentpolitie te Den Heldefr, tevens onbezoldigd gemeen- 
teveldwachter aldaar, onder meer zakelijk inhoudt als verklaring 
van : 

1. Verhalisant: 
dat hij op 26 April zag dat een persoon liep op enige grond waar- 

van de toegang op een voor hem blijkbare wijze was verboden; dat 
deze grond militair oefenterrein was en onder beheer van het 
Ministerie van Oorlog, gelegen tussen Huisduinen en het park ,,De 
,,Donkere Duinen" binnen de gemeente Den Helder; dat bij de toe- 
gangen tot die grond door de rechthebbende borden zijn geplaatst 
niet het duidelijk leesbaar opschrift ,,Verboden toegang, art. 461 
,.W.v.Sr."; dat bedoelde persoon na staandehouding opgaf te zijn 
genaamd: H. C. D., korporaal-automonteur bij de L.S.K., leger- 
nr. . . . . > 

2. Johannes Henricus Antonius Maria Bos, eerste-luitenant op- 
zichter van de Dienst der Genie van de Dienstkring Den Helder: 

dat hij als verantwoordelijk gemachtigde over het militair oefen- 
terrein gelegen te Den Helder tussen Huisduinen en het park ,,De 
.,Donkere Duinen". staande onder beheer van het Ministerie van 
Oorlog. geen recht of vergunning heeft verleend aan de korporaal- 
automonteur H. C. D. om zich op genoemde grond te begeven; dat 
bij de toegangen tot deze grond op zijn last borden zijn geplaatst 
met het 'duidelijk leesbare opschrift ,,Verboden Toegang, art. 461 
,.W.v.Sr."; 

Overwegende [bewezenverklaring - Red.] ; 
Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 

als: ,.zonder daartoe gerechtigd te  zijn, over eens anders grond waar- 
,,van de  toegang op eene voor de schuldige blijlcbare wijze door den 
,,rechthebbende i s  verboden, loopen", voorzien en strafbaar gesteld 
bij artikel 461 van het Wetboek van Strafrecht; 

[Volgt: veroordeling to betaling van een geldboete van zeven 
gulden, subs. hechtenis voor de tijd van zeven dagen - Red.] .  

Krijgsraad te Velde West. 

Vonnis van 36 Augustns 1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr. Dr. J. P. van Erk;  Leden: Majoor 
X. Klapwijk en Kapitein Mr. W. Kasten; 

Raadsman: Mr. J .  H. van Wijk. 

Opzettelijke ongehoorzaamheid, gepleegd in tijk? van oorlog, waar- 
bij de  schuldige opzettelijk i n  zijn ongehoorzaamheid volhardt, nadat 
een meerdere hem uitdrul~7celijlc o p  zijn strafbaarheid had gewezen. 

Beklaagde had geweigerd h ~ t  bevel van  een sergeant o m  een mili- 
taire uniform aan te trehken, op te  volgen, xeggende: ,,Nee, dat kan  



,,ik niet" en nadat de sergeant hevn erop had gewezen, dat hij sich 
aldus aan een ernstig strafbaar feit schuldig maakte en deswege 
met de Krijgsraad in aanraking zou kutmen konzen i n  aijlz on- 
gehoorzaaml$eid volhard, aeggende: ,,Nee, dat 1;arz ik rhiet". 

(W.v.M.S. art. 114) 

DE KRIJGSRAAD TE VELDE WEST. 
in de zaak van de Auditeur-Militair bij (die Krijgsraad. eiser, tegen 
lf.Th.K., dpl. soldaat, Depot voor Discipline tel Nieuwersluis. in 
arrest in het Huis van Bewaring te 's-Gravenhage, beklaagde, 

Gezien :. . . enz. : 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
dat hij. dienende als dienstplichtig soldaat bij het depot voor 

Discipline Nieuwersluis te Loenen, aldaar in tijd van oorlog, op 
9 April 1953 toen de sergeant J. J. SINELTIKG hem had bevolen 
een militair uniform aan te trekken, heeft geweigerd aan d i t  bevel 
te gehoorzamen, zeggende: ,,Nee dat kan ik niet", althans woorden 
van gelijke strekking bezigende en vervolgens opzettelijk in zijn 
ongehoorzaamheid heeft volhard, nadat genoemde sergeant hem er  
op had gewezen dat hij zich aldus aan een ernstig strafbaar feit 
schuldig maakte en deswege met de Krijgsraad in aanraking zou 
kunnen komen, zeggende: ,,Nee, dat kan ik niet"; 

Overwegende, dat uit de justitiële verklaring dd. 13 April 1953 
opgemaakt door de Commandant Depot voor Discipline te Nieuwer- 
sluis blijkt, dat beklaagde op gemeld tijdstip sede'rt 9 April 1953 
als militair in werkelijke dienst was; 

Overwegende. dat beklaagde ten processe onder meer zakelijk heeft 
verklaard : 

dat hij, tern-ijl hij in militaire dienst was als dienstplichtig sol- 
daat bij het Depot voor Discipline Nieuwersluis, gemeente Loenen, 
aldaar op 9 April 1953 van sergeant SNEI.TING het hevel heeft ont- 
vangen een militair uniform aan te trekkcn; dat hij geweigerd heeft 
aan dit bevel te voldoen en het uniform niet aantrok, zeggende: 
.,Nele, dat kan ik niet"; 

dat hij, nadat genoemde sergeant hem erop had gewczen, dat hij 
zich aldus schuldig maakte aan een ernstig strafbaar feit en daar- 
voor met de Krijgsraad in aanraking zou kunnen komen, in zijn 
on~ehoorzaamheid heeft volhard en het uniform niet heeft aanne- u 

trokken. zeggende: ,,Nee, dat kan ik nict"; 
Overwegende, dat een rapport dd. 9 April 1953, opgemaakt en 

getekend door Johannus Jacobus SXEI~TING, serncnnt, onder meer 
zakelijk inhoudt als verklaring van rapporteur: 

dat hij op 9 April 1953 in  het Depot voor Discipline te Nieuwer- 
sluis, gemeente Loenen, aan de dienstplichtig soldaat M. Th. K. 
heeft gelast een militair uniform aan te trekken: dat deze heeft ne- <, - 
weigerd aan dat bevel te gehoorzamen en het uniform niet aantrok, 
zeggende: ,Jee, dat kan ik niet"; dat hij, rapporteur hem er toen 
op heeft gewezen, dat hij zich aldus schuldig maakte aan een ernstig 



strafbaar feit en deswege met de Krijgsraad in  aanraking zou kun- 
nen komen; dat de soldaat K. niettemin in  zijn ongehoorzaamheid 
volhardde en het uniform niet aantrok, zeggende: ,,Nee, dat kan 
ik niet"; 

Overwegende, dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 
bovenstaande bewijsmiddelen - eerder gemeld rapport slechts ge- 
bezigd in verband met de inhoud (der overige bewijsmiddeleln - wet- 
big en overtuigend bewezen acht, hetgeen aan beklaagde is ten 
laste gelegd met zijn schuld daaraan; 

Overwegende. dat het aldus bewezene moet worden gequalifi- - - 
ceerd als: 

Opxe'ttelijke ongehoorzaar~heid, gepleegd i n  tijd van  oorlog, waar- 
hij de  schuldige opzettelijk i n  zijne ongehoorzuunzheid vollzardt, na- 
dat  een meerdere hem uitdrukkeljjk op zijne straf Oaarheid hee f t  
gewezen. voorzien en strafbaar gesteld bij : 

artikel 114 van het Wetboek van Militair Strafrecht; 
Post alia: 
Veroordeelt beklaagde tot een gevangenisstraf voor de tijd van: 

vier maanden, met bepaling, dat de tijd door hem vóór de tenuitvoer- 
legging dezer uitspraak in arrest doorgebracht, bij de uitvoering van 
de hem opgelegde gevangenisstraf geheel in mindering zal worden 
gebracht; zijnde vier maanden; 

Ontslaat belilaagde uit de militaire dienst zonder ontzetting van 
de bevoegdheid om bij de gewapende macht te dienen. 

Krijgsraad te Velde West. 
Vonnis van 26 Augustus 1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr. Dr. J. P. van Erk:  Leden: Majoor 
A. Klap~x-ijk en Kapitein Mr. W. Kasten; 

Raadswzan: Majoor K.  Bakkcr. 

A a n  onachtxaarnl~eid te ~ c ~ i j t e t ~  orzgehoorxaaw~hcid, gepleegd in 
tijd van oorlog. 

Beklaagde had als off icier c a ~  kaxernepiket uit onacl~txaanzlbeid 
nagelaten de nodige maatregelen te  t re f f en ,  om zich &tijdig te  laten 
wekken,  waardoor hij is doorgeslapen en hij niet op het h e m  door de  
eerste-officier van de week hez~olen tijdstip een ronde hee f t  gemaakt. 

(W.v.M.S. art. 115; 1Vb.v.Str. art. 24). 
DE KRIJGSRAAD TE VELDE WEST. 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
R.F.L.N., dpl. vaandrig, 1-113 Transport Bataljon, Regiment Aan- 
en Afvoertroepen te Haarlem, beklaagde; 

Gezien: . . . . enz.; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
dat, terwijl hij militair was en in de rang van vaandrig in werke- 

lijke dienat bij de Koninklijke Landmacht en op na te noemen tijd- 



stip dienst deed als Officier van Kazernepiket in de Ripperdakazerne 
te Haarlem, op 21 Juni  1953, derhalve in tijd van oorlog, te Haar- 
lem: 

primair: hij opzettelijk heeft nagclaten te gehoorzamen aan het 
hem door de Eerste-Officier van (de Week, de kapitein G. Bordermijk, 
gegeven dienstbevel om onder meer om 05.30 uur een ronde te maken, 
door opzettelijk omstreeks 03.00 uur te gaan slapen met het voor- 
nemen om pas om 07.00 uur op te staan en door om 05.30 uur niet 
op te staan, terwijl hij omstreeks 05.50 uur door voormelde Kapitein 
Bordewijk gewekt is ; 

subsidair: het aan zijn onachtzaamheid te wijten is geweest, dat 
hij heeft nagelaten te gehoorzamen aan het hem dooi. de Eerste-Of- 
ficier van de Week, de Kapitein G. Bordewijk, onder primair om- 
schreven dienstbevel, door, toen hij omstreeks 03.- uur was gaan 
slapen, niet de nodige maatregelen te treffen om voor 05.30 uur  
zich te  laten wekken of wakker te worden, waardoor hij op laatst- 
genoemd tijdstip is doorgeslapen en pas omstreeks 05.50 uur door 
voormelde Kapitein Bordetwijk gewekt is; 

Overwegende, dat de Krijgsraad niet uit  wettige bewijsmiddelen 
de overtuiging geput heeft, dat beklaagde het hem primair tenlaste- 
gelegde heeft gepleegd, zodat hij daarvan behoort te worden vrij- 
gesproken ; 

Overwegende, met betrekking tot het subsidiair ten laste gelegde 
dat beklaagde ten processe onder meer zakelijk heeft verklaard: 

dat hij op 21 Juni  1953, terwijl hij als vaandrig in werkelijke 
dienst was bij de Aan- en Afvoertroepen, belast was mct de dienst 
van Officier van Kazernepiket in de Ripperdakazerne te Haarlem; 

dat hij als zodanig van de &pitein G. B ~ I ~ D E ~ I J K ,  dic toen de 
Eerste Officier van de lireeli van het bataljon was, de  opdracht had 
gekregen om onder meer te 05.30 uur die1 dag een ronde te maketi; 

dat hij deze opdracht op 20 Juni  1953 te ongeveer 13.00 uur 
kreeg ; 

dat hij op 21 Juni  1953 te omstreeks 03.00 uur zich echter te bed 
heeft begeven; en heeft geslapen totdat hij te omstreeks 05.50 uur 
door voormelde Kapitein BORDE\V~JK is gewekt; dat hij hierdoor 
dus heeft nagelaten aan de liem verstrekte dienstopdracht gevolg te 
geven; dat hij, voordat hij ging slapen, de in zijn slaapvertrek aan- 
wezige wekker heeft opgewonden en gelijkgezet; dat hij echte'r niet 
heeft gecontroleerd of het uurwerk wel zodanig stond. dat  liet tussen 
05.00 uur en 05.30 uur zou aflopen; dat hij daarna de wekker vlak 
naast het bed heeft neergezet; dat hij eerst toen hij door de Kapitein 
BORDEWIJK mras gewekt, bemerkte dat de alarmwijzer op 07.00 uur 
was afgesteld; 

Overwegende, dat een rapport opgemaakt te Haarlem op 22 J u n i  
1953 door de Kapitein G. Bordew-ijk onder meer zakelijk inhoudt 
als verklaring van rapporteur: 

dat hij bop 20 Juni  1953 als Eerste-Officier van de Week aan de 
Dienstdoend Officier van Kazernepiket in de Ripperdakazerne te 



Haarlem, de Vaandrig Nielsen, opdracht heeft gegeven in de komende 
nacht rondes over het terrein te maken te 01.00 uur en 05.00 uur; dat 
deze dit noteerde; dat hij bij controle op 21 Jun i  1953 te 05.50 uur zich 
heeft begeven naar de kamer van de Officier van Piket, welke kamer 
gesloten was; dat op zijn gerammehl een slaperige stem vroeg wie 
daar was; dat hierop de Vaandrig NIELSEN de deur opende; dat 
deze de indruk maakte juist uit bed gekomen te zijn; dat de Vaandrig 
NIELSEN op zijn vraag, waarom deze de hem opgedragen ronde van 
05.30 uur niet had gelopen, te kennen gaf, da t  de wekker niet op 
tijd was afgelopen; dat deze wekker echter de juiste tijd aangaf en 
was afgesteld om op 07.00 uur af te lopen; 

Overwegende, dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 
bovenstaande bewijsmiddelen - eerder gemeld rapport slechts ge- 
bezigd in verband me4 de inhoud der overige bewijsmicddelen - wet- 
tig en overtuigend bewezen acht, hetgeen aan beklaagde subsidiair 
is. ten laste gelegd met zijn schuld daaraan; 

Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 
als: aan onachfxaatnheid te wijten ongehoorzaamheid, gepleegd in 
tijd van oorlog, voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 115 van het 
Wetboek van Militair Strafrecht; 

Posf alia: 
Veroordeelt beklaagde tot betaling van een geldboete van zestig 

gulden, met bepaling, dat dc geldboete hij g ~ b r e k e  van betaling en 
verhaal, zal worden vervangen door hechtenis voor de tijd van een 
rnaand. 

Krijgsraad te Velde West. 

Vonnis van 2 September 1933. 

President: Luitenant-Kolonel 3Ir. Dr. J .  P. van Erk:  Leden: Majoor 
S. C. Brands en Kapitein H. R. Mac Gillavry; 

Raadsw~an: Majoor K. Bakker. 

Verduistering, meerwtalen gepleegd, door een korporaal-schipper 
I e  klasse bij de Vaartuigelzdienst: van hoeveelheden smeerolie, ulelke 
olie hij in zijn hoedanigheid van schipper van een rijksvaartuig ter 
smering en onderhoud van de motor onder zijn beheer had, alsmede 
tot tweemaal toe wan ecn meerlouw, welke tozh~ue~z tot de uitrusting 
vafl xjjn sclzip behoorden. 

Diefstal, meermaleft gepleegd, van hoeveelheden smeerolie door 
de korporaal voormeld. 

De Krijgsraad overweegt, dat de aard en omstandigheden der zaak 
rorderen, dat het arrest van beklaagde behoort te worden gehand- 
l ~ a a f d  en bekrachfigt het bestaande arrest. 

De Krigsraad achf beklaagde op grond van de gepleegde feiten 
o~zgeschikl in de door hem helilede rang van korporaal-schipper Ie 
klasse, alsmede om in de militaire stand te bljj~~en, doch tevews niet 



aodanig ongeschikt, dat hij voorgoed van de bevoegdheid om bij de 
gewapende macht te dierben bekoort t e  worden u~ztxet .  

(W.v.S. ar-l. 321 j0 art. 57, art. 310 j0 art. 57) 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiselr, tegen 
L.C.v.d.B., vrijwillig korporaal-schipper l e  klasse, 30lste Vaar- 
tuigendienstcompagnie te Dordrecht, gedetacheerd bij de Brigade 
Kon. Marechaussee te T~obith, in arrest i11 het Nilitair Hospitaal te 
's-Gravenhage, belilaagde; 

Gezien: . . . .enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
dat hij, dienende als korporaal-schippcr l e  klasse bij de Vaar- 

tuigendienst, gedetacheerd bij de Koninklijke Narechaussee te Lobitli 
in de periode van omstreeks Augustus 1951 tot en met Jun i  1953, 
te Lobith, althans in Nederland: 
1. meernialen opzettelijk quanta smeerolie van circa 20 dan n-el 

40 liter, alsmede tot tweemaal toe een meertouw (z.g. Hercules- 
draad), toebehorende aan de Staat der Nelderlanden, althans aan 
een ander dan aan hem, beklaagde, welkc olie hij in zijn hoe- 
danigheid van schipper van een rijksvaartuig ter smering en on- 
derhoud van de motor onder zijn beheer had, en welke touwen 
tot de uitrusting van zijn schip behoorden. althans welke goe- 
deren hij anders dan door misdrijf onder zich had, ~vvderrechte- 
lijk zich heeft toegeeigend ; 

2. meermalen met het oogmerk van wederrechtelijke toeeigening 
heeft weggenomen hoeveelheden smeerolie, toebehorende aan de 
Sitaat der Nederlanden althans aan een ander dan aan hem, be- 
klaagde; 

Overwegende, dat beklaagde ten processe onder meer zakelijk heeft 
verklaard: 

dat hij sinds 7 Mei 1951 onafgebroken in werkelijke dienst is bij 
de Vaartuigendienst van de Koninklijke Landmacht en als korporaal- 
schippelr, naderhand als korporaal-schipper l e  klasse gedetacheerd 
bij de Koninklijke Marechaiissee te Lobitli; dat hij aldaar in het 
tijdvak van Octohr 1951 t/m Juni  1953 op niet meer aan te geven 
data hoeveelheden smeerolie van 20 dan wel 40 liter en txveernaal 
een meer.louw (zgn. Herculesdraad), al welke goederen hij in zijn 
hoedanigheid van schipper van een rijksvaartuig onder zijn beheer 
had, zich heeft taegeeigend om deze te verkopen; 

dat de smeerolie diende voor smering en onderhoud van de motor 
van dit schip; dat de touwen behoorden bij dit schip; dat deze goe- 
deren toebehoorden aan de Staat der Nederlanden; dat hij van 
niemand recht of toestemming had gekregen zich deze boe te eigenen; 
dat hij in hetzelfde tijdvak te Lohith op niet aan te geven tijdstip- 
pen hoeveelheden smeerolie ter toeeigening heeft weggenomen uit 



andere r'jksvaartuigen; dat ook deze olie toebehoorde aan de Staat 
der Nederlanden; dat hij van niemand recht of toestemming had zich 
deze toe te eigenen, dat hij de smeerolie van het dooi- hem gecom- 
mandeerde vaartuig heeft verkocht aan twee veerlieden te Millingen, 
evenals de twee nieertouwen; dat hij op deze wijze ongeveer 600 liter 
smeerolie heeft verkocht: 

Ove~rwcgende, dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 
bovenstaande bewijsmiddelen - ieder bewijsmiddel slechts gebezigd 
ten aanzien van het feit en/of de feiten, waarop het betrekking 
heeft - wettig en overtuigend bewezen acht, hetgeen aan beklaagde 
is ten laste gelegd met zijn schuld daaraan. 

overwegende. dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 
als : 
1. cerduisterirzg, rneerir~ale?~ gepleegd,  
2. die fs ta l ,  por eer walen gepleegd, 
voorzien en strafbaar gesteld bij 
1. artikel 321 jo. artikel 57 van het Wetboek van strafrecht, 
2. artikel 310 jo. artikel 57 van het Wetboek van Strafrecht; 

Overwegende, dat beklaagde op 22 Jun i  1953 in arrest is gesteld, 
en de aard en omstandigheden der zaals vorderen, dat dit arrest ge- 
handhaafd blijft; 

Overwegende, dat de Krijgsraad beklaagde op grond van de ge- 
pleegde feiten ongeschikt acht in de door he'm brklede rang van kor- 
poraalschipper l e  klasse te blijven dienen; 

Overwegende, dat de Krijgsraad beklaagde op grond van de ge- 
pleegde feiten on<eschikt acht in  de militaire stand te blijven, docl1 
tevens niet zodanig ongeschikt. dat liij voor goed van de bevoegd- 
heid orn bij de gewapende macht te dienen. behoort te worden ontzet; 

Post  alia: 
Teroordeelt beklaagde tot een gevangenisstraf voor de tijd van 

vier maanden, met bepaling, dat de tijd door hem v6ór de tenuitvoer- 
legging dezer uitspraak in arrest doorgebracht bij de uitvoering van 
de heili opgelegde gevangenisstraf geheel in mindering zal worden 
aebracht: ziinde vanaf 22 Jul i  1953: 

~ e k r a c h t f ~ t  het bestaande arrest; 
Vcrlaagt beklaagde tot de stand van soldaat i r i  de laagste klasse; 
Ontslaat beklaagde uit de militaire dienst zonder ontzetting van 

de bevoegdheid om bij de gewapende macht te dienen. 

Krijgsraad te Velde West. 
Vonnis van 2 September 1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr D r  J. P. van Erk ;  Leden: Majoor 
S. C. Brandt en Kapitein H. R. Nac Gillavry. 

Raadsman: Majoor K. Bakker. 

Oyxettelijlve ongehoorzaawzheid gepleegd in tijd varh oorlog, meer-  
maleuh gepleegd, door eeih dienstpl icht ig soldaat in u n i f o r m  gekleed,  



die na voltocriing van herhaiilagsoeferzingen rnet groot verlof was 
gezonden en op weg was naar spn woonplaats. 

Als militair opzettelijk een meerdere in  zijm tege?iiwoordigheid 
door een gebaar of daad met enig kwaad bedreigen. 

(W.v.M.S. art. 114 jO art. 57 W.v.S., W.v.M.S. art. 108). 
DE KRIJGSRAAD TE T 7 ~ ~ ~ ~  WEST. 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
J. v. H., dpl. soldaat I e  klasse, 911e Afdeling Lichte Luchtdoel- 
artillerie Territoriaal, te  Laren, in arrest in het Depôt voor Disci- 
pline te  Nieuwersluis, beklaagde, 

Gezien: . . . .enz.; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
dat hij, op 1 Augustus 1953, in tijd van oorlog, te Hilvelisum. 

brwijl hij, in uniform gekleed, na die morgen als dienstplichtig 
soldaat der l e  klasse van de 911e Afdeling Lichte Luchtdwlartillerie 
Territoriaal na voltooiing van herhalingsoefeningen met groot ver- 
lof te zijn gezonden en terwijl hij op weg naar zijn woonplaats was, 
toen de in uniform geklede kornet M. J. M. Blommesteijn hem naar 
aanleiding van zijn onmilitaire houding bij zich riep, geweigerd 
heeft althans opzettelijk heeft nagelaten aan dit bevel te gehoor- 
zamen, zeggende: ,,Ik ben bedonderd, ik heb niets met U te maken", 
althans woorden van gelijke weigerende strekking bezigende en ver- 
volgens, nadat genoemde kornet hem had gelast zijn zakboekje te  
tonen, althans zijn persoonsgegevens op te geven, heeft geweigerd 
dit af te geven, zeggende dat hij een verklede burger was en niets 
met de kornet te maken had en vervolgens is doorgelopen en ten- 
slotte nadat genoemde kornet hem, door voor hem te gaan staan 
had belet door te lopen, deze kornet in diens tegenwoordigheid met 
enig kwaad heeft bedreigd door zijn plunjezak neer te gooien en  zijn 
handen op (dreigende wijze achteruit te brengen; 

Overwegende, dat uit de justitiële verlilaring dd. 5 Augustus 
1953 opgemaakt door de Commandant Verzorgings Batterij 2e Depôt 
Luchtdoelartillerie te Laren blijkt, dat beklaagde van 28 Ju l i  1953 
tot I Augustus 1953 als militair in xverkelijke dienst was en op 
laaktgemelde datum met groot verlof gezonden is; 

Overwegende, dat beklaagde ten processe onder meer zakelijk 
heeft verklaard : 

dat hij op 1 Augustus 1953 's morgens als dienstplichtig soldaat 
der eerste klasse van de 911e Afdeling Lichte Luchtdoelartillerie 
Territoriaal na voltooiing van de herhalingsoefeningen met groot 
verlof is gezonden naar zijn woonplaats Hilversum; dat, toen hij op 
weg naar zijn woonplaats nog in uniform gekleed. te Hilversum 
was aangekomen, de eveneens in uniform geklede kornet Blomme- 
s t e p  hem aldaar bij zich heeft geroepen, omdat hij met een hand 
in de zak liep; dat hij echter geweigerd heeft aan dit bevel gehoor 
te geven. zeggende: ,,Ik bcn bedonderd. ik heb niks met TT te  ma- 
,.ken"; dat hij daarop doorliep; dat de kornet hem echter achterna 



kwam en hem gelastte zijn zakboekje aan hem te tonen; dat hij 
geweigerd heeft zijn zakboekje af t e  geven, zeggende, dat hij een 
verklede burger was sen niets met de kornet te maken had; dat hij 
wederom doorliep; dat echter de kornet hem nogmaals achterna 
kwam en voor hem ging staan, zodat hij niet door kon lopen; da t  
hij daarop zijn plunjezak op de grond gegooid heeft en zijn handen 
enigszins naar achteren gebracht heeft en kwaad heeft gekeken; 
dat hij nogal driftig is; 

Overwegende, dat een procesverbaal van huishoudelijk onderzoek 
dd. 4 Augustus 1953 opgenlaakt en gesloten te Laren door J a n  
Schaling, eerste luitenant en J a n  Ruurd Bijkersma, eerste luitenant, 
onder meer zakelijk inhoudt als verklaring van: 

Martinus Johannes Maria Blommesteyn, kornet der Artillerie, 
dat hij op 1 Augustus 1953 was aangewezen als Commandant van 

de Garnizoens~atrouille welke dienst moest dolen aan het station te 
A 

Hilversum; dat hij toen een militair zag lopen op het Stiitionsplein; 
da t  hij deze heeft aangeroepen; dat de soldaat antwoordde: .,Ik bei1 
..bedonderd, ik heb niets met U ie maken"; dat de soldaat daarop 
doorliep; dat hij toen iiaar deze toe is gegaan en hem heeft tegen- 
gehouden; dat de soldaat toen beweerde dat hij een verkledc burger 
was; dat hij hem toen zijn naam en legernummer heeft gevraagcl; 
dat  de soldaat ook dit weigerde, alles gepaard gaande niet scheld- 
woorden; dat de soldaat tveer doorliep; dat hij toen voor deze is 
gaan staan en hem gelast heeft geen stap verder te cloen; dat íle 
soldaat toen zijn plunjezak op de grond gooide en zei: ,,Blijf met 
,,je poten van mij af", waarbij hij een dreigende houding aannam, 
door zijn handen enigszins naar achteren te brengen 'en een vecht- 
houding aan te nemen; 

Overwegende, dat cle Krijgsraad op grond van de inhoud van 
hoveristaande bewijsmiddelen - eergemeld procesverbaal van huis- 
houdelijk onderzoek slechts gebezigd in v e r b a d  met de inhoud dcr 
overige bewijsmiddelen - wettig en overtuigend bewezen acht. het- 
geen aan beklaagde is ten laste gelegd met zijn schuld daaraan; 

Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 
a l s :  - 

1. opzettelijke ongehoorxaamheid gepleegd in tijd van oorlog, meer- 
malen gepleegd, 

2. als militair opzettelijk een meerdere irt  xijne tegenwoordigheid 
door eefi gebaar of daad met enig kwaad bedreigerh. 

voorzien en strafhaar gesteld bij: 
1. artikel 114 van het Wetboek van Militair S.trafrecht jo. artikcl , 

57 van het Wetboek van Strafrecht, 
2. artikel 108 van het Wetboek van Militair St

r

afrecht; 
[Volgt: veroordeling tot militaire detentie voor de tijd van een 

maand met bepaling, dat de tijd door hem vóór de tenuitvoerlegging 
dezer uitspraak in arrest doorgebracht, bij de uitvoeririg van de 
hem opgelegde detentie geheel in mindering zal worden gebracht, 
zijnde een maand - Red.]. 



Krijgsraad te Velde West. 

Vonnis van 2 September 1953. 

President: Luitenant-Kol~nel lfr.  Dr. J. P. van E r k ;  Ledepr: JIajoor 
S. C. Brands en Kapitein H. R.  Mac Gillavry. 

Krachtens het  op artikel 45 van de W ~ g e ? 7 ~ ~ r k e e r s t ~ 7 e t  gegronde 
Koninklijk Besluit van 1 April  1953 X 167 geldt artikel 13 can  het  
Wege~~verkeersregle~nent  slechts voor die categorie voertuigen voor 
zover dit  artikel betrekking heelt op wagens cn  rijwielen. I n  casu 
betrof het een motorrìjtuig ten behoeve van de Landmacht gebezigd, 
dat *ziet voorzien 7oas zmn ttuep kcplichtefi, welke voorwaarts heide 
helder w i t  of beide helder geel licht zcitstraalden, imlilers straalde 
de  rechter koplamp in het geheel geer) licht u i t .  

Vrijspraalc. He t  hewezerze levert op eem lûrijgstuclltelijk vergrijp 
in de z i ~ t  van  artikel 3 lid 1 van de W e t  op de Krijgstucht. Terug -  
verwijzing van  de  zaak onder mededeling van alle stul~kew ter rer- 
dere behandeling aan de Conzrnanderende Officier.  

(W.K art. 2. 1°, 58; W.V.W. art. 45). 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, trgen 
G.W.H. Kapitein, R 105e Technische Dienst Veldherstellingscom- 
pagnie te  Amsterdam, beklaagde, 

Overwegende. dat de bcklaagde is ten laste gelegd: 
Gezien: . . . . enz.; 
dat hij, militair zijnde en in welrkelijke dienst bij de Koninklijke 

Landmacht, op 26 Juni  1933 te omstreeks 23.25 uur, zijnde een 
tijdstip gelegen tussen een half uur na zonsondergang en ecn half 
uur vóór zonsopgang in de gemeente Dubbeldam te Wielarecht, als 
bestuurder van het vierwielig motorrijtuig gekenmerkt K.P. 13-75, 
daarmede heeft gereden over de voor het openbaar rij- of ander ver- 
keer openstaande weg, de Rijksweg no. 16,  zonder dat dat motor- 
rijtuig was voorzien van twee koplichtein van gelijke grootte en ge- 
lijke of nagenoeg gelijke verlichtingssterkte, welke voorwaarts beide 
helder wit of beide helder geel licht uitstraalden, immers straalde 
de rechter koplamp in het geheel geen licht uit; 

Overwegende, dat het bewezene niet oplevert een feit, strafbaar 
gesteld bij enige wettelijke strafbepaling nu het motorrijtuig in cuc-ix 
een ten behoeve van de Landmacht gebezigd voertuig is en krachtens 
het op artikel 45 van de Wegenverkeerswet gegronde Koninklijk 
Besluit van l April 2953 S .  167, artikel 13 van liet Wegenverkcers- 
reglement slechts voor die categorie voertuigen geldt voor zover 
dit artikel betrekking hceft op wagens en rijwielen; 

Overwegende, dat beklaagde mitsdien van het hem ten laste ge- 
legde behoort te worden vrijgesproken; 

Overwegende, dat het bcwczen vcrklaardc ccliter wel oplevert een 
krijgstuchtelijk vergrijp in de zin van artikel 2 lid 1 van de M'et 



op de Krijgstucht, zodat met toepassing van artikel 58 van die 
\Vet onder mededeling van alle stukken de zaak ter verdere be- 
handeling behoort te worden verwezen naar de tot straffen bevoeg- 
de Commanderende Officier, 

[Volgt: Vrijspraak en Verwijzing voor de tot straffen bevoegde 
C.O. - Red.] 

Krigsraad te Velde West. 
Vonnis van 7 October 1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr. Dr. J. P. van Erk ;  Leden: Majoor 
Mr P. C L. Eschauzier en Kapitein Afr W. Kasten; 

Raadsman: Kapt. A. v. d. Most van Spijk. 

Ocel-tredit~g van artikel 25 van  de Wegenverkeerswet.  E e n  mare- 
cl~aussee 2e klasse acl~tervoigde in opdracht aan een meerdere, een 
.inarechaussee I e  klasse. als bestuurder van ecw tweewielig motor- 
rijtuig een ander motorr$uig. D u s  doende kon hij minder voorzich- 
tigheid betraclaten d a ~ t  een gewone weggebruiker en  kon h e m  geen 
pnin o f  meer gl-oue of aanrnel-kelìjke onvoorzic7ttigheid wordelz ver- 
zceter?. toen hij tijdens het voorbijrijden va% een file uan motor- 
rijtuigen, geen voldoetzde ruimte liet ccor een tweewielig motor- 
rijtuig dat lbewz tegeqnoet k u ~ a m ,  zaaardoor een botsing plaats had. 

(W.TT.JV. art. 35 en 45 K.B. van 1 April 1953 

Stb. nr. 167, art. 1). 

in rle zaak van de Auditeur-Militair bij die X<rijgsraad, eiser, tegen 
J.V., vrijwillig marechaussee l e  klasse, 5e Tlivisie Kon. Marechaus- 
see, Brigade IJmuiden, beklaagde; 

Gezien: . . . . enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
dat hij, terwijl hij als militair en als marechausse~ l e  klasse 

in werkelijke dienst bij dei Koninklijke Landmacht, op 24 Ju l i  1953 
in de gemeente Diemen, als bestuurder van het tweewielig motor- .. . 
rqtuig. gekenmerkt 53378, daarmede rijdende over de voor het open- 
baar rij- of ander verkeer openstaande weg, de Rijksweg Amsterdam- 
Amersfoort: 

Prii~zair: het aan zijn schuld te wijten is geweest, dat bij gelegen- 
heid van een botsing van het door 'riem bestuurd motorrijtuig met het 
tweern-ielige motorrijtuig gekenmerkt GX 32563, de bestuurder van 
laatstgenoemd motorrijtuig B. J. Willems zodanig letsel heeft be- 
komcri, waaruit tijdelijke ziekte of verhindering in de uitoefening 
zijner beroepsbezigheden is ontstaan, terwijl dat letsel door de botsing 
is ontstaan, zijnde hij beklaagde, immers ten tijde en ter plaatse 
voorineld, hoewel voormelde weg ter plaatse slechts 6.50 meter 



breed was. met een snclhcid van minstens 40 kilometer per uur 
geheel over de linkerzijde van voormelde weg gaan rijden ten- 
einde een voor hem rijdend vierwielig motorrijtuig, dat  eveneens ten 
dele op de linkerrijbaan rijdende, een file van motorrijtuigen voorbij 
reed of wilde voorbij rijden, in te halen, zulks terwijl uit tegenover- 
gestelde richting het door Willems voornoemd bestuurde tweewielige 
motorrijtuig naderde, mett het gevolg dat hij geen ruimte latende voor 
dit, hem tegemoetrijdende motorrijwiel. daarmede in botsing is ge- 
komen, waarbij de voormelde bestuurder van dit tweewielig motor- 
rijtuig van zijn motor is afgeslingerd en een hersenschudding en 
verstuikte enkel heeft bekomen, tengevolge waarvan hij omstreeks 
zes weken ziek heeft gelegen en gedurende die tijd verhinderd is 
geweest in de uitoefening van zijn beroepsbezighedeln van cantine- 
chef; 

Subsidiair: bij het inhalen van ecn voor hem rijdend vierwielig 
motorrijtuig, hij op het voor het verkeer uit de tegengestelde richting 
bestemde gedeelte van bovenvermelde Tveg is gekomen, terwijl daar- 
door gevaar ontstond voor tegemoetkomend verkeer, zijnde hij irn- 
mers op dat gedeelte in botsing gekomen met het hem iegemo~t  
rijdend tweewielig motorrijtuig, gekenmerkt GX 32563; 

Overwegende, dat beklaagde ten processe onder meer zakelijk heeft 
verklaard; 

dat hij, terx~~ijl hij als Narechaussee tweede klasse in werkelijke 
dienst was hij de Koninklijke Landmacht, op 24 Ju l i  1953 als he- 
stuurder van het tweewielig rnotorrijtnig, gekenmerkt 53378 daar- 
mede reed over de voor het openbaar rij- en ander verkeer open- 
staande Rijksweg Amsterdam-Amersfoort, in de richting Amers- 
foort; dat hij toen in opdracht van zijn meerdere, de marechaussee 
eerste klasse Zuurmond, een motorrijtuig achtervolgde en daartoe 
met een snelheid van minstens veertig kilometer per uur, geheel op 
de linkerzijde van die weg reed, tcr plaatse 6.50 nieter breed zijnde; 
dat het door hem achteivolgde motorrijtuig ten dele op de, gezien de 
rijrichting, linker rijbaan reed, teneinde een in dezelfde richting 
rijdende file van motorrijtuigen voorbij te rijden; dat hij trachtte 
het door hem achtervolgde motorrijtuig voorbij te rijden en daartoe 
geheel naar links uithaalde; dat hij, toen hij naast laatstbedoeld 
motorrijtuig was gekomen, van tegenovergestelde richting een 
motorrijder zag naderen; welke goed rechts reed; dat hij geen 
gelegenheid meer had tot afremmen en er gcen voldoende ruimte 
was om het tegenliggende motorrijwiel te ontwijken; dat beide motor- 
rijwielen met elkaar in botsing kwamen; dat de bestuurder van hct 
tegemoetkomende motorrijwiel WILLEIIS T Y ~ S  genaamd; 

Overwegende, ten aanzien van deze bewezenverklaring dat, riu 
beklaagde in opdracht van een meerdere een ander motorrijtuig 
achtervolgde en dusdoende minder voorzichtigheid kon betrachten 
dan een gewone weggebruiker, hem geen min of meer grove of aan- 
merkelijke onvoorzichtigheid kan worden vervveten en er initsdien 
geen spralre kan zijn van scl-iiild als in de telastelegging bedoeld; 



Overwcgende. dat hct aldus bewezene moet worden gequalificer~rd 
als : 

ouerlredina van artikel 25 7.a9.~ de bVeoen.~.erlceerszcef: 
u 

voorzien en strafbaar gesteld bij : 
art. 35 junctis art. 25 en 43 van de Wegenverkeerswet en art. I 

van het Koninklijk Besuit dd. 1 April  1953 S. no. 1 6 7 ;  
Overwegende, dat niet wettig en overtuigend is bewezen. hetgeen 

beklaagde primair meer of anders i s  ten laste gelegd, dan hiervoor 
als bewezen is aangenomen. zodat hij daarvan behoort te \%-orden 
vrijgesproken; 

Overwegende, dat nu het primair ten laste gelegde is bewezen. een 
onderzoek naar het aan beklaagde subsidiair ten laste gelegde achter- 
wege behoort te blijven; 

Posf  alia: 
Veroordeelt beklaagde tot hetaling van een geldl~oete van twintig 

gulden, met bepaling, dat de geldboete bij gebreke van betaling 
en verhaal zal n-orrlen vcrvangcn door h~chten is  voor de duur van 
tien dagen. 

Hoog Militair Gerechtshof. 

Reschiliking van 35 Augustus 1953. 

President: Mr Doornbos; Leden: Lt. Generaal van der I<roon, gep. 
Kapt.  t. Zee van Langeveld (plv.), gep. Generaal-maj. Schimmel 
(plv.), gep. Lt .  Generaal Nijhoff. 

Beklag gedeeltelijl; gegrond. Onbehoorlijk gedrag op de  openbare 
weg en onksijgstzcc7~teiijLe houding tegenover meerderen. Tuchtklasse 
omgezet in streng arrest. 

(W.X. artt. 18, 68). 

Gelezen een verklaring, gedagtekend 29 Jun i  1953, van P.F.F., 
dienstplichtig soldaat, waarbij deze 's Hofs eindbeslissing inroept 
naar aanleiding van de beschikking op het beklag, door hem bij de 
Artilleriecommandant l e  Legerkorps ingediend, over de hem door 
zijn Commandant opgelegde straf van plaatsing i n  een tuchtklasse 
voor de tijd van drie maanden wegens: 

,,Blijk gegeven ongevoelig te  zijn voor vermaningen cn verschil- 
,,lende opgelegde krijgstuchtelijke straffen; zich thans wederom 
,,schuldig gemaakt aan ondisciplinair optreden door tijdens cen 
,,meerdaagse oefening toen door een viertal opper-wachtmeesters 
,,aanmerking werd gemaakt op het zeer luidruchtig gedrag in het 
,,openbaar van ecn groep militairen, ui t  deze groep naar voren 
,.gekomen en op uitdagende toon hierover toelichting gevraagd. 

,,Toen daarna de orde was hersteld, tegen een paar andere sol- 
..daten, hoorbaar voor de opper-wachtmeesters. d~ opmerking ge- 



.,maakt: ,,Ja, die jongens zijn hoog geworden." Toen hem hierop 
,,werd gelast mee te gaan naar de m7achtcommandant een weer- 
,,spannige houding aangenomen door slechts schoorvoetend en 
,,eerst na aandringen van andere soldaten hieraan gevolg te geven, 
,,waarbij door hem de opmerking werd gemaakt: ,,Je lijkt wel 
,,op een hond, die ze z'n hok injagen." 

,,Tevens een jongedame lastig gevallen en. door haar bij de 
,,schouders te grijpen, haar belet haar weg te vervolgen"; 
bij welke beschikking op S7 Juni 1953 genomen en op dezelfde 

dag ter kennis van klager gebracht - het beklag gedeeltelijk ge- 
grond werd verklaard met handhaving van de opgelegde straf en de 
omschrijving van de strafreden werd gewijzigd zodat deze kwam te 
luiden : 

,,Blijk gegeven ongevoelig te zijn voor vermaningen en verschil- 
,,lende opgelegde krijgsiuchtelijke straffen; zich thans wederam 
,,schuldig gemaakt aan onkrijgstuchtelijk optreden door tijdens een 
,.meerdaagse oefening, deel te nemen aan wanordelijk gedrag in 
,,het openbaar. 

,,Na door een viertal opperwachtmeesters opmerkzaam te zijn ge- 
,,maakt op het onjuiste gedrag, uit een groep militairen naar voren 
,,gekomen en een onkrijgstuchtelijke houding tegenover deze op- 
,,perwachtmeesters aangenomen. 

,,Een bevel van een opperwachtmeester om zich naar het bivak 
,,te begeven en zich aldaar bij de wachtcommandant te melden 
,,eerst na aandringen van andere soldaten, op onvoldoende wijze 
,,opgevolgd." 
Gezien de op deze zaak betrekking hebbende bescheiden; 
Gehoord de klager; 
Gelet op de processen-verbaal der getuigen J. W. H. van Hoof, 

H. Mout, I'. van der Leeuw, J. A. B. Kluin, allen opperwachtmees- 
ter-instructeur bij 101 Artillerie-Meetafdeling, A. NT. J .  Voorhorst 
en M. D. van der Ploeg, beiden gewoon dienstplichtig soldaat bij 
101 Artillerie Meletafdeling, door de Luitenant-Generaal A. G. J. 
M. F. van der Kroon: 

Gelet op het advies van de Advocaat-Fiscaal voor de Zee- en 
Landmacht: 

Overwegende, dat bij het onderzoek is komen vast te staan dat 
klager in de vroege avond van 3 Juni 1953 op de openbare weg te 
Valkenburg (L) lopende met beide handen in de zakken een meisje 
tegenkomend, niet opzij is gegaan doch achtelruitlopend is terug- 
gelopen terwij1 hij vervolgens een hand - of heide handen - op de 
schouder van het meisje legde; 

dat  dit meisje haar wcg niet vrij kon vervolgen dan nadat zij 
enkele passen opzij gemaakt had; 

dat klager vervolgens zijn baret voor het meisje afnam en haar 
verder met rust liet; 

da t  klager zich later met een groepje - waaronder enkele zich 
luidruchtig gedragende - soldaten te omstreeks 22.00 uur van Val- 



kenburg over de Dalemscheweg begaf naar zijn bivak te Sibbe; 
dat klager zich toen niet luidruchtig gedroeg; 
dat de opperwachtmeester-instructeur Mout, die zich in gezelschap 

van d e  opperwachtmeesters-instructeur van Hoof, van der Leeuw 
en Kluin eveneens naar het bivak te Sibbe begaf, in  verband met 
d i t  wanordclijk gedrag hct groepje soldaten waarschuvde zich be- 
hoorlijk te gedragen; 

dat daarop de opperwachtmeestelrs en, op enkele meters achter 
hen, de soldaten, hun weg vervolgden totdat enkele ogenblikken later 
de opperwachtmeester van Hoof, in de mening verkerend da t  klager 
achter zijn rug de woorden: , ,Ja, die jongens zijn hoog geworden" 
uitte, terugging en aan klager, na tot hem gezegd te hebben dat hij 
zijn mond moest houden en niet op deze manier over zijn meerderen 
moest spreken, de opdracht gaf zich onmiddellijk naar het bivak te 
begeven, zich bij de wachtcommandant te melden en in de wacht op 
hem, opperwachtmeester van Hoof, te wachten; 

dat klager toen op uitdagende toon met de handen in de zijde 
vroeg ,,waaromn en ,,wat heb ik gedaan?" en geen aanstalten maakte 
om de hem gegeven opdracht uit  te  voeren; 

dat de opperwachtmeester van Hoof hierna klager de opdracht 
gaf om voor hem uit te lopen hetgeen klager eveneens weigerde; 

dat vervolgens de opperwachtmeester Mout als oudste der aan- 
wezigen klager opdroeg de onderofficieren te volgen waarop klager 
tenslotte, tiadat zijn kameraden Voorhorst en van der Ploeg invloed 
op hem hadden uitgeoefend om rustig mede te gaan naar de wacht, 
met beide handen in de zak gestoken, achter hen aan bleef slenteren; 

dat de opperwachtmeester van Hoof klager, bij de wacht aan- 
gekomen. nogmaals moest opdragen om naar binnen te gaan, aan 
welke opdracht klager gevolg gaf nadat zijn kameraden het hem 
hadden aangeraden en nadat hij bij het binnengaan der wacht ge- 
zegd had: ,,Je lijkt hier ~7e l  een hond, die ze zijn hok in jagen"; 

Overwegende, dat het Hof de opgelegde straf te zwaar acht, nu 
klager ter zake van dit gedrag van 1 2  Juni  1053 tot 8 Ju l i  1953 
voorlopig streng arrest heeft ondergaan en zich met ingang van 
laatstgenoemde datum in voorlopig licht arrest bevindt, terwijl de 
omschrijving der strafreden behoort te luiden als hierna zal worden 
vermeld ; 

Krachtens artikel 67 van de Wet  op de Krijgstucht de eindbeslis- 
sing nemende op het beklag: 

Verklaart dit gedeeltelijk gegrond; 
Wijzigt de opgelegde straf in die van veertien dagen streng ar- 

rest: 
dat deze straf ~vordt geacht ten uitvoer te  zijn gelegd 

door het ondergaan van het aan klager te dezer zake opgelegd voor- 
lopig arrest; 

Wijzigt de omschrijving der strafreden zodat deze komt te luiden: 
,,Onbehoorlijk gedrag op de openbare weg door een meisje te 

,.beletten haar weg te vervolgen. 



,,Een onkrijgstuchtelijke h~ud ing  aangenomen tegenover een 
,,opperwachtmeester, die op de openbare weg een groep militairen 
,,opmerkzaam maakte op wanordelijk gedrag, waaraan de gestrafte 
,,zelf geen deel genomen had. Eerst na herhaalde aanmaning een 
,,bevel1 van een opperwachtmeester opgevolgd om zich naar het 
,,bivak te begeven en zich aldaar bij de wachtoommandant te mel- 
,,den. Naar aanleiding van dit bevel de opmerking gemaakt: , ,Je 
,,lijkt hier wel een hond die ze zijn hok injagen"." 
Bepaalt dat deze straf en deze omschrijving der strafreden zullen 

worden ingeschreven in klager's straflijst in plaats van die, m-aar- 
van beklag ; 

Bepaalt, dat een afschrift van 's Hofs eindbeslissing zal worden 
uitgereikt aan klager, dc strafoplegger, de Advocaat-Fiscaal voor 
de Zee- en Landmacht en de Minister van Oorlog. 

Hoog Militair Gerechtshof. 
Beschikking van 22 Saeptembefr 1953. 

President: Mr Doornbos; Leden: Vice-Admiraal Brouwer, Lt. Gene- 
raal van der Kroon, Generaal-maj. Mr Slchepers, gep. Kapt. t. Zee 
van Langevelmd (plv.). 

Gekleed in de  broek van de dagelijkse tenue, khaki-overhemd e n  
LhaLi-das, zonder rang- o f  wapenonderscheidingstelcenen en zonder 
(mili tair) hoofddelcsel is n i e t ,,in uni form gek leed .  

W.K. art. 68; W.M.S.R. art. 62. 
HET HOOG MILITAIR GERECHTSHOF, 

Gelezen de verklaring, gedargtelkend 16 Juli 1953, van TT.S., 
sergeant-geschuthersteller . . . . . . waarbij deze 's Hofs eindbeslissing 
inroept naar aanleiding van de beschikking op het beklag, door hem 
ingediend bij de Commandant van . . . . . . . . . ., over de straf van 
2 dagen verzwaard arrest, hem op 8 Juli 1933 opgelegd door zijn 
Compagnies-Commandant, wegens : 

,,In uniform met bewegingsvrijheid vertrokken zonder de voor- 
,,geschreven rang- en wapenonderscheidingstekenen en zonder 
,,hoofddeksel te dragen, onder de verzachtende omstandigheid, 
,,dat hij in de mening verkeerdc, hierdoor als burger gekleed te 
.,zijn7', 

bij welke beslissing - op 15 Juli 1953 genomen en op dezelfde 
datum ter kennis van klager gebracht - het beklag ongegrond werd 
verklaard met handhaving van de opgelegde straf en van de om- 
schrijving van de strafreden; 

Gezién : . . . . enz. ; 
Overwegende, dat uit het onderzoek is gebleken dat klager. terwijl 

hij gerechtigd was tot het dragen van burgerkleding buiten dienst, 
gekleed in ,de broek van de dagelijkse tenue, khaki-overhemd en 
khaki-das, zonder voorzien te zijn van enig rang- of wapenonder- 



scheidingsteken en zonder hoofddeksel, de kazerne, waar hij was 
heeft verlaten, teneinde zich met verlof te begeven; 

Overwegende, dat, waar in geen enkel dienstvoorschrift enige na- 
dert: aanduiding voorkomt van hetgeen onder ,,burgerkledingv moet 
worden verstaan, de kleding die klager droeg, als burgerkleding 
kan worden beschouwd, zodat klager ten onrechte terzake van het 
in de omschrijving van de strafreden vermelde, krijgstuchtelijk werd 
gestraft en het beklag gegmnd moet worden verklaard; 

Krachtens artikel 68 van de Wet op de Krijgstucht de eindbeslis- 
sing op het beklag nemende; 

Verklaart dit gegrond; . . . . . .enz. 

REDACTIONEEL GEDEELTE. 

Ouderdom in rang. 
Bij K.B. van 6 Februari 1954, Stb. 52, werd het Regleme9zt be- 

treffende de Krijgstucht als volgt gewijzigd: 
Achter artikel 6 werd een nieuw lid ingevoegd, luidende: 

Artikel 6a. 

De militair, aan wie een tijdelijke rang is toegekend, wordt voor 
\vat betreft de bepaling van zijn ouderdom in de rang geacht die 
rang titulair te bekledCen. 

De betekenis van deze wijziging is, da t  ingevolge art. 6 R.Kr. 
een militair, aan wie een tijdelijke rang is toegekend, voor de be- 
paling van zijn ouderdom in die rang, wordt geacht de jongste der 
militairen van die rang te zijn en dat ten aanzien van militairen, die 
dezelfde tijdelijke rang of dezelfde titulaire rang bekleden, de ouder- 
dom in die rang bepaald wordt overeenkomstig de regelen in de ar t  
4 en 5 R.Kr. vermeld. 

,,Het bloedonderzoek bij verkeersongevallen.'' 

De Luitenant ter Zee (A) 2e klasse H. A. VAN EE doet ons de 
volgende beschouwingen toekomen : 

I n  aflevering 1 van de jaargang 1954 van het tijdschrift , ,Buitew 
,,lam?se Rechtst@lingenn, uitgegeven door het Belgische Ministerie 
van B~it~enlandse Zaken en Buitenlandse Handel, is het proefschrift 
van den heer J o  VERL)UYN, ter verkrijging van het licenciaat Cri- 
minologie aan de Katholiekme Universiteit te Leuven opgenomen 
Het proefschrift heeft t'ot onderwerp ,,Het bloedonderzoek bij ver- 
,,keersongevallenV. Een actueel onderwerp waarover al vele malen 
van gedachten is gewisseld. Het groeiend alooholmisbruik bij ver- 
keersongevallen dwingt tot het nemen van afdoende maatregelen 
tegen dit maatschappelijke gevaar, 



111 hel  ?er.stc Iiooftlsluli bt~liclil tic. schrijver, voornairielijli aan  d e  
1i:iritl van statistische gcgcvc.ilr. tlc ilivlocd var1 de alcohol op  clt. 
crimirialileit. Iridien men de vele stalisticl~en op zicli laat  i i i  werker1 
Iioint riicn iriclerdnad orider tlc iiidrulr van liet stijgend alcoliolinis- 
Iii.iii1;. Iri tlc gr1)ietlexi Gerit en Kortrijk xvertlcil iii (ie loop vaii acht 
jiiíii. (\/;in 1!44:1 lot 1!)49) 202 persolicri iil vc2rl)aiid niet verkeers- 
oiigevirllvii onclcr~ocht,, waarbij hleck. d:ìt 72 F) zich in staat \ui, 
tlronlieii.;t~ha \ ~ ( ~ \ ~ ~ i i i l  (d.w.z. tilct íbi'ii I~l~c~tl;ilc~~li~lg~h<?lt~ vi2ii 1 -- 4 
gr. O/~,o).  

I n  tiet t \i t~:tle Iiool'dstirk beliclil de sclrrijvcr hei verloop van (Ir 
;tlr*oliol-iiltoxit~i~tic bij het intliviilii. Kcecls L*n bloedalcoliolgehultt! 
viiri 0.4--03 gis. hlijlit invlocd t'e hcbberi op de gc+tlragirigen var1 
li($ nieriselijlr orguuisme. Bij liet tegenn-oordige zich snel iiitbreicien- 
tlr ~ ~ e g v e r k e e r  Liegiiirien de gevaren hiervan u1 spoedig een rol t e  
\piden. I)e outlc kc~nnie~.kcn van drorilcen5rhap: riekende nclein, 
\vnggclciitlr gaizg eri wartaal, wortleri tioor versc~hille~ide oriiler- 
~oc1rer.i als orivoltloeiidc rcdcgcreritl voor het vaslstclleii vitn liet 
,,ollilcr tle iti\loc~tln zij11 I,csclloiarvtl. Voorul ointlnt, liet hij verkeers- 
tl(~lictc~ri iiicl, gaat  oiii de vraag of iemtriitl tlronlreri is, ma;ir oni rie 
vraag of icrnaiicl zotlanig oritler de iiivloeti vali alcohollioutlende 
tliïiiik veikcci-t. da t  liij riict iri  staat rnort worden geacht een voertuig 
ii:liir l~el iorei~ te bestilren. Hierbij zijii tal vaii schnkeririgcn rriogelijk 
zolitlcr cltit tie drie lilassiclie kenmei~licri zich behoeven voor te doeil. 

Niitliil iriet vclc annlialiiigcn \7a11 vcrsrliillende schrijvers de he- 
t i o i i w l ~ : ~ , ~  rheitI tlcr tlivcrsc. iiic~lliotlea en tic rcsliltaten van het bloed- 
oiirlcrzoelí zijti belicht. vergclijlil (Ie sclirijvc~r de wetgevi~igeri 1iiei.- 
oii~trt~iit  i r i  vcischeidenc: laiicleri. 

ZLel ir liclaas nict tlocnlijl; alle diliwijls iiiteressarite regelingeri 
viiri Irct l~loedontlerzock hier te memoreren. XTel blijkt duidelijk, dat 
dc \\rclgevirig van de Noord-Eilropc5e lande11 op d i t  pimt e rg  pro- 
gi*chsieS is. In %n etlcri b.v. Ijestaai ceii sooi*tgel$íe strafliepalilig 
irls art .  2Ci \V.V.TV. I)e wel, hep;ialt cchler verder, da t  tlc auto- 
l)estiiilrtler ~ i e ~ s  alt~oliolg~halte 1.5 gr. ()/o0 of meer b d r n a g t ,  ge- 
:rclit worclt oitder ,,zotlariige invlocd" te zijn. lndierr het alcoliol- 
geh~tlltl i i l s s ~ n  de 0,8 en 1,s gr. O/OO is gelege11 heeft  dit  hetzrlfde 
i.c~siilt:iat, met tlicxn vrrsfariilr (lal het strafrriaxirni~ri~ \vortlt ver- 
ltriigd, terwijl bij eeri í~lroholgchaltc van 0,8 gr. O/oo of niiiiilei. geei1 
s t n ~ f  wol r11 iiifgesprolicii, l cn zi,j I)i,jzori de tbc oiiis1:irirligtiedcn hiertoe 
;iarileiding geveri. 

Hoof tlsi iilr T\' t)eliii titlel t tle Eiriitlige l oes t:lriil iu Wlg ië  en de [)c- 
zwai.cn, zowel vaii lecliriisclie als van jiiridisch-~~hilosophiscEie eii 
jirriclischc aiird, u ( ~ l k e  tegcri dc ii~voering van het verplirlite bloed- 
orirleïzoek I>cslnari. 

Terislotlt. gt3eft tle sclr rijver eiilrele suggesties oni aan hct probleeril 
\.,i i i  lrct I ilordoiitlerzot~lr een wettelijke grondslag t c geven, n.l. : 

1 .  slrnfl)ii;i~. geiteld iiioct wortleri lict I)cstixrcil vnii eell voertuig 
op de operibir re eg \L i~nncer een hepanld alcoholgelialie i n  Iret bloed 



\\,ort1 t \.;istgrsl(~l~l, \\;~itrl)ij clc g i ~ ~ r s  h.v. op 1,5 gr.  U/oo gcslcltl 1~:ri~ 
TL ortIer1; 

:!c. I~c~uedcn tlcze gicns iiloct (Ie i*ec.lrtcr vrij zij11 orri. liaili. oin- 
sla1111 igli(deii, hct zicli bcviritle~i o ~ l d ( ~ r  ,,zodanige iiivloc~cl" ::;&r1 i e 
ncnIci1 : 

3e. bij gedn otigcii 11loc~daS11:~iiic tlicrit dc dw:irig beycrlit t v  blijven 
tot d(, hogci~c o1~syorirtgra~~~l~tcri:ircii, b.v. voor Nedcrla~ict tle hulp- 
officitlreli- en officieren vnri J u s  t itic, terwijl de iif nninc zclf dient t r' 
gt.scliic+lcii door een geiiecsl~cr.  

li il bovei~staaritlc moge I~lijlíen clat de b(~selioa\virigci~ v;iii ,l o 
Vli~<i>rri N allesziris ~v~xard zijri om door de Iiicrin geiritcrc.sscertl(. 
jurist te norderi gclezeii, zulks ter verheldering vair dc l ) rohlec~i~-  
stclliiig ril \tellicht ook ter hevordering vaii cen \vottclijBc rcgeliiig 
\ar1 dit problreni i11 Nederland. I n  (lil verbaiid verzilinic iiici nicd 
hci, ;iii.csl u:iii de Hoge Xaatl dd. 5 Jimi 1951, I)etrcl'i'eridc tlc toe- 
1;iatb;i;irlicitt ViLii dc blot~lproef (N.,T. 1!)51 irr. >?O) i11 zij11 sliitli(> 
l(> 1)Pt r(~l<l\(~ll. 

Ol)sporitigson(1er~uek ter berechting van strafbare feiteil. 

\.'(,lt. viiii onze lezers zullerl zich nog Iicïiiinereil dc stol, nelke 
ito~*t vciór [Ie jongstc oorlog opgejaagd is door (ie beruchte ~crctk- 
Oss l ) .  Groot \\:is de verontwaardiging hij tal  \-ai1 juriste11 over iic 
s~~:i:tli, \\ ellic de Minister van Juslit ic i n  liet \viel rler gerrchtigheicl 
I\jdcirs (ie heliaritlcliiig van dczc zaak gestokeii had cn wPlker :ilgt'- 
inc.cri oinst*hr.eveil strekking mogelijke poliltiolie ovcrwcgingcn icii 
;r:~nzic.ii van (lil geval cleed achter tlc schermen blijven. 

A;~ngc?~icri iiiilitnireii var1 het TATapen der I<oriinlclijkc AIai.6- 
c*li:~iissée, die hut] plicht hadden gcilaaii, van ttczc i r ~ n ~ ~ i i g i n g  h ~ t  
slaclitolí'c~r maren geworden, Ironit het xvenselijk voor oin hier dc 
naai. onze incning zeer juiste critiek over te  nemen, welli Mevrouw 
l'roi. n l r  D. H~\~~.:\I~IN~CEL-SURINGA in de jongste aflevering van 
liet 'llijilhchriSl voor Strafrecht, blz. 141; t(ot en 11ic.t l ijl, over de 
toc.passi~ig var1 bepaalde wetsartikelen Icri beste heeft gegeven. 3 
hetreft iii Iioofclzaak de vcrl-ioiicling vair do J l ini4cr  van Jnstit ic 
icgcnovcr (IC. \vcltelijl;t~ hevocgdhcileil van het opsporirigsappard. 
%ij s clirccf : 

De feitclijkc arhtcrgi-orid laat ik  buiteil beschouwing. orn 
slechts sine ira ei studio de juridische vragen, die zij opwierp. 
i e  bczien; om dixs als eeii objcctievc mathematicus na i e  gaan, 
of' de wettelijke lijnen inet hun snij- en raakpunten dezelfde 
zijn als die, .\\-elke in  deze rechtszaak door de rechter zijn gc- 
trolclien. 

Het uitg;lngspiiilt van deze casus was, gelijk bekend, een 
telegram. uitgaande van de Minister van Justitie aan de Proc. 

l) Zie de hierop betrekking hebbende beslissing van de Centrale Raad 
van Reroep van 22 December 1939 (Ned. Jurispr. 1939, nr. 53. 



Gen. vaii het Hof i n  zijn qualitcit van fuilgcrcnd nirecteilr var1 
Politic, waarin hen1 werd opgcdrngcn o111 aau (1c Di\-isiccorn- 
ïnniidarit dcr mar6cliausséc naniens Z.E. n1c.c te tIcl1.11, dal do 
iii Osc: gestationneel.de brigncle zich had Ie onilioi~den var1 i eder  
o~)i,sporingsondereoek. tot nader order. belioiiilc~ns i~itclriilikelijkr 
last van de Proc. Gcn., en alle hi-j liaar iiilrolilerirlc aarigificn 
Iiad door t r  geven aan de gemceritcpolitic. 

Jiiriclische analyse voert bot iic volgcirrlc vragen: 
1'. I<an dc Ministcr van Justitic iedcr opspoiirigsoii<lei.zuck 

vtrltiedeii? 
1O. Loopt er  n~etteli jk een liju vnii de lliilistcr iianr dc l;~g!.c~rc 

opsporiiigsaiiihteilaren en loopt cliic lij11 over (Ie Proc. Cieri. al9 
fiir?gererid Directeur van Politie? 

Ingeval (ieze vragen oiitkennend zoilclcri TT-orde11 helinin ooitl. 
TT-clbc weg Iiad dan moeten wortleri gevolgt1 o111 aail cvcntucc7l 
vcrlccerde 01)spoiingsj~ractijken reli einde maken? 

Ac1 l O. Geen Minister kan aan opsporirighail~lotcn:ircn. die 
als zodanig door de W c t  011 de Strafvordering zijn aangewczeil. 
huil opsporingshevocg?hcid onineinen, iiict voor goed cil iiict 
tijdelijk. Zij iniii~ers zijn verplicht P J ~  qehoude~z om allcq íraxi I c  
n-endcn. n al dienstig kan zijn 0111 hct feit toi  k1;i;ii~licid t e  
hrengen en de dader in  haiiileri t c  krijgen : :ildiii ~ ~ c , i l i  a r j .  1 1 
ji~ricto 37 van liet oilde TV. v. Sv. 4). alrlu- ook ( l (>  TT.R. i i ~  zijii 
arresl, opgcriomeri iri liet W. 8897: aldns ook de liilidigr w d .  
ilic i11 clc. art t .  1-21, 1-12. 14g2, 1572 sierrli s p r c ~ k t  van ? ~ e r l d i c l ~ l  
to/ c11 he7rrst m e f .  als het gaat over dc opsporiiig clczcr aml~tc -  
nareii cn cven qtiiligeiii spreekt i n  de arl t. 1 63-1 65 jui~cto 1 5.7. 
waar liet hetreft hei onivnrigeri van klnchícli c11 :~aiigiiIcii, (lic. 
z i j  ItehDeu ie oritvailgeii rri J/ehh~ta door te geven BtiY1 d(' Off. 
van Justitie. 

Zolang ielnalid ccn d(1r f imdips 11cklrcdl. cl ic. hd liiiidigc ai.{. 
l 4 1  Sv. rioeiilt, heeft  liij oiioiitkoornl)aar,  lieli el ij li. de plicI/t 
tot opsporen. Eers t  als I i i j  in die fnilrlic is gcsclior4 of tla;il i i i i  

is ontzet, verliest hij rcchf en p17(~1itr dililrior. 1Zeist (1;111 ti011d1 
hij op de lange arm te  zijn vali de Offirier van ;Tustitic. rc1.i 
clan houdt Iiij op tc  fuiigcren als zijn ogen en oicii, (lic. ~ r r o f > f c  iJ 

naarnemen, teneinde dc 0fficic.r iii ic licliic.il oiiiticiii1 111~1g0(~ii 
zich i n  de wereld afspeelt. 

Gaan deze spcixrders ;Ir grciizcii biiiiriri I~cvot~gtllii~itl 11 '  
l~ui ten.  dan kunrien zij vallei1 otidcu de gi C P ~  x ~ l i i  11111 si1 < I  r- 
rcchi: ook orider die vnii lict adriliiiisiraticirvr gtl ïag, w a n  i.oi1 tlci 
zij ressor tcr~~n,  da t  evciif uccl tlisc,il,liii;ii i.c. i i i t i í i t  r.cp,c>l(~ii 
schorsing of i ifzdting 01) hcii knir l~liiiss('ii. Tcgrii li(,{ 01,- 
i i ~ ~ n e r i  onder dc oopspol-ingsai~ilttcri;lreii \-;in de f<anloili.ecIitc~r 
rees iinnlcrs juist daarom verzet. omdat deze practisch onai- 

' ) Zie DE ROS(.H MEIIIPEI:, T'F7c.f bock  ?~n?c St rri f?to~rleri?rg 1840, 1 
blz. 114, l(!il9 221. 



w t b a a r  zijn (nl. zolíirig ,rrl~ T1.R. gflcii tcriiiori viiidl tof zij11 
ontzetting iiit zijn rrcht~rli.jli ;iiill)t), tci \\-ijl j i r i , k f  i11 dc rrf rei- 
huarhricl h e f  cnigc. mrrcct icf  7i9t I r g r ~ l  ~ ~ c * r l i ~ ( ~ ~ t J ( ~  rrifocfoli)7!j 
1 . ~ ~ 1  ;IC opsporingsplich il 5). 

13rhalve i11 straffen cii 11isoil)liiiairc i i i ~ ; ~ i r . c ~ g c ~ l ~ ~ i i  ligt iiog ctril 
rrm tcgeri oiigt;\\-crisle ~?rarti,jliett i11 spootli,y~~ t i ~ ~ s ( ' i ~ l i o i n ~ t  V : I I I  

cl(, Officier van Jilstitie. G c ~ n  cnliclo anilrrc inac+ht I l , i - r i  liit~riii 
rcri rol spelt~rr. Ooli dc Of'Cicici Iieefl cc,lilcr iiict l i t s l  i ~ ~ l h t  0 1 ) -  
~wringsam1)teriarc~ii reed.: vari tc  vor<lri cii i11 licl ; L ~ ~ I ~ I I I C ' ~ I I  {lil 
t c b  ~1~1iirkel~ii .  D ~ x c  Iiebheii ciprii initiiilicf; zi,j ~iiocc.ii optrerl~ri 
zonder daartoe brvrlrrr tt. i i io~ic i i  ;if\\uchlcir. T'ooi. ccii t1rirgdt.- 
lijlre niist1a;rrl'orsirijdirig is , l i 1  nootlzukc~li.jli; zoiiilr i. clig~n rc~rhi 
tot onniitltlt~llijk opirt~drti zoti tl1.11 i1,iilc~i.i: vci.rl \T c.ncLri. +lroi.eli \irrsg. 
c3n porpoin delieti zoel~gciiiaalit zijn. 

I-Irt gellele ii:i.:poiïiig~rc~")i 1 vil i1 tlc Ll.O,l\T. vc.i «ntlri.;f r l i  
z ( ~ l f ~ i a i ~ d i g h r i < l  i11 opirccl~ii vati tlc ol)hl~oiiri,gs;i inhtc~i~:~ i.t7ii. 
I.1i.i r : 1 :1~11 l l i i1g  1 1 1 : 1 o i  tl,ili ooi' grot( '  xor.,gv~ilrligh~id i.: 
g~lioileii. 

'De Crii1r;rle Rirtitl cc~lil(~i Icgl tlr MTei 0 1 )  ( l (>  Strrlfvordt~i.iiig 
gehecl aiitlri.s iiit. TIi,i I,rrv'.;i i r i  a r t .  1LCl iiic~t, tl;il tlc tlaíii :cJ- 
nocrndp anihfrnaren rpii c'igeti ouw;iril;t.;fl)n,ii. ~et-lif z o i ~ d ~ i i  
h c l ~ b r n  om strafhnrr frifeii 0 1 )  i11 hporrii. 11:1t clc M i n i s t ~ i  v , i i~  
. r i~s i i t i r  i11 geeii r i i l i c~l  opzicht zoli i i iog~ii  t)operl<ci~. iri;iíir c v  
hrpaling. ilie tlr bi1i.grr.s V P Y R C ~ P I ' ~ ,  da t  :i fgtt~icw viiir hrl be- 
p a a l d ~  iii art .  l i2 Sr., grcn niitlcrr~ ~ i~~r io i io i i  pilig ol)sl~oi~iiig*- 
onderzoek kiiirnf~ii iriqtcilrsi. Zoii rlrr ir,idtsr.c, iriotivrriiiq ~~7oi.d t 
aaripenornen, clal rlus \\,cttelijli oiia,ii~tastl);iic r.eclit~n var1 op- 
sporiiig hiin nicl zyri gclpcveil, I iop~rcl  locli h r l  c-ws E~cl nriclei. 
niet iiiislilit. F r  wordt slechts aar1 toegrvoegcl. da t  d i t  in strijcl 
zou zijn met het  feit-. dal (Ie Minislcr iii hoogstc instantie ver- 
antwoordelijk i s  voor dc richtigc op.;poring v a n  simf1);ire ftei- 
ten 6).  Oolr dit  iriipliccorl c.c.liter riit~t ile rnogcli,jkhcirl v;iii 1- i i i i i  

tijdt.lijke lcrzijdc sehuiviiig ; l i d  vci~>i \ l  I\ cl 1iiiii ,i Czc~t11a;irIieitl. 
I)(. rnigc. niogelijk~icitl. oir1 tlc i11 hel gi'tliii: zijndr oiicli>i*- 

officirrc.ii (lei. ~iiaréch:t i is&~ i11s ol)al)oi.i i i g ~ i i m l ~  1 (~ri:irci~ hiiiic~ii 
hrvc.cli1 f<. stellrn zon. naar ili riicchii. l i i ~ n  -c,lior\iiig of ; i f '~ t~i f i i ig  
al.; niari.rliiiixssée zijii g c ~ ~ e c ~ h t .  G c ~ i e n  :i 1.1. 1 X vari l-i(~t Rrglo-  
riirn t voor dc rnilitaisc. airi1)leriii rcii 11vr l<oiiii~lil i,jbc T~t i r i i l  i i i : i t ~ l i 1 ,  

 laarlo loc rli t \vaperi h1~1ioo1.1. ligt tle l)c.voe~dlreitl da:i 1.1 oc. iiil - 
sliiilcrid hij de  Jiinisicr van I)cfett.;ic r n  iiicd bij tlir vi3ii t J i l ~ i i l i t ~ .  

Nict he111 liwit ~cblilcr (le ;IIiriislc~i~ van Jiistitick iiigc~ic~li:ikrltl, 
iiraar de Prociircilr Gcliic~ranl I,ii 1i(.1 Hof .  zotl:il i i r i  tlck vri\ílg 
riaar vorcri koml, i11 1ioc~vcri.c~ tl(xt, iligriil:ii*i.: d r  rntit~lil l ic~,fl  

9 BLOK-BESIER I, p. 421; M. v. Tocl. op art. 141. 
';) Deze motivering brengt mee, dat de Minister van Justitic diis 

ooli de Officier van Justitie, de Kantonrechter, dc Bui~gemeester, dc 
Cornnlissnris van Politie huil opsporingsrcchten kan ontnenirii. 



oni zirh i11 te Iíitrii tiiet lict Iicki~ottcn ilrr opsporiiigsactiviteit, 
rlri l-iixlliofficierc'ri fJ(.r. rild r4ctlic~ ~ r ~ i . b t > .  I )ti I'roc. Gen. biij he t  TSof 
i i i i  iprrl l  i11 tli* op+l~oriiig g ~ c n  \\,o~i~rili,jlie rol. 'l'ot 1926 is hi.i 
i i i  ui.jii fiirit~t it. \,;i11 I ) i  i~rc.Ic&iii \:ti t i  Foli tie hulpofficier v a n  
Xiihiiiie grnc.t..;l (art. 83 Sv .  otitl) cii a l*  zoclariig onilergrschikt 
a,r ri 111, (7ffit~ic~r1 t11,iiis lic,cf t hitje gcziclii ,i i 1. 1-10? alleen nog 
tsrtn z ~ l i ( ~ r t ~  1~01111.O111. Hij l i~of f  Ie  \\;ilit>ii \'OOT tle richtige op- 
, [loi i r i ~  i11 ziiii i c3.soi.t. 7JT:r l \.i i1 t1,i t xt.gapit? Ilr opsr)oring z ~ l f  

gel!-gcl i11 Iiaiir11~1i v ; ~ i i  t10 Offit*ic,r \ T $ i ~ ~  s l ~ ~ - t i t i e .  clie geen h ~ i l p -  
,iii~htc~i~w;rr i s  virii tlt, [>.C;.  7) .  t n d i r r  rtw zt~lfst~~iicligc~ rlignitaris. 
\i ic.11.: fanl i  tJ»or* t i ( ,  \\(.t ii uri~st~hir\~c~n. \v(,llit~ niet  van hoger- 
37a1id lidn O ~ ~ P J L  v t~qr(101 of 11(~1)~'1'lit. I l r  (>uil J r~ le i r i i  (ie f iinctic 
\nn dr  Piot'. Grli rt~ikt i i i ~ t  r c~ t - t l~ r  rlíii~ tot t l ~  0fficit.r: hy beeft 
gepr'n \"t t 01) i1ic.n. orìilrigt~~c~hikic.r~, zoals zwr i~i  tdriilik(.lijk dtl 
I~PIII. ir.  'T'orl. zegt i ~ i ( \ t  ;ils i i iotivrrii i~ tltl voorlioming vail 
1pg;rc~iistri~jrIigi~ l t t ~ \ ~ ~ l r ~ i l .  Tk~,~roiil i* i l ~  i11 1 i t~ t  l~ lcgra rn  voorko- 
ru~i~nrlc~ c*lnti~iilr: l ~ c l i o i i í l ~ ~ i i ~  iriltlriililic.l~jlre last van clr. %'.G. dan 
oolz o~iiiii-t. X a a r  ~ t . l fb  a l  n-íirr clif R I I ~ I ~ I - s ,  a l  had c.r hetzij van 
rlra I' C:., lirtxii viiii tlr Xliniitti /elf ren tlirerte wc.;: gelopeii 
rr:iai- ;l(! lagrrtx o ~ ) ~ ~ ~ ) ~ ~ i ~ i ~ ~ ; i i ? - i l ~ t c . n i t r r ~ n .  clan iiop \vare als eind- 
tloc.1 sltqc.hta t~ l-ichr~ikcii Cr\\ cr6l i1c1ri zt.lirrr 1~~îcl ingg~vi i ig  aan. 
jiia,tr g ~ c n  \cl*l)o13 x - ,~ r i  irc1i.i o i ~ ~ ~ ~ o r i i i g ~ o n d e r z o e k .  Ook d i t  is, 
g~ l i , j l r  rc~rl.: grbzcgtl. iiict 11r.t =cval. TIP rsriige, die Ijij de feiteliikr 
uitorfrii i ng va 1 1  rlr o,)\poi'ii~g*faak kali iizgrijpr~n door t.en be- 
gen nclii onq~oriii  s 7 ~ 1  f ~ \ ~ t > i -  t11 iiPiiirn uf c.vel1 tueel stop t p  zetten. 
i &  rlr Officirr, Clok ;i;! i i  Tier11 i-: cchtcr iiiri d r  rnacht gegeven 
aar1 o~)c;poi.ingsambt~iia rpii it.11~1. ciiidc~ zoclr til verbieden; het 
hrknotten of btillc<ggc.ìi v;iii lipt r r rht  vali opsporen kent, de 
wet niet: i1ic.t tijtlelijlr en riîet definitief. Zij kent  enkel het  
in poerje l-janrii I~i t lcn vaii ilr uitoefeniiig daarvan. 

Rct t~~-c.cde bevel, om l) in~i~r ikorr iend~ aangiften door te 
2cac.n na11 (Ie g~ i i l e~r i fc~ l~o l i t i t~  i.; gezicii arf. 163 juncto de artt .  
155 rui 1 5 7  iaoiltra I(,gerl1. TIIS\CI~ ilr inari.chai~ss&r en  dt. ge- 
inr*~nícpolitir ligt op  flit ic~uirirr g:.cbc~ir vc~sI~iniliiigst\i(.h c>n prcbri 
'?cTiuiistcxr 1iai-i (lic. crc.iiirii. 

Rrtiiic>rkclli,jl< i.; cc*liI cr, tl:i I 1113 lliiii,i ,.r oni =rt..ckp tc krijgen 
o p  tic o l ~ ~ l ) o r i i i ~ % a i u i h t i ~ i i ~ i r i ~ i i  iiir4 dr ?tor. Geli. herff iiigc- 
~c11,iLc~ltl i i i  jristilii;lc fillictic. zoirl-: ,I rt. 140 Sr .  lirrii kciii t. maar  
(li> 1'r.o~. Gen. nli: ftingcreirtl '1)ir~~t~triii. \ ~ a r l  I'olitie. Dani*oiri 
~ I I : I  q tlv i - (~$l i  t ~li:~tigl~c>iil van h(>{ i i~qi.ij !)PIL V L I ~ L  11v Miliis ter ook 
i i i c . 1  \\ tri~tli~ii ge toe t~ í  :litil 711.1 '\\'t~11~»t~k v:iii Strufvorderirig. 
iiiwiir ani1 l i e f  Riiki~iolificlit~~lirii van C; ,\US. 1935 S 497. Ge- 
zien :i rí. 1- v,l il tlii Scslirit 1)c.huoi t dr ni,i riv.h:i risske tot, tle rijbs- 
i~ulitic~. 1~ii .r  tlircci i> c1ic.F clc Proc. Gt'ii. i s  i n  zi,jpi fanclie vaii 
l>ir t~ct i~i~r .  v,ili Politic oiitlci* lici o1ipcrgt.z:l.g van tlr Mill. v. 
;Iii~tiíic. 

') Cf. i)[: Gos(-TI Ki:nrrr?n, p. 160, 179, 219; R r , o ~ r - B ~ s r ~ n  T, p. 418. 



T<an nl i  -- - (lat i q  de kernvraag - op grond van hel, Rijks- 
i~olilicl~csli~ii  de Jlii~ister de onderofficieren der mar6cliauss(.c~ 
dn a rs1)ompn of doen d~varsbomen i11 de vervulling van huli 
opsi)oBng~lilalt? Neen; dit is daarom oi~mogelijk. omdat d i t  
Bei.lilit gc~ldl voor de mar6chaussée als veiligheidspolitie, als 
clragrr (?n;; van rle zorg voor de rust. de veiligheid, de openbare 
orclc. 81s l i~maker der grenzen. als uitzetter vali vreemdelingen, 
msinr ?lip! voor rle maréclinussée, als ingeschalcc.ld i ì i  dc crinii- 
nelc jli.:titi~, als belas1 met de  opsporingsiaal;. 

Slier TT ordt datgene gencgrerd. waartegen DE BOSCII KEMI~EII 
r(?eLI.; I I I P ~  zoveel ltlem m-anrschiimdc, n1 liet feit. dat e r  ambtc- 
n;irr.ri zij19 die bij nieei dienste11 ingeschakelcl a l  naar hiiil 
f i ~ n c i i ~  ueacoricren oiidcr verschillend gezag. Daartoe bellorcri 
1 3 7 1  i i l i s t  1 7 ~  oiidcroffic~ieren der inaréchr~ussée; als militaircli 
7i(1: zij 017dergr\~chilit aan de Minister van Defensie; als vcdig- 
hc,iil-:)o!itie (:>l-, zorlanig wordt dit  mapeii in  het Rijkspolitic- 
?,c.i-iii c r k ~ n d )  aai1 rlr ?tin. van Justitie; als opsporingsainbtc- 
v??.ri! anli CIP Of!. V. Justitie. Zij zijn overigens niet de enig:> 
c; in1)i .:ia ron met (lulrbele of driedubbele taak, sinancle oiidcr 
dl~l) l~cl  of drirdnbi^,cl gezag. De Coinmisarissen vali politie bijv. 
\-(.i l t ~ i i ~ ~ r ;  cen wnrlp;elijk herld. Als fi~nctioiiarissen van de ge- 
~iiccntc'lijh-~ r~ilig'rieidspolitie staan z i j  onder Clr Rurgeniaester; 
, ~ l s  ing~~ehakr l r l  i11 de rijkspolitie is d r  Proc. Geri. bij h~ t ,  Hof 
Iin!i rh(1f. als hiili3-officieren van jilstitie is rle Officicr van 
; I i . k 3 1  i{ ;c hiiil m~crclere. Di t  opdragen va11 meer bezigheden aan 
;.i: 1 i:íli.-cioii i.: o:) dil terrein zeer wel te begrijpeil en te ver- 
tfivli-cli. JT~n~(xii. helact met de veili~heidspolitie, mei de zorg 
,J , l -  v:iji 11,~l 17oorliomen van ongeregeldheden er1 delicten, liomcri 
,lil CPII~I : ; ; ;~~  inper díin anderen in  aanraking niet criminele gc- 
d i , , l  :!.i? r r . ~ ~ ~  die zi j  of zien grbeuilen of waarvan zij sporen aatl- 
i ; ~ . f E ( > r ì .  Het LV:~; d i i s  voor d r  hand liggend hen tevens als 
:i.-l:+i;:lc orrniic;] 1~ Ilcnutien. in dienst dus van cle i,cpressievcl 
cn ?,;r1 q1~clit.i iii dien4 van de prevcritieve politie. 

Tii! he!c.lr~nt reli{rr iiict. dal zi j  i n  de criminde neverifunctic, 
r111 301:. I P ~ S O ~ ~ P T C ~ L  onder het gezag van hem, die in rijks- of 
y c ~ i c r ~ r r ~ r ~  1?oliti~z:fl~en bnn c h ~ f  is. Er i s  p e n  band tussen hr4 
Iioo!'f! il( i- pr.?vcntievc veiligheids1)olitie en rle repressicf- 
i~i-,firi,,,,l ~ r r r k ~ n d ~  funrtionaiissen. Dezc waarheden worílcii 
dnor 41' Centrnlc X:in(l van Beroep genegeerd, terwijl juist zij 

i c,c?ittnl tiglieiil of onrrclitmatighcid van het rniiiisleriëlc 01) 
trc.rÍclir ;n dwc hehc~rrscan s). 

Zich l~~*c l r~n r l  op hct Rijkspolitiehesluit niet inschakeling vali 
?n Pror.. T't(>ri. ;)IS fungerend T)irecteur van Politie kan dc 

\ i ! i ! i i c t p i .  or~;lioi.irigsariihlenarcn in die clnaliteit niet; hevoegdc- 

I 

") Cf. nr: Roscrr MI:MFCR I, p. 137, 235; BLOK-BESIER 'T, p. 422; zie 
( nic hct K.E. van l ?  i k c .  1953. S. 166, met zijn scherpe omschrijving 
:-nn ( J P  i ~ ~ < t r ~ ~ c t i ( l  :ia11 (IC Proc. Gen. als furiqerend Directeur.. 



l ij k k)evclt;n doen lot~liorr~eli, 1a:ìi h t ; ~ , ì ~ i  Iiiln ieilrer ol)?po~i  ng8- 
o~iderzoek verbieden cn doorgeving l n n  irige1ioinc.n aangiileiì 
gebieden.. 

W a t  kan dal1 een Minister vaii Jiislii i(> doon, al:, Itij ,,\i egerli 
,,de unevenrvichtigheid in hiin nrnbl~iiitorfe~ii~lg" !),i opspo- 
ringsambtenaren gestationriecrd i11 cc11 Iwp<ia ltie I,ILII r i i11 litili 
;ic>tivi teit wil remmen? 

1'. I)e Min. van Defensie vcrzopkcn lieir ii1s iiriilt,~il i? 
schorsen of ie  ontslaan, tot welk pa,zi~(ieriìisliici deze n cl iliet 
licht zal overgaan. 

2'. De Proc. Qen. ;ds fungeltc-iiti I)ircctc,al \,in I'oliiie op 
dritgeii hen ale veiligheidspolitie elders taken t e lat en ver- 
richten van preventieve politiczorg, vaii g r c ~ i ~ . ; h e i . ~ a l ï i ì ~  eiis. 

3'. Langs de justitiële weg, die art. I, E.O. ad i in i j s l  de 
Officier van Justit ie verzoelieii zelf de opsporrng <ilcl:ta~ I V L  

hand te nenteri of die in bepaalde zalien Ie tioen breinc!igeri [ l ) ) .  

T)e Alinister echter heeft het wetspairooil gcneg?;ettci. Ul j  
I~ecfi tl:~ai.overlieeri zijn eigeiì lijnen getroliiicìl; vc~ikoei.cLt~. rr~lnr- 
door hij niet hacl verdiend jn het gelijk te nordel1 gcsteltl duoi  
dc Centrale Raad van Beroep. Helaas heeft i : ~  deze za2;c.r; 
H.R. geen recht van cassatie, terwijl evenlili:* e;iss;ìiie iri Ilct 
l~elang der ~ c t  is toegelaten. 

Dat dt~zo op zijn zachtst uitgeilrukt tocli :i:riL\eehtb,i~r~ i;ii- 
spraak zontlcr verder commentaar als ccrhle is oligc3noilir;i iii 
t l ~  F'erzamelir~g S1rufvorderlijLe drieslc.tz \.:EI A ~ v  i',~ alAiI~Lr s 
ei1 KUICGERSDIJK, er1 wel  als yaracligm~i. van dc scbeiùiilg dei. 
inachten. zoals dc t,amenstellers in hm! Voorx~iooid ha,lit uuii- 
duiden, is daarom niet zonder bedenkiiig. Uy~ei i i l ig  onder tle 
gcsrechlelijkc dwalingei! of ~~~e l l i ch i .  onder cultuur-cilrio,:l 
schijnt juister, ware liet niet dat voor de laal5te r:trig,chiBkiiig 
de nasmaak van deze zaak bij velen een tc m range is 

Wij  willen niet nalaten hierbij te doen aansluiten h~ lgeen  in oilzc 
Regtsplegingen en i n  de Provisionele Instructie voor het Hoog Uili- 
{air Geregtshof omtrent da t  onderwerp te viiidcn is. 

De  mogelijkheicl t o t  ingrijpen van de Miiiisier v;iil J u s  tii:e 71 crti 
geopend door de toevoeging bij de wet van 21 Novenl!~cr 132 k ( $ + i ) .  
n0 532) aan ari .  84 P.I.  vaii het tweede liti. volgens heinelk *I( 
advocaat-fiskaal verplicht is ,,de bevelen iin I e  komen, nelkc htjiil 
,,in zijn ambtsbetrckking" door die minister morden negcven. 
toelichting werd niet anders gezegd dan dat cleze ilicii~x~ voor~gestrlde 
alinea (met Iwec. andere bepalingen) betrcl<ki.ig hclt1,cii ,.<>p tle 
,.berechting door het Hoog Militair Gerec'rrisliof in hoogei. lic- 
,,roep" 2 ) .  I n  hct TToorlopig Verslag nerd erop g e u ~ z e r ~ .  ..ct;il <tdi:- 

") Aldus de Minister van Just. in zijn nota aan de Tweeue Kaiì?er. 
1°) DE BOSCII KEMPER I, pp. 166 en 119. 

M.R.T. X, blz. 212. 



.,gezien het vervolgenti orgaaii bij l-iei, Floog Milit t~ir  Cieicchlsliof 
,,staat, onder cle bevelen v:iri den Aliriistittr van ,Jiislitir, in  die ge- 
,,valleil, waarin liet, beliing vnri den bc.ltlaagtlc s i ~ l h s  tliriticlijl, 
,,wenschelijlr cloei zijn, tlcii l~elriiriiit~li~ig i11 app$l cloor tleri llii-iislcr 
,,kan worilen uitgelolrt. Iri deze r~iogc~li~jlílieit~. gcvocgti bij drt op de  
,,:~uditeixrs rustende vrrplichlirig urui ook iipprl artri te tcc~kerrt~ri tcgt~ii 
,,beslissingen, maar1)ij tlc bclangrrr var1 I)rklil;~gtlte zij11 verkort, zag 
,,me11 voldoenden waarborg voor exen beJloorlijk(l I~csclierriiiiig vul1 
.,die belangen" 9). 

Op deze beschouwing rc~:rgtvrdc dc OIfeiiioi.ir1 vuil ~lirl\vooi.tL itltlíis: 
,,lil verband met tle gecvijzigde positic, var1 tlcu A(lvi>c;iní-Fiqh-;\a I ,  
,,clie. . . . onder de bevelen komt V;LII clerr Alinister vaii iisiilit., t i i i  

, ,waar bovendier1 de ailtorisaiie-brvoc~t1Iiciil var1 liet Hof' I<oirit tcs 
.,vervallen, kan i3r slotzirisnrde viin ; i  rlih-t.1 !l 1 'l) wo~cltl~t ge- 
..schrapt2' 5 ) .  

De ru in~e  redactie vaii liet nieuwt. t\\ct~tltx litl v~iii :irt. X 1  P.1.. 
welke ontle~1ncl is awri (lit. \l;iti I i ~ t  v,rii ,,o~it~iil)i~ilr rriiiii,iít1rit." sprr- 
keride art. 5 R.O., xoii  ooi.:^ 1 vooi, Iirri, (lic. f tic-st.11 d c b  ol)enl)ui.t. ;A,III - 
lclagers uil Iict militair strnfl)rocat:s t.11 liet ol)c.ril~anr riiiiiibtt~rit: vuil 
het commuiie slraf'proecst~ gcAen vc.i~+rliil vaii 1)c~tcltciiis eri í'iiiieetie 
zien, aanleiding liilrinru zijn oiil I(. o i i i lc~rs t~l l i~~i ,  (lal, de I~cveleii v u i ~  
de niinisfer op grond van art .  84 ; \ l .  3 ]'.I. zitali nict I~clioevrri te, 
bepereken tot het instellen van 1iogc.r lic1rot.l) door cle opcnlwrt: a;rri- 
lclagers bij de lrrijgsraileri. riiaar oolí nilzcri iriogen í i i irì  procetlui.rs 
voorafgaande aan de beliaridcl~rig win z;~l;cii Ier íercchtziltirig. I ) u t  
deze ~pvatt~irng orijiiist, is, volg1 i i i t  de omstaniligl-icid. díii t ic l  opt.ii- 
kmre aariklagers in hei liuislioiiclrl~jk oiitlcr~oelt iii Eirt gelieel iiicl eii 
in de voorlopige informatiën slcchls als ntlviscili~h vari de vercvij 
zinzsofficier en, cles vc~rzorlil. vati tic oCficiei.- of ni:id-commissaris 

c> 

kunnen optreden. Nel ri:iinc gaat Iict iiislcllcii er1 l i c ~ l  seliorieren var1 
strafvervc~lgingen Iniilen liiiii 11c~voc.gilIiritl »rit. Zeli's t>c1ii voors1c.l o111 

oen verdachte van eeri igc3roiisf at errtl vrrgi.i,jp tloor tJei~ z..g.ri. taxatie- 
boete voor vervolgirig l(? vrij\$ arcn ttchoeft (111 vt~r~vijziilgs-offiriei 
niet  door te ge~7en iritlicri Eiij t ~ i i  ar11Ic1.t~ iif110~iìi11g pr crcrrert. 

Indien ienianti i r r  rlezt~ I~evtllrii zo11 iiiogt'~i gF3vt1rr, zoli da t  resp. de 
Minister van Marine of viiii ( )orlofi' zijri. I )otnlr (le riiogrlijkIicid tol 
aanwending van politirke mofi(.veri, :LI\ (lifl. wc3llte nellit.li! i11 (Ir 
zaak-Oss invioed hebben uitg~oefencl, l ~ c s  tdut bij de i~iil i l  u j ~ r  justitie 
gelukkig niet, R, C 

9 T.z.p. blz. 523. 
4, Dit waren de woorden: ,,en zich in de waarneming er1 ~iitoe.fening 

,,ziner functiëri naar  de dispositic van het Hof en commissarissen te ge- 
,,dragen2'. 

M.R.T. XIX, blz. 518. 



INGEKOMEN BIJDRAGEN. 

Rechtsgeleerde leden van het Hoog Militair Gerechtshof 

Met belangstelling ei1 instemn~iiig heeft de Commissie van Re- 
dactie kennis genomen van het vedoop der behandeling in de Staten- 
Generaal van het wetsontwerp tot herziening van de bezoldigingen 
van de leden der militair-rechterlijke macht, van welk wetsontwerp 
de tot nu toe verschenen schriftelijke en mondelinge behandeling bij 
en in de volksvertegenwoordiging zijn opgenomen op de bladzijden 
261 e.v. van deze jaargang. 

I n  het bijzonder raakt onze instemming de beschouwingen van de 
aan het tvoord geweest zijnde leden, gewijd aan de positie en in ver- 
band hiermede aan het inkorrien van de leden van het Hoog Militair 
Gerechtshof, in vergelijking met die van de leden van elk der vijf 
Gerechtshoven. Wij wensen de belanghebbenden met dit verloop 
van harte geluk. 

Wij  menen echter enkele opmerkingen onder de aandacht van 
onze lezers in en buiten de %Iinisteries, welker Hoofden bij deze 
aangelegenheid betrokken zijn, te moeten brengen en wij hopen, dat  
de inhoud aldus ter overweging zal komen bij evenbedoelde Hoofden 
en dat ook tvij bij deze materie enig succes niogen bereiken. 

I n  de eerste plaats vragen wij aandacht voor de rangschikking 
van liet Hoog Militair Gerechtshof in de als ,,protocoln bekende lijst 
van colleges en autoriteiten, welke aangewezen zijn om tegenwoor- 
dig te zijn bij officiële gelegenheden met plechtstatig karakter. Voor 
zoveel onze Rechterlijke Macht betreft, volgt het H.N.G. in rang- 
orde na de Hoge Raad der Nederlanden en vóór de (niet-militaire) 
gerechtshoven. Dit feit bevat een aanwijzing, waar in de algemene 
achting en officieel het H.M.G. behoort te staan en verschaft aan 
de voorsteller en ondersteuners van het aangenonzen amendement op 
het Regeringsvoorstel een bijzondere steun. 

Maar dit is, ook voor onze Commissie, geen hoofdzaak. 
Onze opmerkingen raken meer de kern van de zaak, in het bij- 

zonder de positie en de werkzaaniheden van de rechtsgeleerde leden 
van het H.M.G. 

Grotendeels komen onze opmerkingen overeen met de beden- 
kingen, welke in  het Voorlopig Verslag van de Commissie van Rap- 
porteurs uit  de Eerste Kamer der Staten-Generaal zijn beschreven 
en toegelicht. Wi j  zijn de leden, van wie de zakelijke en ook ons 
inziens juiste critiek afkomstig is, zeer dankbaar, dat zij de historie 
van de wet van 1924 te hulp hebbcn geroepen om aan te tonen, da t  
de huidige toestand allerminst in overeenstemming is met 's wet- 
gevers bedoeling. Het  is ons dan ook steeds onverlclaarbaar geweest, 



hoe het komt, dat de Regering en het H.M.G. bij voortduring (en 
001; nu n cer) in het bestaan van die afwijking hehbeii berust. 

'I'roumens. het H.M.G. heeft vele afmijkingen van het proccssixëlc 
vocrrsi-brift  onder vc.rzc>t latei] voorthei.t:iari en aldil, indirect ge- 
steund. Wij rrkenen, dat hiertoe behoren: het liali-tien var1 dc inacht- 
rieniirig virri de procrdi~re tegen voortvluchtige Justicial)rlen, de niet- 
inachtric~niirig var1 tlc bij clr. met in hct belang vaii de militaire lcderr 
voorgesehrcvrn verplichting tot schrifteliijke motiveriiig var1 con- 
clusies van eis, de aanwijzing van andere dan cominandereilde offi- 
clicrcn i n  clr plaats vaii de comrnailderenile generaal als bedoeld in 
izrt. 254 R.L. en dergelijltc. Ook deze nalatigheid moet het prestige 
van het H.M.G. schaden en werkt evenmin in het belang van de 
xrchiszekerheirl en van de ltrijgstucht. Zij zou veeleer doen terug- 
verlanger] naar de vervallen approbatie van krijgsraadsvonriissen, 
ingevolge xvellie aar] een behoorlijke proccavoeriiig bijzonderr aan- 
!taclil inoest n-orden besteed. 

Naast de in h ~ i  gerioerncle Verslag getrokken grote lijnen wensen 
wij iiog enig licht te doen vallen op een ander aan de historie orit- 
l eend detailpunt. 

Op de iri 1924 uitgesproken twijfel of liet mogelijk zou zijn oiider 
(Ie hiervoor in aanmerking komende magistraten voldoende gegadig- 
ilcri voor een .,personcele unie", zoals in het Voorlopig Verslag 
bedoeld is, te vinden, antwoordcl(. de Regering, .,dat hier een 
,,werliztiamheid wordt verlangd, die in  aard aan de hoofdfunctie 
,.der betrokkenen iiiet vreemd is" en dat  ,,in verband niet de in uit- 
,,zicht gestelde" (en thans verhoogd wordende) ,,remuneratie een 
.,voldoende bezetting verzekerd" moclit worden geacht. ,,De Hooge 
.,ltaad", zo schreef de Regering vercler, ,,heeft inderdaad ovcrvloe- 
.,dige arbeid, maar dit levert riog geen beletsel op voor eenige leden 
,,van dit college om b.v. nuttigen commissorialeri arbeid te verrichten 
.,op een gebied,  aarme mede zij bijzonder vertrouwd zijn, en zoo zal 
,,ook een enkel lid, bijzonder daartoe aangewezen, de functie van 
,,voorzitter of lid van het Hoog Militair Gerechtshof kunnen ver- 
.,vullen zonder dat hij in zijne plichten als raadsheer in den Hoogen 
..Raad te kort schiet" l). 

In het Voorlopig TTerslag var] de Eerste Kamer wordt melding 
gemaakt van mijn artikel in tie vorige jaargang van dit Tijdschrift. 
Ik heb toen, zonder siiecea rvenwel, aan het tweede rechtsgeleerd(. 
lid van het H.M.G. iri orcrmeging gegeven, of er niet een meer 
intensief verband moclst 1)rstaaii tussen zijn ,.remuneratien en zijn 
zeer sobere contraprestatie. Het gebezigde argument, dat de P.I. 
nergens voorschrijft, dat er twee rechtsgeleerden aan alle werkzaam- 
heden van hrt H.M.G. mortcri deelnemen, i s  van hetzelfde gehalte 
als de bewering, dat eer1 beslissing van dat College als bedoeld in 
het eerste lid van art. 28 P.T., aai1 hei nemen waarvan minder dan 
vijf leden medewerkten. niet nietig zou zijn, omdat de wetgever er 

') M.R.T. XX, blz. 31. 



de na 1814 gebruikelijk geworderi clausule ,,op straffe van nietig- 
,.heid" niet heeft ingelast. Toch zal niemand aan hare ongeldigheid 
twijfelen : deze ligt immers ongetwijfeld iri 's wetgevers bedoeling. 

Ook blijkb nu wederom, dat d t ~  President als onbezoldigd plaats- 
vervangerid-raadslieer in hei Haagse Gerechtshof dank zij het aan- 
genomen amendemerii, maiir in strijd liiet dc wei van 1924, een vaste 
jaar-cl7edd.e zal genieten, n~clke gelijk gesteld zal worden met die van 
de president v:~n het Haagse Gerechtshof. Indien de tegenwoordige 
President van het H.M.G. werkelijk raadsheer in het Haagse Ge- 
rechtshof zou zijn, zou er op deze uitgave bezuinigd worden. Hij  
zou dan immers bovcii zijn vaste jaarmreclde slechts de presidiale 
,,remuneratien genieten voor zijn wcrkzaanihedeil in het H.jS1.G. 
Bovendieri zou het tweedc rechtsgeleerde lid de voor deze groep 
leden voor.l;oriiende redactionele werkzaamheden 1) met hein Ijehoren 
te delen. hetgcen aan een spoedige afwikkeling van behandelde 
straf- en klachtzaken ten goede zou komen. 

Na deze ook onzerzijds ondersteunde critiek op de bestaande 
toestand moge de vraag beantwoord worden, op welke wijze deze 
afdwalingen van de ,,personele unie" verbeterd kunnen worden. 

De meest eenvoudige handelwijze zou zijn om de tegenmloordige 
President var1 het H.3L.G. bij de eerstvolgende vacature van raads- 
heer in het Haagse Gerechtshof als zodanig te benoemen en hem 
tegelijkertijd overeenkoinstig het bepaalde bij art. 2 P.I. aan te 
wijzen als president van het H.1l.G. Deze benoeming zou desnoods 
buiten de bij de wet vereiste voordracht oni inoeten geschieden, het- 
geen ons inziens art. 63 E.O. toelaat. 

Nocht hierteeen bezwaar bestaan en mocht men toch de bestaande 
u 

toestand willen verbeteren. dan  zou dit onzes inziens bij de wet 
mogelijk moeten worden gemaakt. 

Men moet imniers aannemen, dat de tegenwoordige President, 
zoals vroeger regel was, voor het leven is benoemd en liiet andcrs 
dan op zijn verzoek of bij het bereiken van de leeftijdsgrens ont- 
slagen mag worden. Om deze reden zou tot redres pen wet vereist 
worden, bij welke het H.M.G. in zijn tegenwoordige bezetting of 
samenstelling ontbonden wordt. mei machtiging op de Icroon om de 
aldus open gelioinen plaatsen opnieuw te doen veraullen, waarbij 
hel bepaalde bij art. 2 Y.I. nauwkeurig zou nioeten worden in acht 
genomen. 

Tevens mare dan op te heffen de bij mijn aangehaalde beschou- 
wing aangeduide incongruïteit, veroorzaakt door benoeming van een 
officier van de Luchtmacht in plaats van een officier der zeemacht. 
Het  aantal militaire leden zou op zes te brengen zijn. Alsdan ware 
van het bepaalde in het eerste lid van art. 28 P.I.. zoals dit  thans 

Volgens de statistiek van de iaren 1951 en 1952 was het aantal  door 
h e t ' ~ . ~ . G .  behandelde strafzaken &er gering: resp. 197 en 210. Zie M.R.T. 
deel XLVL blz. 573. 



luidt, de eerste volzin te doen luiden: ,,Het Hof vonnist met ten 
..minste vijf leden, onder wie steeds twee rechtsgeleerde ledeiz". 
Voorts m-are het bepaalde in het derde lid van dit wetsartikel zo- 
danig aan I c  vulleri. dat militaire beklaagden van de Zeemacht er1 
van dc Luchtrilacht het hun iil het stelsel dezer wet toekoiriende 
tweetal rriilitairc ledpis van liun corps als reeliters t~ge~iovtar he11 
zullen vindeil. 

W a t  dit laatste punt betreft, tot nu  toe wordt, naar ons gebleken 
is, aan de behandeling van strafzaken teil laste van militairen der 
Zeemacht deelgenomen door de President als enig rechtsgeleerd lid. 
de vier militaire leden en één tot de Zeemacht behorende Raad- 
plaatsvervaiiger, te zamen zes leden. Maar wie vervaligt deze Raad? 
'Poch nict het af\?-czig gebleven tweede rechtsgeleerde lid? Dat  al- 
(lux als gevolg van de benoeming tob lid van een officier der Lucht- 
macht, met d(. bepaling van art. 28 derde lid P.T. een loopje ge- 
riomen wordt, zal ieder duidelijk zijn. Maar protest hiertegen van 
officiële zijde bleef, zover wij weten, tot dusverre uit. 

Een  ontbinding van het H.M.G. is ook naar ons oordeel een krasse 
en niet aan te bevelen maatregel, maar zij zou nodig kunnen zijn om 
ondeugdelijke wetstoepassirigen uit  de wereld te  helpen en om een- 
heid iii wetstoepassing voor zoveel betreft beginselen van strafrecht 
bij de burgerlijke er1 de militaire justitie te bevorderen. Aiis grands 
maux les grands remedes. 

Maart 1954. 



Europese Defensie Gemeenschap 
en 

Militair Gezag 

door 

Mr W. KASTEN, 
Majoor van de Militair Juridische Dienst. 

Beantwoording van de vraag, welkc de invloed zal zijn van de 
totstandkoming ener EDG op het ,,Militair Gezag" (AIG), dat  wij 
kennen uit de wet vaii 23 Nei 1899, Staatsblad 128. vereist een 
nauwkeurige analyse van dit MG, zoals het ligt verankerd in het 
jus constitutum. 

Afen realisere xich dan allereerst, dnt de ui toefeni t~g van  het  MG 
niet arzders dan een zuiver nationale aangelegenheid kan zijn. 31en 
dcnke hierbij slechts aan de wetgevende bevoegdheid van het MG, 
aan de inbreuk die het MG kan maken op cnkele grondrechten of 
aan de bevelsverhouding, mlelke ten gevolge van het intreden van de 
Staat van Beleg ontstaat, tussen MG-autoriteiten en burgerlgke 
besturen, waarbij tenslotte als bekencl mag ~vordeii verondersteld, 
dat het onderwerpelijk MG niet buiten onze landsgrenzen wordt 
uitgeoefend. 

Men versta mij goed. dat het nationale karakter van het MG 
slechts betrekking heeft op de uitoefening ervan, waarmede ik wil 
zeggen, dat e r  geen enkel wettelijk of staatkundig bezwaar is aan 
te wijzen tegen de - ,,nationale1' - uitoefening van het MG in 
internationaal verband ten behoeve van geallieerde krijgsoperaties. 
Indien ik echter het nationale karakter van het N G  op de voorgrond 
stel, betekent dit, dat naar mijn mening de door dit MG veroor- 
zaakte ernstige terugslag op het normale staatkundige bestel - 
waar wij ons nog slechts in het voorportaal ener Europese (con)- 
federatie bevinden - slechts toelaatbaar is, indien de hoogste ver- 
antwoordelijkheid voor de uitoefening van het MG in handen ligt 
van een nationale autoriteit of een nationaal bestuurscollege en de 
uitoefening zelve geschiedt door gezagsd,ragers, die eveneens van 
Nederlandse nationaliteit zijn. 

Aan deze voorwaarde - het nationale karakter van het MG be- 
treffend -- zal - indien de uitoefening van het MG werkelijkheid 
zal worden alvorens de Europese militairr integratie heeft plaats 
gevonden - volledig zijn voldaan. De verantwoordelijkheid zal 
immers krachtens art. 2 van de bij het ,,Aanwijzingsbesluit" l) be- 
horende Instructie berusten bij de Minister van Oorlog. Op de vraag 
af het niet beter ware geweest, deze verantwoordelijkheid op de 
Ministerraad te  doen berusten, zal hieronder worden teruggekomen. 
Ije in  hetzelfde K.B. aangewezen atttoriteiten, belast met de uit- 

l) K.B. van 9 December 1950, Stbl. No. K 564. 



oefening van het AIG, passen eveneens geheel in  de nationale sfeer 
der NG-uitoefening, daar zij zonder uitzondering van Nederlandse 
nationaliteit zijn. 

E e n  ander essejztieel kentnerlc r'ak, hei MG is, dat  d i t  - voor 
zover de  zcilzcendige veil igl~eid i n  he t  gedithg is - een d i c n e ~ d e  taak 
heef t  t e  ~ercu l l e r )  ten behoetle ~uuz de kr(jgsopernties. 

Ooh dit kenmerk - der ,,operationele dienstbaarheid" - zal 
voordat de integratie een feit is geworden, volledig dot haar recht 
kunnen komen, daar de aangewezen MG-autoriteiten een functie vcr- 
vullen bij de territoriale verdediging. clan tvel behoren tot het Leger- 
korps 2 ) ;  de juiste beoordeling van de ~ioodzakeljkheid ener MG- 
maatregel i s  hierdoor verzekerd. 

W e  zullen nu de verschillende riiilitaire autoriteiten - die ria de 
totstandkoming van de ERG ter Iieschikkiilg komen - de revue 
laten passeren. teneindo na te gaan of zich onder hen funetionaiissen 
bevinden, die lrurineri morden ingepast in het - op het bestaande 
recht gebaseerde - MG. 

De volgende strijdkrachjeli zal ineii dan in Nederland kuilrien 
aantreffen: 

1. ilatioriale strijdkrach ten ; 
2 .  Euiopesc (lef eiisies trijdkrachten. 
Ket aantal der nationale troepen zal in elk der aan de EIIG deel- 

nenienrle Stateli verschillciid zijn en zijn afgestemd op de iiiilitaire 
taken, welke tol de competentie vaii de respectieve Itegeringeii 
blijven behoren. I k z e  taken zijn opgesomd in de artikelen 10 tot en 
met 14  vtiii het Verdrag en hoiiden geen direct verlr~and met de 
uitwendige vcxiligheid van hei grondgebied in Europa; behalve ten 
behoeve. van rle bescherming var1 hel Staatshoofd en hei vc.rvullcn 
van internationale missics zullen zij voornamelijli worden ingezet in 
niet-Europese gebieden voor de verdediging waarvan de betreffende 
Staten verantwoordelijk zijn. 

Gelet op deze taakonischrijving en mede in  verband niet het 
tweede ,,MG-essentiale" - i.c. rlat der dienstbaarheid aan de krijgs- 
opcrulies. nclke plaatsvinden i n  het raanz van de vcrriediging van 
Europa - - zullen de lot de nationale strijrlkracliten behorende 
functionwrisst~ii riid in aannierking komeri voor aanwijzing tot MG- 
drager daar huil primaire taak geen dircd verband Iioudt met de 
verdecliging van ons grondgebied in Europa zodat van deze functio- 
narissen een beoordeling van dr iioodzaak cner MG-maatregel niet 
kan worden verlangd. 
---- 

9 Een beoordeling van de aanwijzing van de Chef van de Generale Staf 
- als geschied in eerdergenoemd K.B. - is volledig afhankelijk van de 
plaats, welke deze autoriteit in het beeld der bevelsverhoudingen zal in- 
nemen op het moment, dat de veiligheid van de Staat  in gevaar wordt 
gebracht; de aan deze functie verbonden MG-kwaliteit moet hier derhalve 
buiten beschouwing worden gelaten. 

") Verdrag tot oprichting van de Europese Defensie Gerneeriachap; Parijs 
27 Mei 1952; (Tractatenblad, jaargang 1952, nr  119). 



De zojuist getrokken conrlusie nooclzaalit ons de Europese De- 
fensiestrijdkrachten nader in beschouwing te riemen. Krachtens 
artikel 5 van het bij het Verdrag behorend Militair Protocol 4, 

zullen ze bestaan uit : 
- centrale organen; 
- territoriale militaire commarido's; 
- troepencommando's. 
De  centrale organen van het Cominissariaat komen door het enkele 

feit, dat zij organen zijn vali een supra-nationaal 5) 6) apparaat, niet 
in aanmerking voor plaatsing in een BIG-bevelslijn, ter\\-ijl (IC ge- 
integreerde Centrale Staf 7 )  reeds dooi zijn ventrale plaats i n  de 
organisatie niet voor toetsing aan de MG-essentialia in aanmerking 
komt, een toetsing trouwens. die zij niet met goed gevolg zou door- 
staail. 

Evenmin koint hiervoor in aailmerlririg de - door de C~ntralc: 
Staf - gedetacheerde .,gedelegeerden 

8 ) ;  deze functionaris, die is 
belast met de leiding van de ophou\\, van het door de Siaat - waar- 
hij hij is gedetacheerd - te leveren contingent. heeft weliswaar de 
nationaliteit van de betrokken Staat -- i.c. de Nederli~ndse - doch 
zijn detachering is blijkens art. Ci juncto art. 10 van het Militair- 
Proiocol slecht tijdelijk; om deze reden reeds zal hij geen rol kunnen 
vervullen hij de uitoefening van het Militair Gezag. 

Komen de Nationale Strijdkrachten, alsmede de Centrale Organen 
en de gedetaoheerde gedelege~rcle dus naar mijn iileniilg niet voor 
enige MG-functie in aanmerking. het tegendeel kan 13-orden gezegd 
van het Nederlandse territoriale militaire commando. 

Dit comniando, dat deel uitmaakt van de Europese territoriale 
organisatia. komt in aanmerking voor de levering van MG-dragers, 
daar het ten volle aan de - uit MG-oogpunt - te stellen eisen 
voldoet en met name aan de volgende: 

1. De betrokkeil t~rr i tor iale  autoriteiten zijn - ongeacht hun  
Europese status - van Nederlandse nationaliteit: hierbij hebhen 
wij ons 013 hct  standpunt gesteld, dat het gedeelte der Europese 
tem-itoriale organisatie, dat door Nederland zal worden verzorgd, zal 
worden afgestemd op onze landsgrenzen; hoewel het militair protocol 
ons op dit punt geen zekerheid verschaft. steimt de memorie van 
toelichting op de betrokken goedkeuringswet onze, opvatting door 
te vermelden dat: 

a. de strijdkrachten bestemd voor de territoriale verdediging 
van nationaal-homogene canienst~lling znllen zijn: (conform art.  l 6  
van het Verdrag) : 

- - -- 

4,  Tractatenblad, jaargang 1952, nr. 120. 
9 Art. 20 van het Verdrag. 
C) Prof. Mr A. J. P. TAMMES ,,Wat is supra nationaal?'' Ned. Jur. blad 

11 April 1953, jaargang 1953, afl. 15. 
Art. 6 van het Militair-Protocol. 

9 Art. 6 van het Militair-Protocol. 



b. de verzntwoordelijkheid voor de - Nederlandse - territoriale 
verdediging - overeenkomstig de regeling in  NAVO-verband - 
bij de Nederlandse Regering blijft hcrusien; (art. 18 van het Ver- 
drag). 

2 .  De uitoefeilina van het MG zal. zoals we reeds eerder zeiden. " 
in beginsel ten doel hebben, de militaire operatiën mede mogelijk t e  
maken; aangezien de ierritoriale verdediging in eerste instantie de 
taak is der territoriale commando's, staat het vast, dat de aanwijzing 
van MG-dragers allereerst moet gescliicden uit de tot de - Neder- 
landse - territoriale organisatie behorende functionarissen. 

u 

Iets minder eenvoudig ligt de zaak voor de Europese troepen- 
commando's. Krachtens het eerste lid van artilrel 68 van het Ver- 
drag juizcto artikel 1 van het Militair-Protocol zal de divisie de 
Basiseenheid van hornogene nationaliteit worden. De Legerkorpsen 
daarentegen zullen krachtens het tweede lid van artikel 68 van het 
Verdrag ,,morden samengesteld iri-l Basiseenheden vali verschillende 
,,nationaliteit, behoixdens in uitzonderlijke, uit tactische of organi- 
,,satorische noodzaak voortvloeiende gevallen". Iii beginsel zilllen 
er dus geen Nederlandse lirgerlíorpsen worden geformeerd. Hoewel 
een Europees Legerkorps orider de hevelcn van ren Nederlandse 
Opperoffichier kan worden gesteld en dat Legerkorps of delen ervan 
zich op Nederlands grondgebied kunnen bevinden, zal aanwijzing 
van gerioemde Oppcrofficier tot NG-drager liiet kunnen plaatsvin- 
den, aangezien de aanwijzing om redenen van opportuniteit niet 
rlominaiief, doch lunctioneel is. Hier zou inen natuurlijk wel iets op 
kunnen vinden, en wel dit. dat het betrokken Aan~vijzingsbesluit 
achtrr de aanwijzing va11 Legerkorpscommandanten zou kunnen 
vermelden: ,,voor zover deze van Nederlandse nationaliteit zijn". 

Het  zal echter een ieder duidelijk zijn, dat deze gang van zaken 
grote moeilijkheden zal opleveren bij comn~andowisselingen, met 
name indien het commaildo van .een Nederlandse Opperofficier over- 
gaat op een Opperofficier van vreemde nationaliteit. Zo kan men 
zich afvragen wat het juridisch lot zal zijn van vóór de commando- 
wisseling gemaakte verordeningen en getrofferi MG-maatregelen in- 
dien de schepper ervan niet meer in  functie is. 

D.e zojuist geschetste orimogelijkheid behocfl ons echter geen 
zorgen te baren, mant hoewel in de periode welke aan de oorlog 
voorafgaat de dislocatie der Legerkorpseri her1 goed een nationale 
kleur kan hebben, zal hun toch tijdeiis de oorlog een cluurzamr 
nationale-territoriale-binding ontzegd moclten worden. De hehoefte 
aan een MG-bevoegdlieid zal derhalve bij deze commando's - en  
dit in  tegenstelling tot de territoriale commando's - zeker niet ge- 
durende de gehele oorlog bestaan. Tijdelijke bchoefien aan gezag 
van dit soort zullen ongetwijfeld kunnen morden opgevangen indien 
de ierriioriale autorilciten hun MG-bevoegdheden op de daarvoor 
in aanmerking komende ogenbliklien dienstbaar maken aan de 
operationele eisen van de betrokken Legerkorpscomn~andanten. 

Hoewel het bestaande Reoht delegatie van MG-bevoegdheden niet 



kent, mag de wenselijkheid hiertoe als communis opinio worden 
beschouwd. Mocht Nederland ooit nog eens TI-orden verrijkt met een 
nieuwe Oorlogswet, dan meen ik clan ook te mogen aannemen. dat 
de delegatie-bevoegdheid daarvan een essentieel deel zal uitmaken. 
Van dat ogenblik af zal in de tijdelijke behoeften - als hiervoren 
bedoeld - der Legerkorpsen ook nog door middel van delegatie 
kunnen worden voor%zien. 

Het zojuist - tegen de aanwijzing van Legerkorpscoinmandanten 
- aangevoerd betoog gaat niet in zijn geheel op ten aanzien van de 
cornmandanten der Nederlandse divisies. Zolang deze commandanten 
zich op Nederlands grondgebied bevinden, passen zij in de nationale 
sfeer van het MG. Dit neemt niet \xTeg. dat ik ook deze furictiona- 
rissen niet in een toekomstig .,BanIvijzingsbesluit" zou willen zien 
opgenomen, hetgeen geheel in overeenstemming is met de huidige 
stand van zaken, daar ook het KB.  van 9 December 1950 de divisie- 
cominandanten niet noemt. 

De afdoende reden hiervoor is, dat de divisies en dus ook de coni- 
iriandaiiten ervan, gespeend zijn van elke territoriale binding. Hct 
statisch karakter van de MG-uitoefening vereist, dat bij dc aaii- 
wijzing der MG-ílragers tevens de grenzen hunner gezagsgebieden 
worden vastgesteld. Het tactisch - niet territoriaal - karakter der 
divisies is in dit verband een oiioverkoinelijke hinderpaal. 

Tenslotte zou ik nog enkele tvoorden willen ~vijden aan de ver- 
aiitwoordelijkheid voor de uitoefening van het Militair Gezag. 

Krachtens art. 2 van de - bij het aanwijzingsbesluit behorende 
- instructie 9 wordt het MG uitgeoefend onder verantwoordelijk- 
heid van de Minister vali Oorlog. 

De vraag rijst of na de totstandkoming der E D G  een gelijksoor- 
tige bepaling gewenst is; het antwoord moet zijn, dat als de bepa- 
ling thans - formeel en materieel - onaantastbaar is. er geen 
aanvijsbare reden is orìi ze in de toekomst af te wijzen, zij het ook 
dat de Minister van Oorlog onder de nieuwe onistandigheden wel- 
licht een andere naam - bijv. Minister voor ET)G-aang.elegen - zal 
hebben. 

I k  meen echter te moeten tx~ijfeleii aan de juistheid van het artikel 
en wijs daarbij op een uitspraak van de na-oorlogse parlementairc. 
enquêtecommissie 1°) u-elke betrekking heeft op de staatsrechtelijke 
positie van de Opperbevelheb'ber van Land- en Zeemnacht: 

,,Inimers, de integrale oorlog var1 de laatste jaren heeft lie- 
.,wezen. clat de moderne oorlogvoering ingrijpt op welhaast elk 
.,terrein des levens, terwijl nog afgezien daarvan het voeren van 
,,oorlog een zaak is van zo groot belang, dat elk der &linisters 
.,dc verantwoordelijkheid voor het te voeren beleicl niede bc- 

9 Instructie voor de autoriteiten, overeenkomsitg art .  7 van de, sedert 
gewijzigde, Wet van 23 Mei 1899, (Stbl. nr. 128) aangewezen voor de uit- 
oefening van het Militair Gezag. 

10) Enquêtecommissie Regeringsbeleid 1940-1945; Verslag deel I A en B, 
pag. 17. 



.,lioort te dragen. Bet lijkt de corninissie 01) deze gronden dan 
,,ook onjuist, dat de opperbevelhobber hij de uitoefening van 
,,het militaire gezag op grond van artikel 2 van d.e deshe- 
..treffende instructie, behorende bij het Koninklijk Besluit van 
,,4 Nei 1933, Staatshlad 246. uitgevaardigd op grond van 
,.artikcl 7 van de Oorlogswet 1899. verantwoording schuldig 
.,was aan de Ninister van Defensie. Immers de uitocfcning van 
.,het militaire gezag heeft nog nzeer dar1 liet krijgsbcleid een 
,.sterke algemene politieke inslag en kan diep ingrijpen in  het 
.,normale staatkundige bestel. 

,.Derhalve is juist hier in het algemeen niet de Minister van 
..I)eferisie, gezien het Departement van Algemeen Bestuur dat 
,,hij beheert, de aangewezen persoon om in deze richtlijnen aan 
,.de opprrbe~elh~blocr te geven. De opperbevelhebher dient ook 
..voor de uitoefciling var1 het militaire gezag verantwoording 
.,qchilldig te zijn aan dc STinistc.rraar1. Op wclke wijze de Mi- 
,.nisterraad zijn gezag wenst te cffectilcren, is een kwestie, die 
.,hij nader kan hepalen. Wel  is het duidelijk. dat hier een be- 
..langrijke taak ligt voor de Voorzitter vaii de Raad van Mi- 
,.riisters. ook oncler het vooroorlogac Reglement van Orde voor 
,,de Alinistrrraad. Of hij zich bij de uitoefening van deze taak 
.,steeds zal laten bijstaan door cle gehele Ministerraad dan wel 
.,door een aantal Ninisters, tot wier Departement de te he- 
.,handelen zaken in verband staan, zal afhankelijk zijn van de 
,,r.oncrete situatie en van de beslissingen, die de raad dienaail- 
..gaande heeft genomen. Ook zal het niet a priori uitgesloten 
,.geacht moeten worden, dat de Ministerraad één zijner leden 
.,aanwijst om uitvoering aan een l~epaalde beslissing te geven. 
..Wel d i ~ n f  in alle geun l l~n  vast f e  staan, dat een &l/lir~ister geen 
,,aanwijxitzgen geeft aan de Opperbeuelhebber dan in opdrachf 
.,t:nvl C"IL YzameliZs de Ministerraad." 

L)e commissie verleent slechts aandacht aan de inhoud van de 
l~epaling en komt tot een corirliisi~ waarmede ik mij kan verenigen. 

Hei  artikel kan echter ook van een andere zijde worden benaderd 
en wel zodanig, clat men zich afvraagt of zij - ongeacht haar in- 
houd - in de instructie tiehorend hij eerdergenoemd K.B. thuis- 
Iioort. Ileze vraag dient naar mijn mening ontkenr~~ncl te worden 
Iieantwoord eri wel hierom, dat een mededeling over d(> vcrantwoor- 
delijkl~eid als bovenbedoeld slechts var1 belang kan zijn voor de 
hoogste MG-drager; voor de lagere BIG-dragers is - op dit stuk - 
hepalend hei gestelde in art .  3 van eerdergenoemde instructie. 

De in artikel 2 vervatte mededeling is derhalve - rekening 
houdend met de omstandigheid, dat de uitoefening van het MG kan 
plaats vinden zowel tijdens de vredesbevelvoering als tijdens de 
oorlogshevelvoering - eerder op zijn plaats in tle vredcs- en in cle 
oorlogsinstructie van de hoogste MG-drager. 

Men verlieze hierbij niet uit het oog. dat het artikel niet is ge- 
maakt om de MG-dragers mede te delen, dut er boven hen een - 



voor de uitoefeniiig van het MG -- verailtwooi~delijke Regering he- 
staat. Dit is immers al een logisch grvolg van ons eoiistitutioneel 
bestel. Prof. inr OUD zegt in dit verharid: 

,,Nu is het volgens mij inrt dit, positie van de IConiilg vol- 
.,strek1 in strijrl, wanneer een militaire opperbevelhebber een 
,,zelfstandig gezag zou hebben liaast het gezag van de Koning. 
..Daar komt het, constitutioneel gesproken. op iieer. Tvarineer 
,,in de Grondwet gesproken ~rort l t  bij dc hepalingen onitrent 
.,de staat van beleg enz., dat bepattld~ bevoegdheden kunnen 
,.overgaan van het burgerlijk gezag op het militair gezag, dan 
..meen ik. dat men (lil zo moet zien. dal het hier vooral gaat 
,.over de hcvoegdhrden met heirekking tot de politie e g  cle 
,,openharr orde van de L~urgerlijlic autoriteiten, lager dan de 
.,Regering. De burgemeestrr heeft een hepaald politiegezag. 
..Bij rle staat van belcg ka11 dit overgaan op het militair gezag, 
.,maar hcl militair gezag blijf t te allen tijde ondergeschikt aar] 
.,de Koning. T)uidelijliheidshalvc zou ik het zo kimrien zeggen: 
.,het hoogste militair gezag en het hoogs tc burgerlijk gezag 
,,berusten bij de Koning" I'). 

Waa r  hei w.\-el om gaat is dit. dat clc Regering behoefte kan ge- 
voelen de hoogste MG-drager in kennis te stellen van de wijze waar- 
op zij ,,haar gezag wenst tc effectueren". Hiervoor moet naar mijn 
mening - zoals reeds gezegd - niet rlr instructie behorend bij het 
. , A ~ a i l ~ ~  ijzingsbesluii ". doch de oorlogsinstructie van de hoogste MG- 
drager wordaii benut. Hieraan wil i k  nog toevoegen, dat m.b.t. de 
periodc der vredesbevelvoering, nog de vraag kan rijzen of de 
vredesinstructie wel het meest geschikt i.: om er dc onderwerpelijke 
mededeling in op te  nemen. 

Ook ten aanzien hiervan is mijn antwoord oritlieniiend. Een  - 
schriftelijke - inededeling van tle Regering aan de hoogste MG- 
drager lijkt mij de aangewezeri weg. 

Resuincrend kom ik tenslottr tot de volgeride conclusies: 
l. De totstandkoniing van de ETIG Iieeft nipt tot noodzakelijk 

gevolg. dat dr  Oorlogswet rnoet worden gewijzigd. 
2 .  Wijziging. van het hestaaiirle ..Aan~vijzingslieslilit" zal daar- 

entegen onvern~y delijk zijn, waarbij 
a. nzeer nog dan voorheen dc ixiioefeniiig van het MC+ iii handen 

gelegd zal nioeteri worden van de rnilitaiie territoriale autoriteiten en 
b. vermelding van de verantwoordelijkheid op R~geringsriiveau 

achterwege gelaten kan worden. 

'l) Enquêtecommissie Regeringsbeleid 1940-1945, Deel IC/Verhoren, 
pag. 510. 



De officier raadsman bij de zeemacht 
door 

H. A. VAN EE, 
Luitenant tJer Zee (A) 2e klasse. 

I n  verschillende rondschrijvens heeft de Commandant der Zeemacht 
in Nederland zijn officieren gewezen op de wenselijkheid, dat zij in 
voorkomende gevallen zullen optreden als raadsman voor del Zee- 
krijgsraad te 's-Gravenliage. 

De toevoeging van officieren als raadsman in strafzaken. welke 
worden beoordeeld door de Zeekrijgsraad, berust op artikel 114 van 
de Regtspleging bij de Zeemagt (art. 116 van de Regtspleging bij 
de Landmagt), welk artikel onder meer bepaald dat, indien de he- 
schuldigde voor een krijgsraad binnen het Rijk in Europa terecht staat. 
als raadsleden mogen n-order1 gekozen of toegevoegd advocaten, binnen 
het Rijk de practijk uitoefenende, en voorts voor clke krijgsraad Offi- 
cieren der Zeemagt. Binnen hei Rijk in  Europa zal echter de toe- 
voeging van een officier alleen dan geschieden, indien een advocaat 
niet beschikbaar is. tenzij de beklaagde uitdrukkelijk zijn mens te 
kennen geeft, dat hem een officier als raadsman worde tocgevoegd. 
De zedelijke plicht van iedere officier om zich een toevoeging als 
raadsman voor de krijgsraden te latcn welgevallen, is neergelegd in 
het Reglement betreffende de' Krijgstucht, artiliel 7 eerste lid. 

Een nadere regeling van clit onderwerp is, voor wat betreft de 
Koninklijke Marine, neergelegd in de artikelen 70, 'i1 en 72 van 
deel 3, Hoofdstuk X1 der Verordeningen Koninklijke Marine (Justi- 
tiële Zaken), welke artikelen onder Ineer bepalen, dat  de autoriteit, 
bevoegd tot het doen bijeenkomen van de Zeekrijgsraad, zich de 
namen doet opgeven van officieren der Zeemacht, die bereid zijn 
bij voorkomende gelegenheid zich de toevoeging als raadsman van 
een beklaagde voor de Zeekrijgsraad te laten welgevallen, en voorts, 
dat die autoriteit beoordeelt, of in verband met de eisen van de 
dienst die officieren als raadsliedeii zullen kunnen optreden. I n  het 
bevestigende geval brengt die autoriteit hen op ren lijst. Bij de toe- 
voeging van officieren als raadslieden zal meergenoemde autoriteit 
zoveel mogelijk een bepaalde volgorde i11 acht nemen, in dier voege, 
clat de te verlenen diensten zoveel mogelijk gelijkelijk over de op 
de lijst voorkomende officieren worden verdeeld. Behoi~delns de uit- 
zolideringen vermeld in het derdc lid van artikel 114 van de Regts- 
pleg-ing bij de Zeemagt is ieder officier der Zeemacht bevoegd om 
als gekozen raadsman vali eer1 beklaagde voor de Zeekrijgsraad 
of het Hoog Militair Gerechtshof op te treden. 
lle officier der Zeemacht, voorkomende op de in hei voorgaande 
artikel bedoelde lijst is verplicht als raadsman var1 een beklaagde 
op te treden indien hij als zodanig door de autoriteit die do Zee- 
krijgsraad bijoenroept is aangewezen. Aan de toegevoegde en aan 
de uit de op meergemelde lijst voorkomende officieren gekozen 



raadsman. wordt vristelling verleend van die diensten waardoor 
hij zou worden belemmerd in de juiste uitorfening van de als zo- 
danig op hem rustende v~cplichtingen. I)e officier-raadsman ver- 
leent kosteloos r~cht~sbijstand. Op de officier-raadsman rusten dezelf- 
de verplichtingen als op de advocaat: iridirri dr officirr-raadsman 
zich schuldig maakt aan ren Iiaridcling voor dc advocaat omschreveli 
in artikel 37(l) van het Reglement nr. 111, vastgesteld in voldoening 
aan artikel 19 der Wet  op de regterlijke organisatie en het beleid 
der justitie, zal de president van de, Zeekrijgsraad hem waarschuwen 
of berispen, een en ander onverminderd de beoordeling zijner ge- 
draging, in verband met de eisen der Krijgstucht. 

Tot nu toe is het echter niet tot de uitvoering van dc artikelen 
70 t/m 72 Justitiële Zaken gekoniea. Xomenteel wordrii de of- 
ficieren-raadsleden narncns dc Coininandant der Zeemacht in Ne- 
derland door de president van de Zrelrrijgsraad toegevoc~il. Ik 
secr.etaris van deze raad hoiidt een lijst bij van officieren. die zich, 
al of niet tgdelijk, als raadsman beschikbaar stellen. 

Onderstaande overzichten over het jaar 1953 geven een beeld 
van hetgeen door de officieren-raadslieden werd verricht. 

Naar aanleiding van deze overzichten kan het volgende worden 
opgemerkt : 

Overzicht I .  
60,4 'j% van het totale aantal zaken 1~7erd verdeldigd door of- 

ficieren-raadslieden. Hierbij dient men rekening tc houden met het 
feit dat, ingeylge  het bepaalde in artikel 114 R.Z., iii de gevallen 
dat beklaagde geen bepaalde voorkeur kenhaar maakte. vrijwel al- 
tijd een burgerraadsman werd toegevoegd. 

Het vertrouwen van de beklaagden in officieren-raadslieldt>n is 
wel bijzonder groot. Dit  is n.m.m. ecn gevolg van het feit dat: 
le .  de officier-raadsman actief deelneemt aan dr  militaire samen- 

leving, waardoor hij als geen ander de omstandigheden waaronder 
de minderen leven. kent, terwijl hij door zijn functie de juiste 
verhouding welet van de verschillende in de militaire maatschap- 
pij optredende persoonlijke- en ~echt~sbelangen; 

2e. de officier-raadsman, optredende als ,,amateur1'-verdediger zal 
zich uiteraard veelal met meer inspanning geven aan zijn taak 
de omstandigheden van het feit en de persoon van de beklaagde 
te belichten, dan de meer geroutineerde advocaat; 

3e. de meeste zaken. juridisch bezien, vrijwel1 altijd volkomen ,,rond" 
z in ,  zodat de soms geringe juridische scholing van de officier- 
raadsman hem bi,i zijn verdediging geen nadeel oplevert. 

Uit dit alles is slechts één belangrijke conclusie te trekken, n.l. 
dat de officier-raadsman in het huidige militaire strafproces een 
onmisbare persoon is getvordell. 

Overaickt I I .  
Ongeveer de helft van de als raadsman opgetreden officieren deed 



di t  incidelnteel, d.w.z. als zij door bijzondere omstandigheden de be 
treffende zaken van nahij hadden meegemaakt en een beroep van 
beklaagde op hen niet wilden afwijzen. 

De overige zaken werden verdedigd door zich al of niel tijdelijk 
heschikhaar stelleiictc~ officieren. 

He t  hoogste gemiddelde aantal zaken per officier werd bereikt 
door de officieren der Mariniers. Waar  de handhaving van de lcrijgs- 
tucht en alles wat daarmee sarnenliaiigt een grote plaats inneemt bij 
het Korps Xariniers. en derhalve de belangstelling geniet van vrij- 
wel alle officieren van dat Korps, is dit niet verwonderlijk. Wel  is 
het opmerkelijk dat ondanks, of wellicht misschien wel juist dóór, 
de strenge disciplini. de meerderen in grote mate meeleven met hun 
ondergeschikten. 

T)e grootste belangstelling voor krijgsraadzaken wordt gevonden 
hij de officieren van adniiriistratie. Zoweml door liuri meer uitgebreide 
juridische opleiding als door hun dctacheringen bij de zeekrijgsraad 
bewegen deze officieren zich gemakkelijker op dit  terrein. 

Overnicht 11'. 
Het hoogste gerriiddelde per rang werd hereikt door tie Adel- 

borsberi dcr I r  klasse. L3it is eer1 verheugcnd verschijnsel, waaruil, 
blijkt, dat ook onder de jongste officieren de belangstellirig voor de 
minderen bijzonder groot is. Wellicht is rlit een gevolg van het hui- 
dige tijdsgewricht, waarin clt1 sociale belangstelling voor anderen 
steeds sterker wordt. 

Door gebrek aan zich heschikl~aar siellpnde officieren kon in 12 
gevallen geen militaire raad~muri ~vordeti toegevoegd. 

Tc mcler moet rneri daarom de vele officieren die, rneestal met 
opoffering van v e ~ l  vrije iijd, in het afgelopen jaar RIS raa,dsman 
zijn opgetre'den erlientelijli zijn. 

Moge hun voorheld clan ook [ie andere officieren aansporen om 
zich, in voorkomende gevallen. spontaan als r a ~ d s m a n  beschikbaar 
te stellen. 

Den Haag. 28 Ilecember 1953. 



Overzicht verrichtingen Officieren-Raadslieden in het jaar 1953 
bii de Zeekrijgsraad te 's-Gravenhage. 

I .  Overzicht Iiandrlingcri van atlvocatciii t.ii officiereii-raadslitecle~~. 

aagd : . . . . . . . . 
ichte van een raadsman : 

TI.  Van de '206 door olficiereri verdedigde zalien was het hoogste 
aantal door é6n officier verdedigde zaken 14  en het laagste aantal  
1. De. verdeling van het gehele aantal zakeil was als volgt: 

l) Telastelegging van zowel een militair- als een burgerdelict. 



111. De Korpsen, waartoe de officieren-raadslieden behoorden en 
het totaal der door de officieren van verschillende Korpsen ver- 
dedigde zaken u7aren als volg1 : 

Officieren van 
Administratie . . 
Zeeofficieren . . . 
Officieren der 
Mariniers . . . . 
Officieren van 
Speciale Diensten . 
Officieren-vlieger . 
Officieren van de 
Technische Dienst. 
Officieren-arts . . 
Officieren van 
Vakdiensten . . . 

IV. De rangen, die de officieren-raadslieden bekleedden en het 
t'otaal der door officieren van vcrschillcnde rangen verdedigde zaken 
waren als volgt: 

Kapitein-Luitenant ter 
Zee . . . . . . . . . . 
Luitenant ter Zee le  klasse 
Luitenant ter Zee 2e klasse 
Luitenant ter Zee 3e klasse 
Adelborst der le klasse . . 



MILITAIRE RECHTSPRAAK. 

Zeekrijgsraad te '@-Gravenhage. 
Vonnis van 21 Alei 1953. 

President: Mr I). B. A. f-ranken: Lede)&: W. H. de Graaff, J. C. 
van Epen. A. van Micrt en T. J. Rikkers. 

Raadsman: Adb. A I Mahieu. 

Diefstal ter gelegenheid van watersnood. 
Beklaagde had i n  Zeeland eeu horloge. een horlogebandje e n  een 

horlogeketting tot  zich genonzem; beklaagde ontkent dat hij otzmid- 
d e l l i k  of later het oogmerk Itad o f  lcreeg, zich deze voorwerpen 
wederrechtelijk toe te eigenen. 

De Krijgsraad neemt aan, dat beklaagde o~~nziddel l i jk  voormeld 
oogmerle had, owzdat Flij de horlogekelting hee f t  verkocht etz de  
andere goederen niet onmiddellijk heeft aangegeven bij de politie, 
terwijl er geen omstattdighedet~ bekend zijn en be7claagde ook nalaat 
zodanige o~zs tand ig l~eden  te noemen, welke zodanige aangi f te  he- 
letten, bele?izgnerden o f  vertraagdc.il. T e  gereder neemt de  Krijgsraad 
aan, dat beklaagde reeds direct voormeld oognzerk had, nu hij niet  
éénmaal, maar ten, minste o p  twee verschillende tijdstipperz onbe- 
heerde goederen wegnam. 

(1Vb.v.Str. nrtt. 310, 311, 321). 

in de zaak van de Fiscaal tegen J .  B.. oud 32 jaren. gedetineerde, 
laatstelijk v66r de verwijzing naar de Zeekrijgsraad gediend hebben- 
de als militair werkman, 

Gezien: . . . . enz. : 
Gezien het bevel tot bijeenkoming van de Zeekrijgsraad d.d. 4 Mei 

1953 aan de voet van welk stuk door de Fiscaal aan de beklaagde 
wordt ten laste gelegd: 

,Je. dat hij bij gelegenheid van  vater er si lood op of omstreeks 7 
.,Februari 1953 te Oude Tongc, althans in Nederland, opzettelijk 
,,een aan het Rode Kruis, althans aan een ander dan aan hem, be- 
.,klaagde toebehorend paar rul~berlaarzen, dat hij in verband met 
,,door hem te verrichten werkzaamheden van het Rode Kruis had 
,,ontvangen onder gehoudenis vóór zijn vertrek weder in te leveren 
,,bij het Rode Kruis, wederrechtelijk zich heelt toegeëigend; 

,,2e. dat hij bij gelegenheid van watersnood te Oude Tonge, al- 
,,thans in de nabijheid van Oude Songe op een tijdstip ir, of om- 
,,streeks het tijdvak van 2 tot 8 Februari 1953, althans op ver- 
.,schillende tijdstippen in of omstreelrs clat tijdvak achtereenvolgens 
,,telkens, met het oogmerk vali wederrechtelijke toe~igening heeft 
,,weggenomen, een metalen horlogebandje en een dameshorloge, toe- 
,,behorende aan A. van Biert. althans aan een ander of aan anderen 
,,dan aan hem, beklaagde, zomede een gouden horlogeketting, toe- 



,,behorende aan A .  Kortteweg, althans aan een ander dan aan hem. 
.,beklaagde ; 

,.srchsidinir: 
,.dat hij bitj gelegenlieicl van watersnoocl te T)en Helder. altliaris iii 

.,Nederland, op een tijdstip in of omstreeks het tijdvak van 2 tot 
,.H Fcl~ruar i  1953. althans op verschillende tijdstippen in  of sni- 
.,streeks dat tijdvak achtereenvolgens telkens opzettelijk zich een 
..metalen horlogebandje en een dameshorloge, toebehorende aan A. 
.,van Biert. althans aan een ander of aan anderen dan aan hem, be- 
,,klaagde, zomecle een gouden horlogeketting, toebehorende aan A. 
,,Korteweg. althans aan een ander dan aan hem. beklaagde, welke 
.,voorx~~erperi hij onbeheerd te Oude Tonge had aangetroffen en 
,,onder zijn berusting had genomen m-ederrechtelijk zich heeft toe- 
,.geëigendH; 

Overwegeiicle, dat de Krijgsraad liiet uit wettige bewijsmiddelen 
ile overtuiging heeft geput, dat beklaagde het hem onder l e  te laste 
gelrgde heeft begaan; 

Ovcrwegenclc. ten aanzien van het de beklaagde onder 2e te laste 
gelegde, dat ten processe, zakelijk gerelateerd hebben verklaard: 

Ie. J .  R., oud 32 jaar, als beklaagde: 
dat hij 01) 2 Februari 1953 voor hulpverlening naar het door wa- 

tersnood getroffen gebied is vertrokken; dat hij in het tijdvak van 
2 tot 8 Februari 1053 in of in de nabijheid van Oude Tonge op 
verschillencle tijdstippen de navolgende aldaar onbeheerd aange- 
troffen voorwerpen t.w. respectievelijk een dameshorloge met een 
wit metaleri horlogehaiidje en een gouden horlogeketting, welke 
voorwerpen licin telkens niet toebehoorden. heeft weggenomen; dat 
hij van niemand tocstemining had gekregen deze voorwerpen mecle 
tc nemen en zich toe te  eigenen; 

%r . . . .enz.; 
Overmrcgundc. dal beklaagde ontkent de in zijn verklaring bedoelde 

voor\x7erpen te hebben medegenomlen met de bedoeling om ze {zich toe 
te  eigenen, doch nalaat enige redelijke verklaring te geven voor het 
feit, dat hij die goedercri. welke zoals hPm bekend was, hetgeen door 
hcm wordt toegegeven, moesten worden ingeleverd of aangegeven, 
niet direct, hetzij later heeft ingeleverd of aangegeven bij de plaatse- 
lijke politie, doch ze heefl behouden en de horlogeketting zelfs te 
Den Helder heeft verkocht, zodat de Krijgsraad ondanks beklaagde's 
oritkeritenis t~rzake ,  aannc~c~int. dat, nu er geen feiten of omstandig- 
lieden bekend zijn, n~elke beletten, l~elemmerden of vertraagden, dat 
beklaagde die voorwerpen bij de plaatselijke politie inleverde en hij 
zelf nalaat dergelijke fciten en omstandigheden te noemen, beklaag- 
de, toen liij de voorwcrpc.n opriairi, reeds direct de bedoeling had 
om zich deze toe t e  eigenrn, welke conclusie de Krijgsraad uit E$ 
vborhanrlen be~vijsn~atc.riaal cler ie  gc~rustcr trekt, omdat beklaagdi. 
niet éénmaal doch op ininstens twee verschillende tijdstippen onbe* 
beerde voorwerpen wegnam. zonder deze te bestemder plaatse in te 

cleveren. goclat naar 's Krijgsrands oord~c.1 reeds telkens hij de hande- 



lirig van het tvegnemen bij beklaagde de bedoeling voorzat om zich 
de voorwerpen toe te eigenen; 

Overwegende, dat mitsdien door de inhoud van vorenstaande be- 
wijsmiddelen wettig en overtuigend is bewezen, met beklaagde's 
schuld eraan, heigeen hen1 onder 2e primair is te laste gelegd, met 
uitzondering van rle svoorden: ,,op een tijdstip", ,,althans in of om- 
,,&reeks dat tijdvak" en ,,aan A. v. Biert, althans"; 

Overm~egende, dat het ben7ezerie behoort te worden gequalificeerd 
als : 

,,DIEFSTAL BIJ GELEGENHEID VAN WATERSNOOD, TWEEMALEN 

,,GEPLEEGD"; 
Overwegende, dat ge1e.t op de ernst der gepleegde feiten, de om- 

standigheden waaronder deze zijn begaan en de persoon van beklaag- 
de, een gevangenisstraf voor de tijd van neger1 maanden passend is, 
.terwijl de tijd door hem siiids 17 Februari 1953 in voorarrest door- 
gebracht, gcheel in  mindering behoort te worden gebracht bij de uit- 
voering van de op te leggen straf. 

Krjjgsraad te Velde West. 
Vonnis van 2 September 1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr. Dr. J. P. van Erk:  Leden: Majoor 
SI. C. Brands en Kapitein H. R. Mac Gillavry; 

Raadsman: Majoor K. Bakker. 

Opzettelijke ongehoorxaa?izheid gepleegd in tijd van  oorlog, meer- 
malen gepleegd, door ecu) die~zstplichtig soldaat in u r ~ i f o r m  gekleed, 
die na  voitooiiu7g van  herhalitzgsoefeni~gen met groot verlof was 
gexonden e n  o p  weg was  ?zaar   ij?^ wootiplaat~. 

Als wzilitair opzettelijk een azeerdere in  gijn tegenwoordigheid door 
een gebaar o f  daad w e t  enig kwaad bedreigen. 

(\V.v.M.S. art. 108 en 114). 
»E KRIJGSRAAD TE VELDE WEST. 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
J.v.K., dpl. soldaat l e  klasse, 911e afdeling Lichte Luchtdoel Artil- 
lerie Territoriaal, te Laren, in arrest in het Depot voor Discipline 
te Nieuwersluis, beklaagde, 

Gezien: . . . . enz.; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
dat hij, op 1 Augustus 1953, in tijd van oorlog, te Hilversum, ter- 

wijl hij, in uniform gekleed, na dip morgen als dienstplichtig soldaat 
l e  kl. van de 911e Afdeling Lichte Luchtdoelartillerie Territoriaal 
na voltooiing van herhalingsoefeniii~en met groot verlof te zijn ge- 9. 
zonden en terwijl hij op weg naar zijn woonplaats was, toen de in 
uniform geklede kornet M. J. 31. Blommesteijn hem naar aanleiding 
van zijn onmiliiaire houding bij zich riep, geweigerd heeft althans 
opzettelijk heeft nagelateri aan dit bevel te gehoorzamen, zeggende: 
,,Ik ben bedonderd, ik heb niets rnet U te maken", althans woorden 



van gelijke weigerende strekking bezigendei en vervolgens, nadat ge- 
noemd? kornet hem had gelast zijn zakboelije te tonen, althans zijn 
persoonsgegevens op te geven. heeft geweigerd dit af te geven, zeg- 
g-ende dat hij een vzrlilede burger was cri niets met de kornet te 
maken had en vervolgens is doorgelopen en tenslotte nadat genoemdt3 
liornct hem, door voor heril tt. gaan staari had belet door te lopen, 
deze kornel in diens tegenwoordigheid met enig kwaad Iieeft be- 
dreigd door zijn plunjezak ncber te gooien en zijn handen op drri- 
gendc wijze aohteriiit tt. breiigeii; 

Overwegende, dat uit de jirstitiële verklaring dd. 5 Augustus 1953 
opgemaakt door de Commandant Verzorgings Batterij 2c Depot 
Luchtdoelartilleric te Larrn hlijkt, dat beklaagde van 28 ,Juli l953  
tol 1 A~igustu'i 1953 als militair in werkelijke dienst wai  en 01) 
laatstgemelde daturn met groot vclrlof gezonden is: 

Over%-~gendv, dat heklaagrits ten proeessc. oiirlcr mcer zakelijk heeft 
verklaard : 

dat hij op 1 Ailgustus 1953 's niorgens als diensipliclitig soldaat 
der cerste klassc. van de !I l l r  Afdeling T~ichte Tmchtdoelartillerie 
Territoriaal na voltooiing van tle lierhalingsoefeningcn met groot ver- 
lof is gezondcri naar zijn woonplaats Hilversum; dat. toen hij op 
weg naar zijn woonplaats nog in uniform geklecd, te Hilverrunl 
was aarigekomen, de everirens i 11 uniform geklerle kornet RLOMME- 
srr-YK hem aldaar bij zich Iiceft geroepen, orndat hij met een hand 
in de zak liep; dat hij echter geweigerd Iieeft aan dit bevel gehoor 
t~ geven, zeggende: ,.Ik ben bedonderd. ik heb riikq met U {e maken"; 
(lat hij daarop doorliep; dat d(. kornvl hem echter achterna Irwarn 
c.11 hem gelasttrl zijn zakhoekjr aan hem t9 tonen: tlai hij geweigerd 
liecft zijn zakhoekje a f  it .  Kcven. zeggende, dat hij een verklede 
I-~urger ma.: cn iiieti inci dc kornet Ic rnalien had; dni liij wederom 
doorliep; cliit echtpr tle kornet hem nogmaals achterna kwam en voor 
hem ging staari. zodat Iiij niet door kon lopen; dat hij daarop zijn 
plunjezak op de p o n d  gegooid heeft en zijn handen enigszins naar 
achteren gebracht heeft (In li~x~aed h e f t  gekeken; dat hij nogal 
driftig is: 

<> 

Overwegeud~, dat cJen procc-verhaal van liixishoudclijk onderzoek 
ilti. 4 Augustii.: 195.3 opgeniaaki en geqlotpn ie Laren door J a n  
SCIIALING, eersic, Ii~itci~anl er1 ?Jan Riiurd BTJI.CEIZS~IA, eerste lirite- 
nant. onder ineer zakelijk irilioudl als verklaring van: 

Martinus ,Johanne~; Alaria RLO 1IZIESTEY N, kornct der Artillerie, 
dat hij op 1 Aiiginstu\ 1953 was aangewezen als Commandant van 

de Garnizoenspatroi~ill~ ~rellrcl dienst moest doen aan het station te 
Hilversuni: dat hij locn t w i  militair zag lopen op liet Stationsplein; 
dat hij deze heeft aang+i.ocpc1n: dat de soldaat antwoordde: , ,Ik hen 
7r)edonderd. ik hek> iiicts rnef- 1' te maken": dat  de soldaat daarop 
doorliep; dat hij loen naar t.iczc1 tot. is gegaan en hem Iiceft tegen- 
gehouden: dat d@ solriaaf torri hr~vecrde dat hij een vcrklede burger 
was; dat hi,j liem toen zijr! ilanrri en lc~gernummer heeft gevraagd: 
dal dr. soldaat ook dil nrr)igclrtle. alle.: gepaard gaande met scheld- 



woorden; dat de soldaat weer doorlic*p; dut hij toeri voor deze i:: 
gaan staan en hem gelast heeft geen stap vcrder te doen: dat de 
soldaat toen zijn plunjezak op de groncl poide  cn zei: ,.Blijf met 
je poten van mij af", waarbij 11ij een dreigende houding aannam, 
door zijn banden enigszins naar achteren t[, brengen en een vechl- 
houding aan te nemen; 

Overwegende, dat de Krijgsraad op grond van dr  inhoud va11 
bovenstaande hewijsmiddelen -- eergeirield pracesv~rbaal van huis- 
houdelijk onderzoek slechts gebezigd in verband rnct de inhoud der 
overige bewijsmiddelen - wettig en overtaigenti I>ewczen acht, het- 
geen aan beklaagde is ten laste gelegd inet zijn schuld daaraan. 

Overwegende, dat het aldus bewezene moet morden gequalificeercl 
als : 
1. opzettelijke ongehoorzauml~eicl gepleegd in  t$ oorlog, weer- 

malen gepleegd, 
2 .  als wzilitair opseltelijk er,, weerdere i i ~  zijne tegetr~c.oar&igheid 

door een gebaar of daad met enig Irm,aad bedreigen, 
voorzien en strafbaar gesteld hij: 
1 .  artikel 114 van liet Wetboek van Ililiiair Slrafrecht jo. artikel 

57 van het Wetboek van Strafrecht, 
2. artikel 108 van het Wetboek van lfilitair Strafrecht; 

Pos t alia : 
Veroordeelt beklaagde tot een militaire detentie voor de tijd van: 

een maand, 
met bepaling, dat de tijd door hem vOhr del tenuitvoerlegging dezer 
uitspraak in arrest doorgebracht, bij de uitvoering van de hem op- 
gelegde detentie geheel in mindering zal worden gebracht, zijnde 
een maand. 

Territoriale Bevelhebber Noord. 
B,eschikking van 27 Februari 1954. 

Te niet doen uan eelz krijgstztchtelzjke straf, welke abusievelijk 
vermeld u.ns op de straflijst van een naamgeriooi vali, de gestrafte. 

(W.K. art. 50 en 70). 

De Territoriale Bevelhebber Noord, tevens Bevelhebber in  de 4e 
Militaire Afdeling, de Kolonel van de Generale Staf P. G. C. A .  
van der Speck Obreen, Comnianderende Officier van íle Y3ste Com- 
pagnie 8 tp  l) ; 

Gezien het schrijven van de Comrriaiidant van Ue Y3stc Compagnie 
8 tp, Reserve-Eerste-Luitend der Artillerie 17. H. Ie Fkvre. van 
7 December 1953, nr. 038J1253/S/Conf/Pers., inhoudende o.m. dat 
hem bij een contrôle over straflijsten van zijn compagnie is gebleken, 
dat op de straflijst van W. F. Volkers, dieiistplichtig vaandrig, o.m. 
vermeld staat: 

3 )  De Commandant van de 93ste Compagnie 8 t p  had op grond van 
artikel 50 Wet op de Krijgstucht zelf een beschikking kunnen nemen. 

(Red. M.R.T.) 



dat deze op 15-9-1952 door de Conipagniesconimandant. Majoor 
Mr D r  H. W. J. Bosch, met t nee  dagen licht arrest gestraft is 
wegens: ,,Vóór het einde van de eerste zes weken oefentijd met ge- 
,,opende kraag buiten de kazerne aangetroffen"; 

dat de dienstplichtige vaandrig W. F. Volkers, hem, Comman- 
dant van de 93ste Compagnie 8 tp  hacl verklaard, dat deze straf 
abusievelijk op zijn (W. F. Volkers) straflijst was ingeschreven in  
plaats van op die var1 de tegelijk met hem bij 1-8 tp  te Grave 
dienende soldaat J. Volkers; 

dat dc voormalige Commandant der Compagriic te Grave, Mr Dr  
H. W. J. Eosch, hem heeft verklaard, dat het zeer vrel mogelijk was, 
dat een vergissing had plaats gevonden; 

met verzoek deze straf te willen te niet doen; 
Overwegende, dat J. Volliers bij schrijven van 24-12-1953 o.m. 

heeft verklaard : 
dat hij thans met groot verlof is, dat hij destijds ivas ingedeeld 

bij de l e  Compagiiic 8 tp  te Grave. dat hij omstreeks 21 September 
L953 was gestraft met tivee dagen licht arrest terzake van: .,Voor 
,.het einde dcr eerste zes oefenwclceii met open kraag buiten de 
,,kazerne aangetroffen7'; 

dat de Coinmaridnnt vaii de l e  Compagnie 8 tp  van het Instructie 
Bataljon Reginient Zware Infariterie Chassr, Mr Dr  H. W. J. Bosch, 
bij schrijven vaii 14 October 1932, aan hein C.C., heeft verklaard, 
rlnt aan J .  Volker3 voor zover hem bekend geen krijgstuchtelijke 
~ t r a f f e n  zijn opgelegd en dat geen straflijst van J. Volkers aan- 
wezig is; 

Overwegende, dat hel op grond van vorenstaande schriftelijke 
 afgelegd^ verklaringen aaiinernelijl; is, dat de straf. opgelegd aan 
de soldaat J .  Volkers deatij(1s ten orireclite is vermeld op de straflijst 
van W. F. Qolkers; 

Over~i~egende, dat op deze grond de op de straflijst van W. F. 
Volkers voornocmd vermelde s t ral  van twee dagen licht arrest met 
de daarhij behorende strafreden. hehoort te worcleii te niet gedaan: 

Gezien de artt. 50 en 70 van de W e t  op de I<rïjgstucht; 
Beschikkende op het verzoek van de Commandant van de 93ste 

Compagnie 8 t p  voornoemd; 
Doet te niet de 01) de straflijst vari de dienstplichtig vaandrig 

W. F. Volkers vermelde straf van 2 dagen licht arrest, hein dd. 
15-9-1952 door de Majoor Mr Dr H. TV. J. Bosch opgelegd, met de 
daarbij be'horeride strafreden, zoals hiervoren vernield, met last, dat 
de vermeldii~g er ven in dc straflijst van W. F. Volkers onleesbaar 
zal worden gemaakt, onder verwijzing naar deze beschikking; 

Bepaalt, dat zijnerzijds met betrekking tot een eventuele verbcte- 
ring vari de straflijst van dr soldaat J. Volkers geen maatregelen 
zallen worden genomen, gezien J. Volkers met groot verlof is ver- 
trokken en de geringe importantie van diens in  1952 gepleegde 
onkrijgstuchtelijke gedraging; 

Bepaalt voorts, dat een afschrift van deze beschikking zal worden 



uitgereikt aan de Commandant van de 93ste Compagnie 8 tp  er* aan 
de dienstplichtig vaandrig W. F. Volkers voornoeind. 

REDACTIONEEL GEDEELTE. 
In 'Memoriam Dr J. J. C. van Dijk. 

Op 12 Februari 1954 vond i11 alle itilte de begrafenis plaats van 
Dr  J. J. C. VAN DIJK. 

Dr. VAN DIJK is de militaire juristcn hekentl uit hoofde van het 
feit dat hij, destijds leraar aan de K.1I.X. te Breda, in 1904 het 
bekende handboek schreef over het Wetboek van Militair Straf- 
recht en de W e t  op de Krijgstucht, m7aarvan in 1952 de vierde druk 
is verschenen. Voorts kennen wij hem in de kring van de Militair 
Rechtelijke Vereniging, waarvan hem het ere-lidmaatschap werd 
verleend. 

Op 50-jarige leeftijd, in 1981, trad Dr TTAN DIJIC in de politiek 
als Minister van Oorlog, Uinister van Marine a.i.; in 1925 werd hij 
lid van de Tweede Kamer der Staten-Generaal. om in 1939 wederom 
het ministersambt als Minister van Defensie, te aanvaarden. 

Gedurende de Tweede \Vereldoorlog bleef Dr VAN DIJK in 
leidende fnncties van verschillende instellingen en verenigingen op 
post; zijn onwankelbare houding bracht hem in  Duitse gevangen- 
schap in Dachau, waaruit hij door Italiaanse partisanen werd be- 
vrijd. Na de oorlog wijdde hij, toen 73 jaar, zich wederom aan de 
verschillende plichten. welke hem wachtten. Hoewel zijn gezondheid 
door de doorgestane ontberingen ernstig had geleden, was zijn geest 
zo helder als iinmer tevoren. 

I n  de vergadering van de Tweede Kamer der Staten-Generaal van 
23 Februari 1954 werd Dr VAN DIJK als parlementaire en politieke 
figuur van de A.R. fractie herdacht door de voorzitter der Kamer, 
Dr. KORTENHORST en door de Vice-Minister-President Dr BEEL. 
Eerstgenoemde schilderde de overledene als een man uit één stuk, 
een man van eer, van plichtsbesef, van trouw, van offervaardigheid, 
van vaderlaiidsliefde, van diepe godsdienstige overtuiging, uiterlijk 
koel, maar innerlijk brandend van een onblusbare vurigheid om te 
dienen op elke plaats waar een roeping te vervullen was. Wij sluiten 
ons bij deze woorden gaarne aan. 

Met Dr VAN DIJK is een zeer bekwaam jurist, en inzonderheid: 
een zeer bekwaam militair jurist, heengegaan. (Red. N.R.T.). 

Voorlopig arrest. 
Er is in de laatste inaanden veel gerucht geweest over het feit, 

dat de Minister van Justitie een circulaire heeft doen uitgaan, aan- 
dringende bij de staande en ook bij de zittende magistratuur op 
matiging bij het gebruik maken van voorlopige hechtenis ten aan- 
zien van van misdrijf verdachten. Het ligt niet op onze weg om in  
details de noodzakelijkheid bij de burgerlijke justitie tot uitvaardi- 



ging van deze circulaire te behandelen. Hoofdzaak is dat vermaand 
werd om van voorlopige hechtenis alleen gebruik te rnaken ,,indien 
,,op het feit een strafmaximum is gesteld van ten minste vier jaren 
,,gevangenisstraf en dan voor zover dit in het belang van de straf- 
,,vordering en de maatschappelijke veiligheid noodzakelijk is7'. E r  
waren, zo leest dc oi~bevooroordeelde lezer tussen de regels door, 
magistraten. die van deze door de wet vastgestelde grenzen een al 
te ruim gebruik hadden gemaakt. 

De  op het voorgevallene uitgeoefende critiek moge ook hen, die 
geroepen zijn aan de militaire justitie mede te werken, tot nadenken 
stemmen, 

In  de militaire rechtspleging mag, zoals iedere militair weet, bij 
ontdekking van een strafbaar feit, dat  in  ,,het militaire huishouden" 
heeft plaats gevonden. voorlopiig arrest aangezegd cn opgelegd wor- 
den. Enige nadruk inag morden gclegd op het gebruik van de terni 
.,militair huishouden". Ieder weet immers dat militairen meestal 
gemeenschappelijk geliuisvest zijn in  woongelegenheden, i r i  welke 
zij ook verplicht en gerechtigd zijn een deel van hu11 bezit in  roerend 
goed op te bergen. Ook een groter of kleiner deel van landsgelden 
en -goederen wordt in die omgevingen bewaard. Deze wijze van 
samenleving verschaft veel lichter dan het leven in de burger-maat- 
schappij aanleiding tot het plegen van misdrijven tegen leden van 
dit ,.liuishoudenn, of tot misdrijven tegen de eigendommen van tot 
dit ..hiiishourl.en7' behorend andersmans goed. u 

Ilit sarrienwonen eist een ruimer gebruik vari het voorlopig arrest 
dan de hurgerljjke strafvordering toelaat. Onze Regisplegingen 
stellen dan ook niet hepaalde grenzen, zoal,.: art .  63 Sv. wel doet. 
Bovendien geeft een verdenking van misdrijf van hem die enige 
beheersverantwoordelijkheid heeft, gerede aanleiding om zijn per- 
soon door voorlopig arrest tegen minder aangename, maar menselijk 
volkomen verklaarbare bcharideling en tegen het ontstaan van even- 
tueel verder reikende gevolgen te vrij-waren. 

1)ezt. var1 dc gewon? sainenlevirig afnrqkeridr gc~tlragslijn i h  

n7aarschijiilijk - in 1814 11-erd geen toelichting op dcze \~etsontwer- 
pen gegeven - oorzaak. dat art. 4 R.L. aair ieder officier en zelfs aan 
ieder onderofficier een blanco-volmacht verkent oni aan ..dezulken. 
,,die van minderen rang zijn clan hij zclve is", arrest aan tc zeggen. 
Zelfs de aard vat1 dit arrest ontbreekt cn blijft derhalve aan 'de 
praktijk overgelaten. Art.  5 B.L. maakt hem dit recht tot plicht 
zodra hem loekend is of zodra hij op waarschijnlijke gronden ver- 
moedt, dat  de mindere in rarig zich aar1 een ernstig vergrijp heefl 
schuldig gemaakt. 

Van een en ander moet dc meerdere in rarig ingevolge art .  6 R.L. 
c , -  

,,terstondn rapport uitbrengen aan de coinn~anderend-officier, onder 
wiens bevelen de verdachte tlierit. Tkze zal de zaak onderzoeken en 
bepalen of de verdachte in arrest zal worden gesteld OP gehouden 
(art. 7 R.L.). 

Hier vindt derhalve ,,terstondn na ontvangst var1 de verplichte 



kennisgeving de eerste coritrôle plaats op het al  dar1 niet noodzake- 
lijke en op de aard van het aangezegcl arrest. Blijkt aan de onder- 
zoekende meerdere de onschuld van de verdachte, dan schrijft art .  9 
R.L. voor, dat hij die verdachte ,,directv uit zijn arrest moet oiit- 
slaan. 

Blijkt integendeel het zeker bestaan van schuld of bezit 'de onder- 
zoeker twijfel of de zaak voor krijgstuchtelijke afdoening vatbaar is, 
dan is hij verplicht de verzamelde gegevens door te zenden aan de 
boven hem gestelde verwijzingsofficier (art. 10 R.L.). Voordat deze 
een beslissing mag nemen, zowel over het aan de zaak te  geven ge- 
volg, als ovcr ílc opgelegde of liet alsriog opleggen van arresi, is deze 
verwijzingsofficier verplicht het advies te vragen van cle openbare 
aanklager, die geroepen zal zijn om. indien en nadat tot verwijzing 
zal ziiu besloten. omtrent haar advies uit te brenren aan en conclusie " 
te  nemen ten 11ehoevc van rle militaire rechter, die alsdan var1 de 
zaak moet kennis nemen (art. 11 1Z.L.). 

Dit om raad vragen had ook ten doel om - zoals dit uit de eerste 
opdracht bij K.B. van 1 6  November 1818 l) blijkt - diens oordeel 
te vernemen over de beantwoording van de vraag, of er bij de ver- 
wijzing ,.gronden zijn om den aangeklaagde in het provoosthuis te 
,.doen overbrenren. dan of dczelve ou vriie voeten zoujde kunnen 

L " 
.,gesteld worden". Volgciis de overlevering had deze bijzondere 
vraag haar ontstaan te danken aar] de omstandigheid, dat het recht 
en de plicht om arrest aan te zeggen een wel wat  ruime toepassing 
vond en dat de openbare aanklager volgens hel oude art .  133 (thans 
126) R.L. ..gegradueerd zal moeten zijn op een der Rijksuniversi- 
,,teiten dezer landen", waaruit toen volgde dat deze omschrijving 
hetzelfde bedoelde als hetgeen thans te lezen is ui t  de zinsnede 
,,hij mag geen militair zijn" in art .  126 R.L. Men verwachtte van 
deze niet-militair een meer neutrale opvatting ~ m t r e n t  de noodzaak 
van vóórarrest, al  hield men vast aan het beginsel, dat niet hij, de 
adviseur. maar de militaire autoriteit-consulent, die voor het onder- 
houden van een goede krijgstiicht togeiiovei. de Regering aansprakt.- 
lijk is, de heslissirig moest behourien. 

Bij de regeling van de voorlopige inforrilatien door de officier- 
commissaris - vóór de Iierziening van de R.L. in  1912. waren er i11 
elke strafzaak twee valx deze officieren, die teveris lid moesten zijn 
van het rechterlijk college, dat de zaak tc berechten zou krijgen - 
heeft deze eveneens het recht om een op vrije voeten gelateli heklaag- 
de in arrest te stellen. Heeft hii dit neclaan. dar1 moet hii hierv:~ii 

<J 

,,onniiddelljijk" bcricht geven aan de rechter, die de zualr tc behnn- 
delen zal k r i i ~ e n  (art. 51 R.L.). 

0" 

I s  de beklaagde i n  arrest, dan mag de officier-eornriiissaris hem 
hieruit niet ontclaan of wel verzachting brengen in de wijze, op 
welke dit  arrest op hein wordt toegepast. Wel is hij bevoegd ver- 
klaard om een voorstel hiertoe aan die rechter te  doen. Dat  deze 

l) N.B.U., blz. 35. 



rechter zodra mogelijk en nog vóórdat de zaak bij hem aanhangig 
wordt gemaakt moet beslissen, behoeft geen betoog. Zijn tussen- 
komst betekent een waarborg voor een behoorlijke behandeling van 
cle beklaagde (art. 52 R.L.). 

De officier-commissaris behoort derhalve de gehele zaak met in- 
begrip van het voorlopig arrest van de heklaagde onpartijdig te  
beschouwen, lettende enerzijds op het militair belang cn anderzijds 
op het belang van de beklaagde al dan niet in vóórarrest. 

Dit standpunt verdient inachtneming met het oog op de mogelijk- 
hcid dat de beklaagde zich aan vervolging onttrekt door desertie en 
dat gehoorde getuigen niet ter terechtziting zijn verschenen. zodat 
de rechter via art. 161 R.L. van verklaringen in de voorlopige 
informatiën afgelegd gebruik moet maken. Vroeger, toen de beide 
officieren-commissarissen tevens lid van het college waren, konden 
zij iri raadkamer zich uitlaten over de betrouwbaarheid van de ge- 
hoorde uersonen en hun verklaringen. Nu zal dat ook wel kunnen 

L " 
geschieden wanneer de rechter de betrokken officier-commissaris ter 
terechtzitting voor zich doet verschijnen. Dan behoort de officier- 

- commissaris onpartijdiglijk zijn oordeel uit te spreken, zoals ieder 
goed rechter betaamt. 

Naast en onafhankelijk van deze wetsbepalingen geven de arti- 
kelen 160 en 161 R.L. den rechter de bevoegdheid om ,,i?& eiker& 
,,stand van het geding" een beslissing te nemen omtrent het vóór- 
arrest van de beklaagde. Hieruit volgt dat de beklaagde steeds vrij 
is om zich tot zijn rechter te wenden met verzoek om op grond van 
cen dezer bepalingei) wijziging in. dan wel opheffing van zijn vóór- 
arrest te verzoeken. 

Bovendien is deze rechter op grond van ar t  151 R.L. in de eerste 
zitting, op welke de zaak van een gearresteerde beklaagde behandeld 
xvordt, te beslissen. of de aard en de omstandigheden der zaak a l  
dan tziet vorderen dat de beklaagde gedurende het proces i n  arrest 
worde gehouden. In  het eerste geval wordt tevens bepaald of in 'de 
aard van het arrest ook enige verzachting voor de beklaagde mag 
worden gebracht. 

Al deze bepalingen gelden krachtens cle overeenkomstige artikelen 
van (de Regtspleging bij de Zeemagt voor de Marine en volgens 
artikel 75 P.I. voor de behandeling van strafzaken door het Hoog 
Militair Gerechtshof. 

Dit overzicht van hetgeen de Regtsplegingen omtrent het vóór- 
arrest bepalen dovet blijken, dat de regeling aan de ene kant 
veel strenger is dan wat omtrent de voorlopige hechtenis in de bur- 
gerlijke strafvordering is vastgelegd. Aan de andere kant is meer 
aandacht geschonken aan oontrôlc on de noodzaak van vóórarrest. 

<J L 

Of deze bepalingeri in dc militaire r~chtspraalc veel toepassing vin- 
den, is een andere vraag, welke ik onbeantwoord wil laten. De toe- 
passing ervan moge aan raadslieden van beklaagden worden aan- 
bevolen. R. C. 



Strafklaese. 

Onze aandacht werd gevestigd op twee wijzigingen van het K.B. 
van 31 J u l i  1922 (Stb. n0 475) tot vaststelling van %en algemene 
maatregel van bestuur ingevolge artikel R2 van het Wetboek van 
K l i t a i r  Strafrecht en artikel 23 van de Wet op de Krijgstucht 
betreffende straf- en tuchbklasseii voor de zee- en de landmacht, 
zoals dat is gewijzigd bij besluit van 2ü liJaiiuari 1923 (Stbl. n0 2 2 ) .  

Het  betreft: 
a. Iconinkliik besluit van 29 Ju l i  1950 (Sth. r io  K 325) waarbij is 

opgenomen een nieuw artikel 64, luiden&: 
,,Onze minister van marine kan in overleg niet Onze minister 
,,van oorlog bepalen, dat n~ilitaircn van de zeemacht, die in  
.,aanmerking komen voor plaatsing in ccn tuchtklasse, deze straf 
,,zullen ondergaan in een tuchtklasse voor de landmacht." 

b. Koninklijk besluit van 24 October 1953 (8th. r i o  500) waarbij is 
opgeriomen een nieuw artikel 3. luidende: 
.,Onze minister van marine kan in overleg met Onze minister 
,,van oorlog bepalen, dat militairen van de zeemacht, die in 
.,aariinerliing komen voor plaatsing in een strafklasse. deze straf 
..zullen ondergaan in dc strafklasse voor de landmacht." u 

Deze wijzigingen werden eerst onlangs aan onze Redactie rnede- 
gedeelri. 

Statistiek. 
Tan het Centraal Bureau voor de Statistiek ontvingen wij een 

vijftal overzichten, hetreffeilde dr militaire rechtspraak en de ge- 
rechtelijk geconstateerde criininalitpit der militairen met berekking 
toi de jaren l952 en 1953 l ) .  

Blijkens staat 1 vertoont het aantal commune misdrijven, in  dc 
loop van het jaar 1953 afgedaan. enige stijging. Het  aantal over- 
treclingen is in 1953 belangrijk toegenomen; ook het aantal militaire 
delicten is niet onbelangrijk groter geworden. 

Bij de zeemacht zijn in 1953 minder delicten afgedaan dan i11 
1952. Bij de landmacht daarentegen nerden meer delicten bereolit, 
zoals uit staat 2 blijkt. Een en ander bracht uiteraard, met namc. 
voor de Krijgsraden te Velde. vcinieerdering val1 werlizaamhedcn 
met zich. 

Het aantal overtredingen buiten geding afgedaan. welker be- 
rechting behoorde tot de bevoegdheid van de Krijgsradeii !c Velde 
nam belangrijk toe (staat 3). 

Xet  hct groter aantal door de Krijgsraden te  Velde behandeldcl 
zaken, hield het aantal orivoor~x~aardelijk, voorwaardelijk. en ge- 
deeltelijk voorwaardelijk veroordeelden gelijke tred (staat i). Het 
aantal veroordelingen wegens diefstal en stroperij is blijkens staat 5 
in belangrijke mate afgenomen. evenzo dat wegens verduistering. 

De veroordelingen wegens overtreding van de Wegenverkeerswet 

l) Zie ook M.R.T. XLVI, blz. 571. 



en de Wegenverkeersregelirig bedroegeri in 1953 ongeveer hei, 
dubbele in  vergelijking met de aan t a l l~n  in 1952. 

Een  aantal militaire misdrijven nam in  niet onbelangrijke mate 
toe, met namc onttrekken aan de vervulling van de dienstplichten. 
inisdrijven tegen de oridergeschiktheid, schending van verscliillendr 
dienstplichten. 

Het zou interessant zijn de oorzaken dezer toename te kunnen 
aantonen. Zijn deze het gevolg van het verblijf in legerplaatseri, het 
paraat zijn. (te) jeugdig kader e.d., of moei men de oorzaken elders 
zoeken? 

STAAT 1. Omvang van de werkzaamheden van het Hoog 
Militair Gerechtshof, de Krijgsraad voor de Zee- 
macht en de Krijgsraden te Velde tezamen; 1952 
- 1953. 

l Aard der delicten 
-p-p--- --p- 

a. Hoog Militair Gerechtshof 1 &Gune delicten ! 
b. Krijgsraad voor de Zeemacht . .  - ~ 

c. Krijgsraden te Velde 1 Militaire 
Over- delicten (te zamen) Misdrijven tredingen 1 I 

A. Zaken, op 1 Januari reeds 
aanhangig totaal 

waarvan a 
b 
C 

B. Zaken, in de loop van het 
jaar bij verwijzing 
aanhangig gemaakt totaal 

waarvan a 
b 
C 

C.  Zaken, in de loop van het 
jaar afgedaan 
1. bij eindvonnis totaal 

waarvan a 
b 
C 

2. op andere wijze totaal 
waarvan a 

b 
C 

D. Zaken, op 31 December nog 
onafgedaan totaal 

waarvan a 
b 
C 



STAAT 2. Personen, op wie de in staat 1 achter rubriek C, 
sub l vermelde eindvonnissen betrekking hebben; 
1952-1953. 

Instantie en aard der delicten 

1952 
l 
1 1953 

Onder- 

en man- 
schappen 1 schappen 

A. Hoog Militair Gerechtshof 
j Misdrijven. 6 84 / 4 Commune delicten, , 5 2 0 1  1 \ 2 5  1 

Militaire delicten . . . . . . . . / t 3 1 82 1 3 1 88 
1 

B. Krijgsraad voor de Zeemacht { Misdrijven. . Commune delicten Overtredingen 

Militaire delicten . . . . . . . . 

STAAT 3. Afdoening buiten geding (art. 74, W.v.Sr,); 1952- 
1953. 

Aard der delicten / 1952 1 1953 

772 
746 
794 

l l 
l 

C. Krijgsraden te Velde (te zamen) 1 

l 

j Misdrijven Commune delicten, 

Militaire delicten . . . . . . . . 

Zaken, welker berechting zou behoren tot de bevoegdheid 
van 
a het Hoog Militair Gerechtshof . . . . . . . . . . . 
b de Krijgsraad voor de Zeemacht . . . . . . . . . . 

665 
460 
623 

30 
19 
8 

7 
1263 

1 1  
1281 

c de Krijgsraden te Velde (tezamen). . . . . . . . . . 6634 
I 

8259 







STAAT 4. Overzicht van de persmen, vermeld in staat, 2, gespecificeerd naar de te hunnen aanzien 
gewezen vonnissen; 1952-1953. 

A. Hoog Militair Gerechtshof 
f Misdri-jven '52 

-p- 

Ten aanzien van wie Veroordeelden 
Terugverwezenen -- 

l. Commune delicten '53 '52 
'53 

2. Militaire delicten . . . . . . . .  '52 

de militaire Instantie en aard der delicten l) 
I rechter zich 

onbevoegd 

B. Krijgsraad voor de Zeemacht 
( Misdrijven '52 

.p 

de telaste- naar de voor- ged. onv., 
legging waarde- ged. voor- 

werd nietig officier lijk waardelijk 

1. Commune delictenj l Ov~tredingen " '52 '53 
'53 

2. Militaire delicten . . . . . . . .  '52 

verklaarde verklaard I 
- -- p -- - - -- p- p---- 

1 i 2 I 3 l  - -  4 i 6 I 7 l 8  
- i s  -___--pp 

l l 

1 I l l l 1 - - 
l) Hieronder 1 persoon. bovendien ter beschikking van de Regering gesteld (art. 37/37a, W. v. Sr.). 
*) Alsvoren, 4 personen, 

C. Krijgsraden te Velde (te zamen) 1 
\ Misdrijven '52 1 l 

1 
F 

'53 1 - 1. Commune delicten 
'52 1 2 - 

'53 l 2 
2. Militaire delicten . . . . . . . .  '52 - 

17 
22 
6 
3 

54 
. . . . . . . .  , ,, '53 l - 

1 i 
l 

57 



Afsclieid van de Fiscaal bij de Zeekrijgsraad. 

Hieronder nemen wij op liet verslag van de bijzondere zitting van 
de Krijgsraad voor de Zeemachi binnen hei Rijk in  Europa, ge- 
houden op 11 Februari 1954 te 14.30 uur. ter gelegenheid van het 
afscheid van de Fiscaal, de Kapitein ter Zee (A) Mr R. J. BRUNNER. 

Samenstelling Krijgsraad: 
Mr D. B. A.  FR-YNKEN, president. en Kapitein-Luitenant ter Zee 

Mr S. A. L ' H o l u o ~ E  NABEK. Kapitein-Luitenant ter Zee Arts  J. C. 
VAN EPEN, Kapitein-Luitenant ter Zee ,4. VAN MIERT, Luitenant- 
Kolonel der Mariniers T. J. RIKKERS, leden. 

1% tegenwoordigheid ~ a m :  

de Fiscaal, de Kapitein ter Zee van Administratie Mr R. J. 
BRUNNER en de Secretaris. de TAilitenant ter Zee van Administratie 
der 2e klasse H. A. VAN EE. 

De president opent de bijzondere zitting en doet de secretaris 
voorlezen een afschrift van het Koninklijk Besluit nr. 19 van 1 3  
Januari  1954, hetwelk luidt: 

.,WIJ J U L I A N A ,  BIJ DE GRATIE GODS, KONINGIN DER NEDER- 
,,LANDEN, PRINSES V A N  OR~NJE-NASS.~U,  enz. enz. enZ. 

,.Op de voordracht van Onze Minister van Justitie van 7 Januar i  
,,1954. 8e Afdeling B, no. P. 8401f3911; 

,,HEBBEN GOEDGEVONDEN EN VERSTAAN: 
.,mel. ingang van de dag van indiensttreding te benoemen tot  

..rechter in de Arrondissements-Rechtbank te Rotterdam, %Ir R. J.  
,.BRUNIVEI<, 

,,gehoren 19 Maart 1899. kapitein ter zee van administratie, fis- 
.,caal bij de krijgsraad in het commandement der zeemacht in  Ne- 
,,derland, rechter-plaatsvervanger in de Arrondissements-Rechtbank 
,,te Rotterdam. 

,,Onze Minister van Justitie is belast met de uitvoering van dit 
,.besluit, waarvan afschrift zal worden gezonden aan de Algemene 
,,Rekenkamer. 

.,Soestdijl<. 1 3  Januari  1954. 
,,(get.) JULIANA."  

Vervolgens spreekt de pr,esident de scheidende fiscaal toe als 
volgt: 

Zeer Geachte Heer Fiscaal, 
Nadat gij gedurende acht jaren als fiscaal bij den Zeekrijgsraad 

werkzaam zijt geweest, ia het mei weemoed enerzijds. doch ander- 
zijds ook met grote dankbaarheid en voldoening, dat wij stilstaan bij 
Uw overgang van cle staande naar de zittende inagistratuur of wel- 
licht is het beter te zeggen bij Uw overgang van de militaire straf- 
rechtspraak naar de burgerlijlie rechtspraak. Met weemoed, omdat 



die overgang voor dc Zeekrijgsraad een zwaar verlies betekent, mei 
dankbaarheid en rolcloeiling, omdat die overgang voor de Arrondisse- 
rnents-Rechtbank te Rotterilam een grote 117inst belooft. Voor TJzelf 
l,etekerit tleze overgang de bekroning v;tn Uw begaafdheid, he- 
liwaamheid, kennis, studiezin. I!\\- noeste vlijt en energie en IJ\\- 
onve r f l au~~de  werkkracht. Voor het Korps officieren van adiniiii- 
stratie betekent deze overgang, dat het fircaalambt niet behoeft tc 
verzanden iii een bijna uitsluitend op ervaring berustend vakwerk 
van het strafrecht. speciaal liet militaire strafrecht, maar wel, dat 
ook de beoefenaar van dit onderdeel van het reclit als een allround 
jurist wordt erkend en in staat 11-ordt geacht ook die filnctic~s in het 
rriaatschappclijk besi(x1 te vervullen. waartoe vclcn zo gaarntl allct.ri 
rriaar civilisten iii staat achten. 

Het  strafrecht houdt zich bezig met de benauwende vraag van 
schuld en horte. Het civic.le recht houdt zich bezig inet de niet 
minder epiiieuze vraag van wanprestatie en schadevergoeding. Het 
strafvonnis eindigt daar, \vaar het civiele vonnis pas aanvangt, 
\vixarm~de men dan tot iiitdrukkiilg wil brengen, dat na de vast- 
stelling van de feitelijke casus-positie het civiele vonnis zich veel 
cri veel meer dan het strafvonnis in rcch tsheschou~~i-ingen heeft t v  
verdieperi. Hier dreigt het gevaar, dat theorieen ontaarden in slo- 
garis. T\Tniineer men niet dc leuze ..Wat deren de jurist de feiten" 
het wil voorstellen alsof in een proces alleen de rechtsoverwegingen 
van alles c11 alles beslisseildr aard zijn, dan mil mij dat toeschijnen 
als een staart, die inet zijn hond kwispelt. Wan t  het gaat in  het 
recht htecds oin de niens en om de ineriselijke daad. Te dien aanzien 
zij11 e r  vcJ~schillí~nrlc veraiitn-oordelijkheidsg~biede~~. Laat  ieder in 
zijn gebied zijn laak aanpaliken. 

Brunnt~r,  dr. wijze naarop gij Uw taak als fiscaal heht aangepakt 
is een waarborg, dat gij UI\- nieu~r.~.e functie op even eervolle, stijl- 
volle, auccrsvolle, bekwame en ambitieuze wijze zult gaan vcr- 
richten. Gij heb1 IT gedurende IJw werkzaamheden als fiscaal de 
lioogachting en dc oribetwiste maarclering weten te verwerven van 
de vele verwijzingsautoriteiten, die gij met Uw adviezen hebt ge- 
diend en van de gehele Zeekrijgsraad door 17 te doen leren kennen 
als een uitneiiiend Marine-officier, een jurist van formaat, een toe- 
gewijd lid van het vrr\olgingrorgaan. een aangenaam mede- en 
sanieiimerkcr en ecn kenner van de Marine en van de marineziel. 

Gij bezit tle uitzondcrlijkc flair om uit de gegevens van een 
onderzoek, die niet altijd een aaneengeschakelde, leemteloze rij van 
ononderbrolren feiten en omstandigheclen opleveren, doch maar a l  te 
dikwijls een keten. ~ ~ a a r i i i  schakel op schakel ontbreekt, op rake 
wijze de juiste kern van de zaak tc trrlikeri en gij hebt de hizonderc 
gave om die zakelijke k ~ r r i  inel ronde woorden in feitelijke termen 
rri een telastlegging te on~qchrijven. zó dat de inhoud (Lier telastleg- 
ging een bijna haarfijn spiegc~lheeld vormt van het voor het recht 
ter zake dienende werkelijk gebeurd?. Hct risico dat clie feitelijkc 
omschrijving wel eens {e eng lion hlijlicri. n:tamt gij m ~ t  een he- 



wonderenswaardige sportiviteit, liever clan te vervallen in de wel 
ruimere maar niet voor ieder verstaanbare qualifieatieve termen van 
de wet. Gij hebt het TJ steeds als een zedelijke verplichting gesteld 
om de Nederlands? taal in Uw telastleggingen ie  gebruiken als een 
gemeenschappelijk middel van verstandhoadiilg, mei handhaving 
harer normen van zuiverheid, opdat zij haar functie kon blijven 
vervullen als gemeenschappelijke voertaal ter vertolking van de 
gedachten en van de argumenten. 

Uw schriftelijke conclusies van de eis waren van overeenkomstig 
hoog gehalte. Zij waren juweeltjes. meesterstukjes diliwijls van on- 
partijdige voorlichting en objectieve beoordeling der zaak. I k  per- 
soonlijk betreur het, dat in der jaren loop het accent meer en meer 
is verlegd geworden van de schriftelijke eis van conclusie naar het 
mondelinge requisitoir. Maar ook Uw mondeling requisitoir was 
glashelder, duidelijk, zuiver, zakelijk, eenvoudig, zonder rethoriek, 
welverzorgd van stijl en taal. 

Het debat met cle verdediging stond op een hoog niveau, mede 
doordat gij waart wel altijd partij, maar nimmer partijdig. E r  was 
wel eens een zaak. er was wel eens een beklaagde, die Urn- bijzondere 
antipathie had gewelit. Wee de ongelukkige over wie dan de fiolen 
Uwer gramschap werden uitgestort. De raadsman had dan een moei- 
lijke taak. Naar  nooit hadt gij een denigrerend woord voor de be- 
klaagde, want vóór alles ging bij l! de redelijkheid. 

Gij waart een strijder voor orde. tucht en recht, een voorvechter 
ter bescherming van cle belangen van de militaire maatschappij en 
ter bescherming van de belangen van de militaire belilaagde. W a t  
deze laatste betreft, achter Uw straf en strafmaat met hoe een s t rak 
en onbewogen uiterlijk ook gevorderd, lag steeds een warmkloppend 
hart verscholen. W a n t  het was er bij U niet in  de allerenige en 
allereerste plaats om te doen om als een echte Shylock om als een 
echte wrekende Nemesis, naar de koude regels van de nuchtere leer 
der vergelding de zuivere evenredigheidsmaat tussen schuld en boete 
te betrachten, maar het was er U mede om te doen om die boete aan 
te passen aan de verbetering van de delinquent. E r  moest niet alleen 
worden gestraft omdat er gezondigd was, maar mede opdat de zon- 
daar niet meer zondigen zou. De daad en de persoon van de dader 
werden in  Uw reauisitoir steeds in het volle zoeklicht van Uw be- 
langstelling geplaatst en dat maar niet over het handje, op timmer- 
mansoog, maar dikwijls niet dan nadat de zaak door U in  de stilte 
van Uw werkkamer van alle kanten. zowel vanuit het oogpunt van 
hei recht als vanuit de gezichtshoek van het marinebelang was 
bestudeerd en bepeinsd en dikwijls niet dan nadat door U terzake 
een intensief overleg was gepleegd met de geestelijke verzorging 
en/of de medisch-psychiatrische dienst in de marine en niet de re- 
classering. W a n t  steeds gold ,,In die Strafe wird der Mensch wie 
.,vernunftig geehrt". Inderdaad de mens als verantwoordelijk rede- 
lijk-zedelijk mezen verdient dikwijls straf ter vergelding van schuld, 
maar die straf dient te worden aangepast om de zondaar, onze 



naaste, met het volle behoud van zijn persoon als redelijk-zedelijk 
wezen als verbetercl subject aar1 de maatscha~pij  terug te geven en 
niel oin hen1 als een objecl te doen dienen tot vogelverschrikker, 
teneindc. anderen af te schrikken de korrels der zolid?, helaas iri tie 
maatschappij zo verleidelijk gestrooitl, weg te pikken. Iii 1Tw reqixi- 
sitoir brluisterde ik iiaast de cis der vergelding bijna steeds de eis 
der speciale preventie, gericht 01) de reclassering en maar zeldei~, 
hoogst zelden, als liet dan niet anders kon, de eis der generale pre- 
ventie, zo dikwijls voerende tot declassering van onze medemens. 

Geachte heer Fiscaal mede namens dme leden van de Zeekrijgsraad 
dank ili U voor dit alles. Wij danken U voor het vele goede, dat gij in 
IJw anibt als Fiscaal ten behoeve der militaire iustitie hebt verricht. 
Wij wensen C' in Uw nieuwe werkkring het allerbeste toe ei1 wij zijn 
overtuigd. dat gij ook als rechter blijk zult geven uit het goetle juris- 
ienl-tout ie zijn gesneden. 

Nede namens de leden van de Zetekrijgsraad en medc namens het 
gehele bij dr Zeekrijgsraad geplaatste militaire en burgerpersoneel, 
wens ik  r toe, dat God t J  de kracht, de wijsheid en de liefde moge 
schenken om ook Uw nieuwe werk te doen naar Zijn wil en naar Zijn 
gecst, dat de Justitic nog lang moge profitereri vaIn Uw bijzondere 
begaafdheid, Uw diepe kennis en Uw rijke ervaring en dat gijzelf, 
Blevrouw Ut1 colibgenote en Iiw kinderen nog lang, heel lang een 
I~estendjg welzijn mogcn blijven genieten. Brunner het ga  je g-d. 

Hierna wordt 'de Fiscaal een voil~vl~eeii in d(. vorm van een ponjaard 
aange1,odeii. t(br\i ijl 11cvroi1m- 12.rilnnc.r eea hloemenhiilde wordt over- 
Iiandigd. 

Het ~ ï~oord  wordt verleend aan: I zi<> Iiirrna vermelde toespraken - 
Red.] 

I_)e Advocaat-Fiscaal voor dc Zce- en Landmacht, X r  I). .J. VAN 

GILSE : 

Waarde vricnd Brunner, 
Het  bericht van Cw b~nocrnirig tot Rerhtcr in de  ilrrondissements- 

ILechbbank te Botterdan1 heeft hii de functionarissen van de Militaire 
.Jiistitie tegenstrijdige gr-vorlei~s gewekt. Algemeen bestaat er grote 
vic,i~gde, dat rcBn der oiizeri voor een dergelijke eervolle benoeming in  
:ranmcrking heeft mogen liomen: c~cliter wordt deze vreugde getem- 
perd door de w~tenscliup, [lat ge hierdoor genwdzaalit zijt ons ge- 
zelscliap te verlaten. I n  {lezc Iileine en in  de loop der jaren vertrouwde 
kring wordt dit als een groot verlies beschouwd. 

Voor Uzelf betekent liet aanvaarden van deze nieuwe functie een 
maxima113 verandering. ('rel zet een streep onder Uw carrière als zee- 
officier; ge gaat over van de rriilitairf> naar de hurgerjustitie, en wat  
de grootste overgang lietelrcnt, ge verlaat hel Openbaar Ninisterie 
oin deel uit te maken van rlc Zittende Magistratiiur. Deze overgang 
komt echtcr niet onverwac!it. In  dc voornfgaandc drie jaren, dat ge 
reeds rt.chter-plaatsv~rvarigrr waart in tllezclfdc rechtbank hebt ge 



U iln de nieuwe sfeer, die T: goed bleek te liggen. reeds kunnen in 
leven. Anderzijds hcbben Uw Rotterdanisc collega's U in die1 tijd 
zozeer leren waarderen, dat  zij IJ con ciniore voor een benoeming in 
hun College hebben voorgedragen, terwijl I;w benoeming hun zoveel 
voldoening geeft, dat  de President, de Officier van Justitie en de 
Griffier van dit rechtscollege hchoefie heljben gevoeld om persoonlijk 
TJw afscheid uit u'w functie van Fiscaal bii tc wonen. 

Sprekende uit naam van allen, die in de militaire jusiitie 

w

erk- 
zaam zijn, en met name voor alle deel~nemers aan onze regelmatige 
.,Auditeursvergaderingenn wens ik TT ook van deze plaats ~iogrnaals 
van harte geluk ]net deze grote onderscheiding. Wij  laten I j  met een 
bloedend hart ui t  ons midden vertrekken, maar vinden voldoening in 
het besef, dat een der onzen is waardig gekeurd -op een belangrijke 
plaats de burgerjustitie te dienen. XTij danlien U' van ganser harte 
voor al datgene, wat ge in hei. beJang van (Ie militaire rechtspleging 
hebt verricht, niet in de laatste plaats voor de voortreffelijke ambte- 
lijke cn niet genoeg te maarderen vricndschappelijkc samenwerliing. 

Tlr moge daaraan nog tot slot de persoonlijke wens toevoegen, dat, 
ook al bestaat er tussen U en miij in TJw nieiumrc hoedanigheid niet 
langer een hiërarchieke verhouding, dc gegroeide vriendschappelijke 
relatie desondanks bestendigd mag blijven. En  voor Uw blijvende 
persoonlijke belangstelling voor het werk van de militaire justitie 
houden wij ons bij voortduring gaarne aanbevoleln. 

De Schout-bij-Nacht (A) T. R. DEELDER, hoofdinteridant der 
Zeemacht : 

Op de eerste plaats wil ik TT, mijnheer de President ei1 Heren leden 
van de Zeekrijgsraad, dank zeggen voor IJw uitnodiging om deze 
bijzondere zitting van Uw oollege hij te wonen. 

Een bijzonde~e zitting omdat hierin afscheid wordt genomen van 
de kapitein ter zee van administratie Mr BRUNNER. Fiscaal bij UW 

Zeekrijgsraad. 

Dames en Heren, 

Wanneer ik hier een ogenblik IJmr aandacht vraag om het woord 
te richten tot de scheidende functionaris, daii is dit niet zozeer in 
mijn functie van hoofdintendant zeemacht als zodanig, dus als hoofd 
van de afdeling Intendance en Administratie, welke hoofdafdeling 
van het Ministerie van Marine onder meer belast is mct de behande- 
ling van zaken, de organisatie, de wetgeving en de toepassing van de 
militaire justitie betreffende. voorzover deze zaken althans de E n i s -  
ter van Marine regarderen. doch zuiver als representant en chef van 
het korps officieren valn administratie, een korps waarvan Ti ,  mijn- 
heer BRUNNEK, ZO lange tijd deel uitmaakte. 

Immers hel is, gelet op de onafhanli.elijlrheid van de rechter -- en 
de militaire justitie maalit ten deze geen uitzondering -- juist dat de 
administratie niet vervalt in een beoordeling van de motiefven en 
overwegingen die U tot een oordeel en tot Uw eisen brachten. 



Het zou mij dus niet passen bij het scheiden van de markt eefi 
conduite over U als Fiscaal in het openbaar op te niaken en ik laat 
deze beoordeling gaarne over aan dc Commandant Zeemacht Neder- 
land als voorilaamste verwiJzingsautoriteit, wie U als rechtstreeks 
militair juridisch a2dviseur gedurende een reeks van jaren bijstond en 
voorts aan de Heer President valri <deze Krijgsraad en de Heer Advo- 
caat-Fiscaal voor de Zee- en Landmacht, die beter dan wie ook zich 
een oordeel over U konden vormen. 

Wanneer ik echter als collega het woord tot U, mijnheer URUNNEK, 
riclit, dan wil ik hier gewagen van het feit dat TT na een zeer eervollc 
loopbaan van ruim 35 jaar, waarvan 33 jaar als officier, de Konink- 
lijke Marine gaat verlaten, omdat het Hare Majesteit de Koningin 
behaagde L' te benoemen tot Rechter in de Xrrondissements-Recht- 
bank te Rotterdam. 

Uet  deze benoeming wens ik T T  uit naam van het Korps officieren 
van administratie van liarti. geluk en ik wil ook gaarne Alevrouw 
RRUNNEK i11 deze nelukwensen betrekken. 

n 

Gedurende TJw loopbaan vcrvilldc IJ geruime tijd militair rechte- 
lijke functies o.a. voor de oorlog als officier-commissaris en nadat in 
1946 de Zeckrjjgsraad in Engeland werd opgeheven en l April 1946 
dec Zeelirijgsraad in Nederland wederoni werd ingesteld, werd U ge- 
roeuen tot liet ambt vaIn Fiscaal. een taak die U een dezer dagen 

L 

zult bpëindigei~. U zag zich toer1 gesteld voor een zeer lastige en veel- 
onivattendc taak. eeilsldecls veroorzaakt door het te dien tiide grote " 0 

aantal aanhangige zaken, anderzijds door de zeer bijzondere onistan- 
digheden waaronder vele tleclicten warcn g!pleegd. Op gevaar af toch 
een oondiiite over IJ op te makrn wil ik hier getuigen van de loffe- 
lijke wijze waarop IT deze zware taak volbracht. 

TJw henoeining tot Fiscaal vervulde ons officieren van administra- 
tie in 1946 met gerechte trots. omdat hiermetde een traditie werd 
herstelld van decennia. Immcrs scdert de wetswijziging van 1913 bleef 
binnen het Rijk in Europa de rechtgeleerde of f ic ier  benoembaar als 
als openbaar aanklager bij de Zeekrijgsraad en het bleven hierdoor 
officieren van administratie die - met uitzondering vaa dp bezet- 
tingstijd toen cr i11 Nederland geen Zeekrijgsraad functionneerdel - 
onafgebroken en s ~ d e r t  de tijd van de artilielbrieven het fiscaat op 
waardige wijze vervdcleii, zij het dat in DE RUYTER'S tijd de naam 
0.v.A. nop niet bestond 

Wij danukten het ongetwijfe1,d aan de grootste reclltsgeleerde van 
zijn tijd, wijlen professor van Hamel, dic bij de behandeling van deze 
wetswijziging in de Tweede Kamer een lans brak voor de officier 
van administratie als openbaar aanklager hij de Zeekrijgsraad, omdat 
hij die als hoogleraar in het strafrecht te Amsterdam zovele collegae 
had leren kcnnen, betoogde dat dit ambt, vaar de praktijk had uit- 
gewezen, bij di(: categorie van officieren in zeer gosde handen was. 

Moge deze traditie haar voortzettiilg vinden bij de benoeming vali 
een ambtsopvolger, opdat naast juridische kennis de Fiscaal blijve 
bezitten een grondige, op eigen ervaring gebaseerde, kennis zowel 



van de marinesamenleving als vaii de inuritaliteit van de delinquent 
en de, omstandigheden waaronder vaak in het buitenland of overzeese 
rijksdcelen aan boord of aan de u-al [de strafbare feiten worden ge- 
pleegd. 

Mijnheer Brunner, ook Uw benocniing tot rechter vervult ons met 
gerechte trots. Het is niet de eerste niaal clat een rechtsgeleerd offi- 
cier van administratie tot het hoge cri verantwoordelijke amht van 
rechter wordt geroepen. 

I k  moge hier sleclits de naam in herinneriiig rocpen van eer1 eminent 
rechtsgelteerde als wijlen professor l l r  Taverne, die als President van 
de Hoge Raad het hoogste ambt bekleedde in da zittende magistra- 
tuur en wiens scherpzinnige en weldoorwrochte uitspraken ieders be- 
wondering afdwongen en op de figuur van eer1 van Cw ambtsvoor- 
gangers als Fiscaal, $Ir Jutte, die na zijn pensionnering als officier 
van administratie gedurende een reeks van jaren rechter was in  (del 
Arrondissements-Rechtbank te Xrnsterdam, en tenslotte op de hoog- 
geachte Heer President var1 deze Krijgsraad, ]Ir Franken. 

I k  moge U de verzeliering geven dat wij IJ als collega slechts node 
zien gaan en ik spreek dcb wens uit dat het I r  en T'nr gezin wel 
rnoge gaan. 

De Kapitein ter Zee (A) F. C. H. SCHI,AMILCII. Intendant Zee- 
macht Nederland : 

Mijnhrer de Yresident, 

l l i  inoge U dank zeggeii voor de mij gebodteil gelegenheid om op 
deze bijzondere zittiiig van de Zcelirijgsraad het \\-oord te richten tot 
TJw scheidende Fiscaal. 

Zeer geachte Heer Fiskaal. 

Jle Commandant Zeemacht Nederland, Schout-bij-Nacht Burghard. 
hecft mij opgedragen TT mede te delen. dat hij tot zijn grote spijt ver- 
hinderd is persoonlijk op deze zitting aantvezig te zijn. 

Temeer spijt hem dit. omdat hij in zijn functie van verwijzings- 
autoriteit zeer veel met C heeft te maken gehad en hij IS zeer erken- 
telijk is voor die wijze waarop U hem rnct U goed doorwrochte advie- 
der1 hebt terzijde gestaan en hem die taak hebt vergemakkelijkt. 

Dc Commandant Zeemacht Nederland heeft het daarbij zeer ge- 
waardeerd dat U in Urn7 adviezen T T  niet beperkte tot de zuiver for- 
mele kant der zakeil. doch dat door T? te allen tijde met het menselijke 
clement rekening werid gehouden. 

Geachte Heer Fiskaal, 
Ook mijnerzijds, als Intendant Zeemacht Nederland, mag ik T I  wel 

dank zegger1 voor de prettige wijze tvaarop wij hebben samen kunnen 
werken. 

Ncde namens de Commandant Zeernacht Nederland wens ik C texi- 
alotte toe, dat U in Uw nieuwe functie veel voldoening zult mogen 
vinden. 



Mr C. R. C. JVIJCICEKITELD BISIJOI\I, Deken van de Orde van 
Advocaten bij de Hoqe Raad der Nederlanden: 

Hek verheugt mij, dat ook de Haagse Balie in de gelegenheid wordt 
gesteld te doen blijken van haar belangstelling bij het afscheid van 
de Fiskaal. De militaire rechtspraak ht1vind.t zich aan de per i~her ic  
van 011s werkterrein, daar waar wij ons monopolie delen met de offi- 
cierrn van de Zeemacht. Het ligt de advocaten echter ure1 de meest 
bevaren routes zo nu en (dan te verlaten, en zich te wagen in deze 
zaal, waar een frisse zeebries de nevelen. die elders de sol justitiae 
soms omhullen, vanéén pleegt te rijten. 

Het  recht. zo goed als de zee. hee£t in  onls land een oude en grote 
traditie. A1 mogen de namen van WUKER, BIJPU'(-KERCIIOEIC en zelfs 
DE GROOT meriigeen minder vertrouwd in de oren klinken dan DE 
RUYTER, T'ROJIP of EI~FRTSEN, dit neemt niet weg dat  in vroeger 
eeuwen en ook nu nog de Nederlandse natie voortreffelijke dienaren 
van het recht aan ons land, e~n aan de wereld daarbuiten, heeft ge- 
leverd. 

Tri deze traditie hebhen vertegenwoordigers van beidte carrières 
elkaar gevonden. Van oudsher gevoelde menig zeeofficier zich tot de 
rechtsweterischap aangetrokken. en wist zijn kennis, tijdens of na zijn 
marine-loopbaarr, aan de praktijk dienstbaar te maken. Werd niet 
een tier coryphaei'n onder hedendaagse strafrechtswetenschap die 
Officier van Administratie. van wic men bij zijn intrede i11 (Ie reclr- 
teilijke niacht zride, dal men nu w.el een bevaren. maar nog geen 
ervaren rechter had gekregen? 

Mr Brunner heeft deze grzamenlijkr trarlitie ongetwijfeld eer aan- 
gedaan. Ecri vergrijst1 advocaat zeilde eens, bij wijze van boutade, dat 
dc idealc vervolgende ambtenaar liortzichtig en l-)evooroordeeld be- 
hoorde te zijn. Terwijl, zo voegde hij elr aan toe, de raadsman met de 
laatste eigenschap kon volstaan. Voorzover dit gezegde waarheid zou 
bevatten. is U, Mijnheer !de Fiscaal, geen ideale vervolger geweest. 
Ook wie, zoals ik, slechts enkele malen ambtelijk met IT in aanraking 
mocht komen, werd aanstonds getroffen door 1Tw kennis van en 
wetenschapprtlijk g:fundeerde loclangstelling voor de zaken, Uw ge- 
voel voor goede stgl, en Uw aandacht voor dr persoon van de be- 
klaagden. Al moge de raadsliederl dientengevolge soms een gemak- 
kelijk succes ontgaan zijn, het gras dikwijls al voor de voeten weg- 
gemaaid schijnen, zij menen dat slechts deze opvatting van Uw taak 
de  ware achting kan afdwingen, dir  U dan ook i n  ruimt.1 matr ter1 
deel valt. 

U heeft destijds de eed afgelegd te werk t e  zulleri gaan zonder de 
scliuldigen, of zijn vrienden of begunstigers, te olntzien en zonder de 
onschuldigen tc kwellen. Zeker gedachtig aan het tweede gedeelte 
van deze eed, is U de raaclslicden steeds met voorkomendheid en wel- 
willcndheid tegemoet getreden. Voor hen stond Uw deur steeds open, 
en zij zijn er I: dankbaar voor. 

Ik  zeide. dat de Balie hier geen munopoliepositie inneemt. I n  édn 



opzicht is zij toch bevoorrecht. Voor de militaire autoriteiten, die met 
U hebben samengewerkt, is dit ceri afsclieid, zonder meer. Voor de 
Balie is e r  tevens een nieuw hegin. Eli op het: Vaarwel, Mijnheer de 
Fiscaal, mag ik dus laten volgen: E n  tot zirnb, Edelachtbare! 

11s h i t e n a n i  ter Zee I e klasse J l r  X. J .  S(.I-IOI-WENAAR : 

Met veel genoegen geef ik  gevolg aan Cw vererc.nde uitnodiging 
om hier vanmiddig bij het afscheicl van de Heer Fiscaal namens de 
officieren-raadsliedexl enige woorden Ie spreken. Tk dank U dat 
mij daartoe' in de gelegrrilieid Iiccft 1% illen stellen, vooral omdat ik  
daarin erkenning en waardering heb gezien voor de arbeid van het 
k o r ~ s  officieren-raadslieden bii IJn- college. 

A u 

Kolonel Bruiiner. m~inncer ik TT gelukweils met de eervolle benoe- 
riiing tot rechter in de Arrondisserilents-Rechtbank te  Rotterdam, dan 
kan ik dat allecn d o m  in  hel volle I~esef van het ernstig verlies dat 
U w  liecngaan als Fiscaal voor dc militaire rechtspraak betekent. 

Bij de vele gelegenhederi dat ik hier de verdediging heb mogen 
vorren lieb ilr in Ii steeds w n  le  respecteren wederpartij mogen vin- 
den; niet zozeer eeln opponeilt als wel een gesprekspartner, wien het 
wel en wee vali (Ie beklaagde evenzeer ter harte ging als mijzeli. Die 
omstandigheid heeft het merk al3 raadsman altijd zo aantrekkelijk 
gemaakt, terwijl het daardoor tegelijkertijd ook moeilijker werd. Door 
deze nadruk op het belang van de heklaagde heeft IJ veel bijgedragen 
tot de vorming van dc officieren die hij do Zeekrijgsraad bij tijd en 
wijle huri geluk als raadsman heproefderi. Vaak liwamcn die offi- 
cieren hier voor de eerste maal, in (Ir hoop een gemakkelijk succes 
te liurimri hereikcri. Inaar vrijwel onveranderlijk was dan hun er- 
varing clat c l p  Fiscaal hun liet gras voor de voeten had weggemaaid, 
daarbij blijk gevcnd vaak rnrer van de beklaagde te  weten dan de 
raadsman. Ik heb 'die officieren clai1 vaak na de zitting daarover hun 
spijt horen uiten. Gelukkig. Mijnheer de Presideint, crken ik behalvi 
een raadkamergeheim ook eôii raads.,mannen"kamergebeim, dus ik  
zal daarover hier geen onlhrillingen doen behalve da t  heb dan soms 
\varril t o~g ing .  Wel  Iran ik v~rtcllcn dat ik lieh geooilstateerd dat  
diezelfde officieren. na enige eivaring te hebben opgedaan, onver- 
anderlijk tot de erkenning kwamen dat zij in de Fiscaal ern altijd fair 
t~genstander  vonden, zodra zij hadd~ri  geleerd het niet te  zoeken in 
juridisclii spitsvoridiglied~n of in oppervlalrkige heschouwingen. 
Hadden zij zich echtei* moeite gegeven diepc.r t r  graven, steeds het  
oog gericht houderid op 1ir.t werkelijk belang van de beklaagde 6n 
op hct l~claiig van de Koninklijkr. Marine. dan lionden zij zich ver- 
zekerd weten van Uw waardering voor I-iiiri a rb id .  Zodoende. kolonel. u 

leverde li een niet genoeg t o  waarderen bijdrage, tot h r t  op hoger peil 
hrengeln van de verdediging. 

Kolonel. ik zeide reeds dat T'XY lic.engaart als Fiscaal een verlies is 
voor de militaire rechtspraak. Uw grote kennis en ervaring, TJw men- 
selijkheid zullen ook door de officieren-raadslie'den riode worden ge- 
mist. Ik  kan de waardering van mijn collega's en mijzelf niet beter 



tot uitdrukking brengen dan door te zeggen dat ik meen da t  allen 
die U hier hebben gekend het met mij eens zullen zijn dat van U kan 
worden gezegd datgene wat ik persoonlijk beschouw als de hoogste 
lof die men zijn medemens ka'n brengen: ,,wij zijn er beter van ge- 
.,worden dat wij U hebben gekend". 

Kolonel. dat het U goed moge gaan. 

Tenslotte wordt het woord verleend aan 3fr R. J. BKUNNER. Kapi- 
leili ter Zee van Administratie, Fiscaal bij de Zeekrijgsraad. 

Mr. BRUNNEK spreekt de talrijke aanwezigen toe als volgt: 

Mijnheer de President, heren leden van de Zeekrijgsraad. dames 
en heren. 

I k  zou gaarne willen beginnen met U, Mijnheer de President en 
heren leden van de Zeekrijgsraad dank Ie zeggen voor de gelegenheid. 
die Ii mij geboden hebt om hier in deze afscheidszitting van U en 
van allen, die mij met hunne tegrnwoordigheid vereerd hebben. 
afscheid te nemen. 

U sta mij toe dat ik thans - alvorens in een persoonlijk woord de 
sprekers te bedanken voor de vrienldelijkei woorden dite zij aan mij 
hebben willen wijden - een terugblik werp over de afgelopen bijna 
acht jaar, gedurende welke ik de eer had het ambt te bekleden, dat ik 
thans ga neerleggen. 

Als vanzelf 'dringt zich aan mij dan het beeld van de Oudejaars- 
avond op, wanneer men onder familie en vrienden het afgesloten 
jaar herdenkt. 

..Familie en vrienden" omdat dank zii U - Mijnheer de Advocaat- 
Fiscaal - tussen de leden de militaire rechterlijke macht een band 
is ontstaan. die buiten het familieverband weinig. gevonden wordt. 
Dip hand geeft mij de vrijheid om hier die terugbGkYt,e werpen. 

E r  zijn voor mij aan deze zaal vele goede herinneringen verbonden, 
herinneringen aan de prettige samenwerking met Utv college cn aan 
een goede verhouding tot de Haagse balie. 

Er zijn ook herinneringen van ouder datum aan Uw oollege, herin- 
neringen die tieruggaan naar de tijd waarin wij de gastvrijheid ge- 
noten van de Heer President van de Krijgsraad West. Toen wij nog 
niet een herenhuis maar een flat bewoonden. De sfeer was echter 
overal dezellfde, alleen de justitiabelen verschilden. 

Daar was eerst de tijd van de opbouw van de Koninklijke Marine, 
toen het welhaast scheen, dat het vooroorlogse peil van het aantal 
zaken temg zou keren. 

Het jaar van de instelling van deze Krijgsraad gaf vanaf 1 April 
1946 107 vonnissen te zien over een tijdsverloop van 9 maanden, 
maar 1947 322 vonnissen. 

Daar waren heel triestel onder, eerisdeels eer1 nasleep van de afge- 
lopen oorlog, anderdeels een direct gevolg ven het nog weinig ge- 
perfectionneerde selectie systeem bij de aanname van personeel. 



1948 weer wat minder met 290, waarvan de kleinste helft slechts 
militaire delicten. 

De eigeadomsdeliclen baarden grote zorg ook toen de kraak van d r  
terechtzitting was verdwenen door I)eterc schifting bij de aanname 
van personeel. 

1949 252 vonilissen. 
I k  zal IJ niet langer vermoeien met cijfers en wil alleen opmerken 

dat bet z6 niet is doorgegaan. 
E r  is nog wel werk maar het beeld is niet verontrustend. Daaren- 

tegen, steeds nieer blijkt dat d~ schepeling die vaart, geen strafbare 
feiten pleegt, dat aan boord van het varende schip het samenhorig- 
heidsgevoel ontstaat, dat van de maat niet doet stelen. 

Natuurlijk is nog wel merkbaar dc ook in de burgelrmaatschappij 
geoonstateerdc dlaling van het normbesef met het in de nauwe samen- 
leving aan boord onduldbare onvoldoende begrip van het mijn en ldijri. 
Maar het is normaal te iioemeri bij een aantal justitiabelen van 23 à 
24 duizend man. 

Dttt blijkt ook ~ ~ i t  de geringe recidive. Men moet zich boelden di t  
alles met een donkere bril te zien. 

Dc diefstal om wat te noemen is gelegenheidsdiefstal ril iirt uiili- 
taire delict doet zich niet in ernstige vorm voor. 

De daders behoren over het algemeen tot de groep van jeugdige 
personen, van wie men op rililitair terrei'n wel eens afglijden mag 
verwachten, dip met hun clikwijl* opbruisende energie en levenslust 
vi7elet.n~ dingen doen, die een ouder en rustiger mens nalaat. 
Ik geloof dan ooli dat een strenger regime dan thans van Uw col- 

lege niet gevraagd behoeft te worden. 
De handbavitng van de tucht i i  en hlijve bij de commanderende 

officirr en waar diens stiafferiarsenaal tekort schiet, daar is plaats 
voor ingrijpm van de strafrechter. 

De militaire rechtspraak is een merli~vaardige rechtspraak, niet 
omdat zij nog altijd met een oud procesrecht moet opereren, maar 
omdat zij een heel hijzonder soort justitiabelen heeft. Jiistitiabelen, 
die tenminste hij de Zieinacht veelszins het militair zijn als her oe^ 
uitoefenen. De militaire rechtspraak ic: daardoor voor de Zeemachi 
rechtspraak voor en door de werkgever, Zij is het complement van dr 
tuchtrechtspraak van de commandant. 

Mijnheer de Pr~sidlent, natuurlijk had ik in de afgelopen jaren 
wensen, wensen die dikwijls gepaaid gingen met critiek. Maar i k  
heb, toen ilt in 1946 de wettelijk voorgeschreven belofte als Fiscaal 
aflegde. ook bcloofd dat ik geen oilschuldige zou kwellen. 

V ~ r g u n  mij daarom dat ik mijn betoog besluit mei in de eerste 
plaats TT,  Mijnheer de Prrsidlent te bedanken voor de vriendelijkel 
woorden die U zo juist tot mij gericht heeft. l l c  hen I J  dankbaar voor 
de hulp en steun die U mij vooral bij de aanvang van mijli ainbts- 
periode gegeven hebt. 

Het was voor mij een geheel vreemde werkkring. Dat  nu woorden 
van waardering tot mij gesproken zijn, is alleen mogelijk geweest. 



doordat U mij de weg gewezen hebt en ik  bij het bewandeljen van die 
weg de toegewijde l-iulp heb mogen bezitten van mijn naaste mede- 
werkers op mijn parket. 

Van deze plaats wil ik mijn vroegcrc en tegeriwoordige medewer- 
kers daarvoor hartelijk dank zeggen. 

Zonder hen had ik mijIn taak niet tol een goed eindc kunnen bren- 
gen. En dan mag ik terstorid in dit danliwoord ook wel l~etrekken 
mijn vriend en ambtgenoot, de Auditpur-Militair bij de Krijgsraad 
te Velde West, die mij jaarlijks in  staat stelde voor enige tijd mijn 
werkzaamheden te staken en die ook nu weer bij mijn vertrek bereid 
hleek mijn functie waar te  nemen. 

Mijnheer de President, heren leden van de Zeekrijgsraad. i k  dank U 
voor het begrip dat gij steeds getoond hebt voor mijn taak en voor de 
wijze waarop gij rnet mij hebt willen samenwerken om recht te  doeai 
aan de militair9 maatschapij e11 aan de indjviduele militair. 

Het ga 1- allen wcl. 

Hierna sluit de President de bijzondere zitting. 
Aldus geresumeerd en gearresteerd op 11 Februari 10.54. 

De Secretaris, 
H. A. VAN EE. 

Gezien. 
de I'resident. 
Mr D. B. A. FRANKEN 

Salariëring van de President van het H.M.G. 

Mr Dr  J. P. VAN ERK verzocht ons. de volgende regelen op te  
nemen, aan welk verzoek wij gaarne voldoen, al heeft het verlangen, 
aan het slot van deze regelen gesteld, namelijk om het Hoog Militair 
Gerechtshof geheel los te maken van de burgerlijke strafrechtspraak, 
niet onze instemming. 

Dinsdag 23 Februari 1.1. heeft  cl^ Tweede Kamer van de Staten- 
Geileraal een voor de Militaire Justit ie zeer belangrijk amendement 
zonder hoofdelijke stemming aangenomen. Het  betrof hier de 
ïalariëring van de President van ons hoogste Militaire rechtscollege. 

De Minister van Justitie had voorgesteld deze functionnaris in 
salaris gelijk te stellen met een vice-president van een Gerechtshof. 
Ondanks krachtige verdedigi

ng 

van dit voorstel van de zijde van de 
regeringstafel, bleek de Kamer van gevoelen, dat zodoende te kort 
werd gedaan aan de belangrijkheid van deze functie, terwijl ook op 
historische gronden deze functionnaris in wedde gelijkgesteld dien- 
de te worden met een president van een Gerechtshof. 

I k  ben van mening, dat de Militaire Justit ie met dit  Kamer- 
votum gelukgewenst mag worden en spreek daarbij tevens de hoop 
uit dat de hierop volgende stap - reeds door een kamerleden ter 
sprake gebracht - om nl. het Hoog Militair Gerechtshof geheel los 
te  maken van het Haagse Hof, binnen niet al  te  lange tijd gedaan 
zal worden. 



WETGEVING. 

Nadere wijziging vavh de  wet  vuur, 27 November 1947 
(8th. H 394), houdende nieuwe regeling van de bexob- 

diging der nailitair-rechterlyke rrmbtrnarew. 

ON~I 'WEKI~ V A N  \VET. 

WIJ JIJIAIANA, BIJ nE Git $TIE GODS, KONINGIN UElt NEDER- 
LANDEN, PRINSES VAN ORANJE-NASSAU, ENZ., ENZ., EXZ. 

Allen, die deze zullen zien of horen lezen, saluut! doen te  weten: 
Alzo Wij in overweging genomen hebben, dat het wenselijk is 

nader te wijzigen de wet van 27 November 1947 ( S t h .  H 394) hou- 
dende nieiirve regeling van de bezoldiging der militair-rechterlijke 
ambtenaren. gewijzigd bij de wet van 30 November 1950 (Stb.  
K 546) ; 

Zo is het, dat Wij, de 12aad van State gehoord, en met gemeen 
overle5,cler Staten-Generaal, hebben goedgevonden en verstaan, ge- 
lijk Wij goedvinden en verstaan bij deze: 

Artikel I 
Ile eerste twee leden van artikel 1 dcr wet vtin 27 November 1947 

( S t h .  H 394) u-orden gelezrn als volgt: 
,,De wedde van de militaire leden van het Hoog Militair Gerechts- 

.,hof wordt vastgesteld op f 1000 per maand. 
..De raadsheer in de Hoge Raad der Nederlanden of in het ge- 

.,rechtshof te 's-Gravenhage, die is aangelvezeii tot rechtsgeleerd lid 
.,van hel Hoog Militair Gerechtsliof, geniet boven zijn wedde per 
.,maand eer1 vergoeding van f 100 per maand en in geval van aan- 
,,wijzing tot rechtsgeleerd lid teveris president een toelage van f 125 
,,per maand. Indien ren raadsheer-plaatsvervanger in het gerechts- 
,,hof te 's-Gravenhage als zodanig is aangem7ezen, geniet deze een 
.,wedde onderscheidenlijk van f 1000 of f 1135 per maand." 

I n  het derde lid van voormeld artikel 1 worden de woorden ,,Een- 
..zelfde vergoeding" gelez

e

n: ,.Een vergoeding van f 125 per 
,.maandw. 

Aan voormeld artikel l wordt een viclrde lid toegevoegd luidend 
als volgt: 

..Op de bij algemene maalregel van bestuur ie bepalen voet kan 
,,aan de Raden. bedoeld in artikel 28 van de Provisionele Instructie 
.,voor het Hoog Militair Gerechtshof. een vergoeding per zitting 
..worden toegekend." 

Artikel I1 
De artikclen -3 en 3 van cle n-et van 2'7 November 1947 (X th .  

H 394) worden gelezen als volgt: 

.,Artikel 2. 
,,De wedden der presidenten van de Krijgsraden bij de Zeemacht 



,,binnen het Rijk in Europa en die der fiscaals bij die Krijgsraden 
,.worden vastgesteld op f 940 per maand. 

,,l)e wedden der presidenten vaii dc Krijgsraden bij de Landinacht 
,,en die der auditeurs-militair bij die Krijgsraden worden vastgesteld 
,,op f 940 per maa.nd." 

Artikel I11 
Na artikel 3 van de wet van 2 7  November 1947 (Stb. H 394) 

wordt een nicuw artikel 3a ingevoegd, luidcndc als volgt: 

,,Onverminderd het bepaalde in het tweede lid ontvangen de in  de 
,,artikelen 1. eerste lid en tweede volzin van het tweede lid, 2 en 3 
,,bedoelde militair-rechterlijke ambtenaren, voor wie een wedde of 
,.vergoeding is vastgesteld, boven deze wedde of vergoeding een 
,,vaste toelage van f 16,65 per maand. 

,,Een militair-rechterlijk ambtenaar. als bedoeld in  het eerste lid, 
,,die in dienst der overheid mede uit  anderen hoofde aanspraak 'heeft 
,,op een toelage van 5 procent (tot een maximum van f 16,65 per 
,,maand) heeft in elk der door hem beklede betrekkingen aanspraak 
..op een in evenredigheid met het maximum van de wedden, ver- 
,.goedingen of lonen vastgesteld deel van het maximum bedrag ad  
,,f 16.65 per maand. 

.,De in het eerste en het tweede lid bedoelde toelage wordt voor 
.,de toepassing vari : 

.,a. de regelingen b~treffende  vachtg geld of overeenkomstige uit- 
,.keringen beschouwd deel uit te maken van de laatstelijk genoten 
,,wedde. bezoldiging of anders genaamde beloning in de zin van die 
,,regelingen; 

,,b. de regeling tot vergoeding vari verplaatsingskosten beschouwd 
.,als wedde in de zin van die regeling." 

Artikel IV 
Aan artikel 5 van de wet vaii 27 November 1947 (Stb. H 394) 

wordt een nieuw tweede lid toegevoegd. luidend als volgt: 
,,Voor de berckening van de in het eerste lid bedoelde toelage 

,,komt mede in aanmerking de iii artikel 3a bedoelde toelage." 

Overgangs- en slotbepalingen 

Artikel V 
Voor de presidenten vari de Krijgsraden bij de Zeemacht binnen 

het Rijk in Europa er1 de fiscaals bq die Krijgsraden alsmede voor 
de presidenten van de Krijgsraden bij de Landmacht en de auditeurs- 
militair bij die Krijgsraden wordt voor ]het tijdvak van 1 Januari  
1950 tot 1 September 1950 d<, svedcie per maand vastgesteld op f 900. 



Artikel V1 
De tegemoetkomingen en vergoedingen, uitgekeerd na de tot- 

standkoming van de wet van 30 Novemlr~er 1950 ( S t b .  K ,546) 
krachtens het Verplaatsingskostenhesluit ( S f h .  1946 G 371) en bc- 
rekend op de grondslag van de loezoldiging.~enoten volgens de \vei 
van 27 November 1947 ( 8 t h .  H 394) gewijzigd bij eerstgenoemde 
wet, blijven ongewijzigd. 

Artikel V11 
Op Onze last wordcrr in het S fna f sh lad  geplaatst de gewijzigde 

tekst van de tvct van 27 Novernb~lr 1947 (Stb. H 394), gewijzigd bij 
de \vet val1 30 Naveniher 1950 ( S t b .  K 53-6) en bij deze wet, alsmede 
de overgangs- en slotl~cpalirigen van laatstgenocmdr twre J~e t len .  

Artikel VIII 
Met ingarig van l ,Januari 1950 vervalt artikel l7 van de wet van 

30 November 1950 ( S f b .  K 546) honclende wijziging van de wet van 
27 November 1947 (X tb .  H 394). 

Artikel IX 
l k z c  wet treedt i11 werking met ingang van (ie dagtekening van 

het Staatsblad. waarin z i j  vord t  geplaatst. 

Artikel X 
Dr volgende bepalingen hebben teragmrerkende kracht: 
de artikelen I. V en VS11 tot en met Januari 1950; 
artikel I T  tot en niet I September 1950; 
cle artikelen T I T  en I V  tot er1 met 16 Maart 1951. 
Lasten en bevelen, dat deze in het S fna f sb lad  zal \vorder1 ge- 

plaatst. en dat alle Illinisteriële Departementen, Autoriteiten, Col- 
leges en Ambtenaren, wie zulks aangaat. aan de naiiu~keurige uit- 
voering de hand zullen houden. 

Gegeven 
D e  Minister v a n  Jus t i t ie ,  
De Blinister aan Oorlog c.n van Marine. 

Artikel 1 van het ontm-erp van wet wijzigt met ingang van 1 
Januari  1950 artikel 1 der wet van 27 November 1947 ( S t b .  H 394) 
op .de navolgende punten : 

a. De wedde van de militaire leden van het Hoog Militair Ge- 
rechtshof wordt gesteld op f 1000 per maand, waardoor deze wedde 
gelijk wordt aan de wedde van de raadsheren in de gerechtshoven 
van de gewone rechterlijke macht. zoals deze wedde is vastgesteld 
i n  de wet van I 7  1)ecemher l!l52 (Sfb .  653) houdende naclere wijzi- 
ging van rle wet van 18 Deceniber 1947 (Sfb .  H 430) betreffende 
o.m. vaststelliiig van de bezoldiging van de rechterlijke macht (zit- 
t ing 1951-1 052 - 2562). 



h.  De vergoeding, welke genoten wordt door de raadsheren in de 
Hoge Raad of in heb gerechtshof te 's-Gravenhage die zijn aange- 
wezen als rechtsgeleerd lid tevens president van het Hoog Militair 
Gerechtshof, alsmede die van de Procureur-Generaal hij het gereclits- 
hof te 's-Gravenhage in zijn hoedariigheitl van advoc-oat-fiscaal voor 
ile Zee- en I~andmaclii wordt verhoogd van f 85 tot f 125; indien 
liet gaat oin de aailwijzing tot rechtsgeleerd lid zonder meer van 
f 85 tot f 100. Ileze verhogingen zijn alleszins redelijk te achten; 
een overeenkomstige verhoging tot f 100 vindt plaats i r i  voormelde 
wet tot m-ijziging van de wet van 18 Deceiiiber 1947 (Stb. H 430) 
o.m. met betrekking tot de kantonrechter, wie is opgedragen de 
~vaarneining der m~erkzaamheden van kantonrechter in een of meer 
ria bij gelegen kantons. 

c. Indien een raadsheer-plaatsvervanger in liet gerechtshof te 
's-Gravenhage tot rechtsgeleerd lid teveiis president dan wel tot 
rechtsgeleerd lid zonder meer wordt aangewezen wordt hem een 
wedde toegekend, onderscheidenlijk van f 1115 of f 1000 per maand. 
welke wedden overeensten~nien met de in voornielrle wet betreffende 
de bezoldiging van de gewone rechterlijke macht vastgestelde med- 
den voor respecticvclijl; de vice-president van en de raadsheer in een 
gerechtshof. 

r ï l o t  clubver mas dr wedde van een als zodanig aangewezen raads- 
heer-plaatsvervanger in de wet niet uitdrukkelijk geregeld. I n  over- 
eensteniming nu met het beginsel, vastgesteld in artikel 5a van de 
wet van 18 December 1947 (Stb. H 430). dat nl. het bedrag van een 
eventuele wedde van een raadsheer- of rechter-plaatsvervanger be- 
hoort te worden vastgesteld hij de \vel, is de ondergetekende van 
oordeel, clat dit ook moet gelden voor de wrdde vaii de hovenbedoelde 
raadsheer-plaatsvervan$c.r. Hij wijst er hierbij nog op, dat artikel S 
van dc Provisionele Instructie voor het Hoog Militair Gerechtshof 
voorschrijft, dat de President evenals het andere rechtsgeleerde lid 
van hei Hoog Militair Gerechtshof zal zijn een raadsheer in de Hoge 
Raad der Nederlanden dan wel een raadsheer in het Gerechtshof te 
's-Gravenhage, doch dat, waar hier in algemene bewoordingen ge- 
sproken woidt van een raadsheer in dat gerechtshof, daaronder ook 
kan worden begrepen een raadsheer-plaatsvervanger. Deze interpre- 
tatie vindt steun in de Handleiding tot de Wet  op de Regderlijke 
Organisatie en het Beleicl Justiti? door JIr A. de Pinto, Tweede 
Gedeelte, tweede druk. Op blz. 148 wordt daarin betoogd, zulks ter 
toelichting van artikel 7, volgens lictwelk de president van de Hoge 
Raad, van de hoven en regtbank(1n in geval van afwezigheid, belet 
of ontstentenis vervangen worden door een vice-president, of, hij 
gebreke van deze, door de oudst benoemde raadsheer of rechter, dat, 
wanneer artikel 7 in algemene hcn-oordingen spreekt, onder de alge- 
mene uitdrukking van rechfer ook die plaatsvervanger behoort te 
worden begrepcn. Van de raadsl/eer-plaatsverva~zger kan in genoem- 
de commentaar niet ~vordcn .exvaagd, omdat het instituut van de 
raadsheren-plaatsvervangers l>id de gerechtshoveri eerst met ingang 



van I Januari  1911 is ingevoerd, terwijl genoemde commentaar in  
1880 is verschenen. 

Intussen verdient het i r i  het oiita~erp genoemde bedrag der wedde 
enige toelichtin.: Sinds de invoeririg per l Januari  I 9 2 5  van de 
bestaande ~ t ~ t ~ t t e l g k c  regeling, volgens wcllie voor de functie van de 
rechtsgeleerde leden van het Hoog Militair Gerechtshof uiisluitend 
zou worden geroepen een raadsheer in de Hoge Raad rler Neder- 
landen of een raadsheer in het gerechtshof te 's-Gravenhage, werd 
ria de bevrijding voor het eerst ook een raadsheer-plaatsvervanger 
met het vervulleii van die taak belast. Hij werd tevens aangewezen 
als president van het Hoog Militair Gerechtshof. Hieruit oritstonden 
moeilijkheden t.a.v. rle bezoldiging. Aangezien de i n  de wet voor- 
ziene vergoeding var1 f 860 per jaar niteraard een inadaeqiiate be- 
loning was voor de gevraagde diensten. is in de verdere bezolrliging 
van hedoelde raadslicer-plaatsvervanger voorzien door toekenning 
van ecn rrmuneratie. Het  bedrag daarvan heeft in de loop der jaren 
telkena verandering ondergaan. Sarivankelijk is het gelijkgesteld 
met dat van cen raadsheer in het gerechtshof te 's-Gravenhage: 
daarna - inedio 19-16 - is de toelage bepaald op zodanig bedrag, 
dat het. vermeerderd met de wettelijke vergoeding voor de titularis 
zou opleverrn een bezoldiging gelijk aan die van de vice-president 
van het gerechtshof. T7ervolgeils - gerekend van 1 October 1946 - 
is tot stand gekomen een gelijkstelling mei de bezoldiging van de 
president van dat gcrechtshof. Zullrs is o.m. te verklaren uit de uit- 
breiding van leger en vloot voortvloeiende uit de taak. welke ver- 
band hield met het optreden irr het voormalig Xederlandsch-Indië. 

Na 1948 is de beloning van de uaiigewezeii president van het  
Hoog Militair Gerechtshof niet officieel meer hrrzien, doch zijn aan 
helanghebberide voorschotten verstrekt. 

Nu de Nederlandse troepen en zeemacht vrijwel geheel uit Indo- 
nesië zijn teruggetrokken is een meer overzichtelijke situatie ont- 
staan. waarin ook de taken van de militair-rechterlijke organen 
beter kiinnen worden overzien. Gebleken is, dat de door het Hoog 
Militair Gerechtshof te behandelen zaken in aantal iets geringer zijn 
dan de strafzaken bij het gcrcchtshof te Leeuwarden, dat van de 5 
gerechtshoven het kleinste aantal zaken te behandelen heeft. Welis- 
waar wordt de taak van de aangewezen president verzwaard door 
de omstandigheid. dat anders clan hij het gerechtshof twee in plaats 
van drie rechtsgeleerde leden aan de behandeling der zaken deel- 
nemen, doch daar staat tegenover. dat de raadsheren i11 een gerechts- 
hof, die zitting hebhen in een strafkamer. daarnaast dikwijls ook 
aan íle werkzaamheden vaii anderc. kamers moeten deelnemen. 

Voert de vergelijking der taken op zich zelf er reeds toe te streven 
naar een gelijkstelling van de raadsheer-plaatsvervanger in  het ge- 
rechtshof te 's-Gravenhage, tevens aangewezen als rechtsgeleerd lid 
en president van het Hoog Militair Gerechtshof met de vice-presi- 
dent van dat gerechtsliof, voorzitter van de strafkamer, deze gelijk- 
stelling ligt bovendien in de rcde, wanneer men bedenkt. dat, indien 



een raadsheer zou zijn aangewezen als bovenbedoeld, deze dan even- 
eens een bezoldiging zou genieten gelijk aan die van de vice-presi- 
dent. H e t  salaris van de raadsheer bedraagt nl. f 1000 per maand; 
vrrrneerderl men dit Ir~edrag met een vergoeding van f 125, dan is 
het totale bedrag van f 1125 gelijk aan de bij de W e t  van 18 Ik- 
cernher 1947 (Stb. H 430) vastgestc~lde wedde voor een vicr-presi- 
dent vali een gerechtshof. 

d. E r  wordt een vierde lid toegevoegd, waarbij, eveneens in de 
geest van het voormelde artikel 5a van de W e t  van 1 8  December 
1947, wordt voorgeschreven, dat bij algemene maatregel van bestuur 
zal worden bepaald, op welke voet aai1 de plaatsvervangende leden 
- dat  zijn de Raden. bedoeld in artikel 28 van de Provisionele 
Iristructie voor het Hoog Militair Gerechtshof - een vergoeding 
per zitting kan worden toegekend. 

Artikel 11 van het ont-cverp van wet brengt de wedde van de 
presidenten van de Krijgsraden en van de hoofden van de parketten 
bij die Krijgsraden op f 940. zijnde het peil var1 de vice-presidenten 
van de gewone rechibarikeri volgens voormelde ~ v c t  hetreffendr dc 
bcxzoldiging van de gewone rechterlijke macht. 

Di t  bedrag geldt evenali voor laabstbedoelcle functionarissen van 
af 1 September 1950, terwijl voor het tijdvak van 1 Januar i  1950 
tot 1 September 1950 is gesteld een bedrag van f 900 (artikel V). 

Evenals voor de andere hogere en hoogste ambtenaren heeft plaats 
gevonden wordt verder ten aanzien van de bezoldigde leden van de 
militair-rechterlijke macht voorgesteld een va+ toelage van f 16,63 
per maand, te verlenen met ingang van 16 Maart 1951, welke vaste 
toelage i n  de pensioensgrondslag \T-ordt opgeriomen (artikel 111). 

Ile artikelen V1 tot (.n izzct IX behoeven geen nadere toelichting. 

De Minister uan Justitie, 
L. A. DONKER. 

De Minister van Oorlog en van Marine. 
C. ST~W. 

Met de voorgestelclr verbeteringen in de salarispositie van dc 
militaire en de rechtsgc~lcrrll(~ leden van hel Hoog Militair Gerechts- 
hof kan de vaste Comniissie voor Justi t ic,  in welker Iiariden dit 
wetsontwerp is gesteld, behoudens het hierondc~r nader betoogde. 
instemmen. Het  komt haar niet meer dan billijk voor. dat de jongste 
verhogingen van de salnrisseíi bij de rechterlijke macht ook worden 
doorgevoerd met betrekking tot het Hoog Jli l i tair  Gerechtshof. 

Bij de bespreking van het ontwerp in  de commissie bleken d(. 
voorstellen omtrent de hczolcliging van de president van heb Hoog 
Militair Gerechtshof bij versch~~idene leden op bezwaren te stuiteri. 
liib de toelichting blijkt, dat deze functionaris qcdert 1 Octoher 1946 
in bezoldiging is gelijkgcrteld met d r  prcsitlent van het gerechtshof 



te 's-Gravenhage, terwijl hel de bedoeling van de Minister is tlians 
te komen tot een gelijkstelling uiet de vice-president van dat college. 
Hier is derhalve sprake van een zekere verlaging van de positie van 
de president van het Hoog Militair Gerechtshof en de hierbedoelde 
leden hadden vooralsnog geen overtuigende gronden voor een derge- 
lijke maatregel kunnen vinden. 

W a a r  voor een beoordeling var] deze kwestie de historische argu- 
menten van bijzonder gewicht zijn, had men nagegaan, welke de 
positie van de president van het Hoog Nilitair Gerechtshof in de 
loop der jaren in vergelijkiilg inet andere leden der rechterlijke 
macht i s  geweest. Van 1875. het jaar van instelling der tegenwoor- 
dige gerechtshoven, tot 1925 was de bezoldiging gelijk aan die der 
presidenten van de hoven. Van 1925 tot 1940 (toen het Hoog E l i -  
tair Gercclitshof u-rrd opgeheven) werd de betrekking van president 
van het Hoog Jlilitair Gerechtshof als nevenfunctie uitgeoefend; 
eerst n e r d  zij \x7aargenonien door een lid van de Hoge Raad en ver- 
volgens door de president van het Haagse Gerechtshof. Toen het 
Hoog Militair Gerechtshof ili 1046 opnieuw ~verd opgericht, achtte 
de Regering het niet ~venselijk, dat het voorzitterschap van het Hoog 
Militair Gerechtshof mrederoiii een nevenfunctie zou zijn. Het  salaris 
werd gelijkgerteld met dat van de president van een gerechtshof, 
waarmede werd teruggekeerd tot de regeling van vUór 1925. Naar 
bovenbedoelde lcdeil meenden te weten, maren na 1948 aan de pre- 
sident voorschotten verstrekt in verband met de verhoging van de 
salarissen der rechterlijke macht, welke met ingang van 1 Januar i  
1948 van kracht geworclen zijn. en wel op basis van een salaris a ls  
president van een gerechtshof. 

De motieven, tvelke de Miilister nu in de Memorie van Toelichting 
aanvoert ter verdediging van zijn voorstel om in  afwijking van de 
van oudsher bestaande toestand, welke men, na een onderbreking, 
sedert 1946 heeft hersteld. de rang van de president terug te brengen 
tot die van vice-president van een gerechtshof, hadden de hierbe- 
doelde leden niet kunnen overtuigen. Dat b.v. het aantal zaken iets 
geringer zou zijn dan het kleinste aantal strafzaken bij de gerechts- 
hoven. behoort voor de hepaling van de bezoldiging irrelevant te  
zijn. Het  gaat hier immers om een rang, niet om de betaling van een 
hoeveelheid werk. Terecht heeft dan ook bij de gewone gerechts- 
hoven het onderscheid in het aantal zaken, dat aanhangig gemaakt 
pleegt te worden, geen invloed op de bezoldigingsnormen voor de 
verschillende colleges. Ook op de salarisvoorstellen voor de leden 
van het Hoog Militair Gerechtshof heeft dit argument geen invloed 
gehad. Maar waarom het dar1 wel aangevoerd met betrekking tot de 

Het  is trou17-ens allerminst uitgesloten, dat het aantal 
zaken weer zal toenemen. Bij de voortdurende uitbreiding van het 
leger ligt dit  zelfs voor de hand. I s  het de bedoeling. dat bij zulk 
een uitbreiding van het werk het salaris weer zou worden verhoogd? 

Te bedenken valt ook, dat tot de taak van het Hoog Militair 
Gerechtshof, anders dan bij de gewone hoven het geval is, cassatie- 



rechtspraak behoort en hei college in dit  opzicht dus Ie  vergelijken is 
mei de Hoge Raad, termijl het Hoog Militair Gerechtrhof tevens 
lloogste rechter is in beklagzaken. 

'regen het voorstel pleit voorts. zo i~ieenclen d c z ~  Irdeii -. dat  dc 
liestaande salarisverhouding lirssen de leden en dc president vzri het 
Hoog Militair Gerechtshof wordt verbrokeii, n u  de eersten, wai huri 
ral~iisscliaal betreft, op liet bestaaride niveau blijven staan rn de 
presiderit in  rang achteruitgaat. 

Eveneens wordt de reeds jareli bestaailde gelijkstelling verbroken 
tussen dr bezoldiging van de presiderit van het Hoog 31ilitair Ge- 
rechtshof en de voorzitter van de Centrale Raad van Beroep; wordt 
hel voorstel ~ v c t ,  dar1 zou de president van het Hoog Militair Ge- 
rechtshof voortaan een zelfde bezoldiging oiitvangen als de onder- 
voorzitter van de Centrale Raad. 

Ligt  het in tle brdoeling -- zo vroegen voorts deze leden -, dat 
(ie iiic>nn7e regeling ook reeds zal gelden voor de tegenwoordige 
prcqident? I s  het zelfs niet zo, dal deze. 117a:tr dc cleshetreffende 
wijziging volgens artikel X tot 1 Januari  1950 zal terug14 erken. een 
Ijelarigrijk hedrag aan rceds genoten salaris zal inoetrn t~ rughe ta len?  
%o ja, duir zou dit voor deze aiiihtenaar rrict alleen neerkomen op een 
roort degradatie, maar heili i~rogelijk in geldelijke moeilijkheden 
brengen. De Iiier aar1 het woord zijiide leden zouden daarom gaarne 
zien, clat de gelijkstelling rnet de p r e d e n t  van het Haagse hof werd 
gehandhaafd, zowel op grond van de waardering van de rarig als 
wegens rle onivang en zwaarte van de arheitl. 

'I'erislottc werrl nog de vraag gesteld, hoe moinenteel de bezoldi- 
ging is. zoxvel op zich zelf heschoi~wd als in vr~rgclijking tot rechtcr- 
lijkc. f i~ridit>s van dezelfde rang, van de presidenten van de Krijgs- 
rallen hij dc Zeclmachben dir der fiscaals hij die krijgsraden, alsmede 
van de presidenten van clr Krijgsraden bij tle Landmacht en die der 
3irditcirrs-inilitair bij die krijgsraden. 

\Tertrouwende. dat de Minister bereid zal zijn het bovenstaande 
vhór dc openl~ire heraridslagirrgen over dit mlctsont~vurp schriftelijlr 
te beantwoorden, i b  de Commissie voor Justi t ie van oordeel, da t  
daarmede die byraadslagingcrì voltlot~iidr zi~llrri zijn voorh~rr id .  

\'astgrstcld !1 T>cceml)cr 1953. 

Oud. Van c1c.r Feltz l ) ,  Burger, Terideloo, Verkerk, 
Grrbrandy. N. van der, Heuvel. T)c Graaf l ) ,  Lerriziire. 
Van Rijckevorsc~l. Zerlcnl~erg. 

Het stclnil tot voltiot.~liiig, (lat dr vaste Coinrriis,sir voor TJustiiir. 
iseho-i~tleric het hieronlior ri:idrr hehandelde punt,  rnct het onder- 

- - 

l) Respectievelijk als plaatsvervangers van jonkvrouwe Wttewaal van 
Stoetwegen en mejuffrouw De Vink, die in het buitenland vertoeven. 



havige voorstcl, volgens hetwelk de vtlrhogiligcn van r l c h  wccldcn der 
leden van de rechterlijlie macht ook ioel~assirig zullen vinrlen op de 
leden van het Hoog Militair Gerechtshof. kan iristcmmrn. 

Zoals de Memorie van Toelichting vc~rincldt, is aan de raadsheer- 
plaatsvervanger. die is aangewezen tot prc+iderit van het Hoog Nili- 
tair Gerechtshof. per 1 Octobcr 1946 ccn zodallige toelage tocge- 
kend, dat deze, vermeerderd met de nettrlijk vastgestelde vergoe- 
ding gelijk was aan de wedde van cen president van een gerechts- 
hof. Deze situatie is slechts van tijdelijke duur genreest. Sedert 1 
Januari  1948 is cen voorschot aan de betrolikene uitbetaald op de 
basis van de wedde van en vice-president. E r  is derhalve geen sprake 
van een zekere verlaging van de positic van de president van het 
H.oog Militair Gerechtshof. Diens positic, zoals deze sedert 1925 is 
geregeld, wordt niet gewijzigd. Bedacht dient n.l. te worden. dat  cle 
bezoldiging van die president afharikelijk is van het ambt, dat de 
als zodanig aangem-ezen functionaris als hoofdaml~t jn de Hoge 
Raad der Nederlanden of in het gerechtshof te 's-Gravenhage ver- 
vult. Regel is, clat de functionaris het ambt van raadsheer in een vari 
die hoge colleges vervult. Het thans ingediende voorstel nu  voorzie1 
teven3 het geval. dat - gelijli in 1946 is geschied - een raadsheer- 
plaatsvervanger wordt aangewezen. Een afzonderlijl<e voorziening 
is hiervoor nodig. omdat de raadshecr-plaatsvervanger als zodanig 
onbezoldigd is. 

Gedurericle de jaren 1875-192,5 was het Hoog Nilitair Gerechts- 
hof op andere basis dan thaqs georganiseerd. Het was toen ook ge- 
vestigd te  Utrecht. Bij de wet van 21 November 1924 (Stb. 533) tot 
wijziging van de organisatie van en de rechtspleging bij het Hoog 
Militair Gerechtshof is daarentegen hepaalcl, dat het Hoog Militair 
Gerechtshof voortaan gevestigd zou zijn te 's-Gravenhage en dat  de 
president van en het andere rechtsgeleerde lid in het Hoog Militair 
Gerechtshof zou zij11 een raadsheer in  dc Hoge Raad der Nederlanden. 
hetzij in het gerechtshof te 's-Gravenhage. Deze raadsheren. aan- 
gewezen tot lid van het Hoog Xilitair Gerechtshof, zouden boven 
hun jaarwedde als raadsheer, een enkele vergoeding van f 1000 
's jaar genieten. welke volgens dc Memorie vari Toelichting gelijk 
was aan de toelage. toegekend aan de kantonrechters. die belast 
waren met de viaainerning van de werkzaamheden van een aan- 
grenzend kanton. E r  bestaat geen aanleiding voor de opvatting, dat 
in deze organisatie is1 1946 principieel enige wijziging zou zijn ge- 
bracht. Immers nog steeds geldt als hoofdregel, dat uit  de raads- 
heren in cle Hogc Raad cler Nederlanden of in het gerechtshof te  
's-Gravenhage de twee rechtsgeleerde leden van het Hoog Militair 
Gerechtshof worden aangewezen. Een dezer wordt tevens aange- 
wezen tol president. Ook is de vervolging opgedragen gebleven aan 
de procureur-generaal bij het gerechtshof te 's-Gravenhage. Toen in  
1946 naast een raadsheer iri de Hoge Raad der Nederlanden een 
raadsheer-plaatsvervanger in  het gerechtshof te 's-Gravenhage werd 
aangewezen tot rechtsgeleerd lid van het Hoog Militair Gerechtshof 



en deze laatste tevens werd aangcwczen tot president, was in zijn 
bezoldiging niet voorzien. De bijzondere onzstandigheden na de be- 
vrijding kunnen verklaren, dat voorshands aan een soepeler regeling 
de voorkeur werd gegeven; aan de betrolikene werd naast de wette- 
lijke toelage van f 860 per jaar een remuneratie als bovengenoemd 
toegekend. Nu een nzeer ovcrzichtelijlie situatie is ontstaan, lijkt het 
noodzakelijk ook de bezoldiging bij de wet vast t e  stellen. Hiertoe 
strekt de thans aan de orde zijride bepaling van het ontwerp, het- 
welk overigens de bestaande regeling van de organisatie onaangetast 
laat. Van een terugkeer naar de situatie van vóór 1925 is dus geen 
sprake. Met de huidige orgaiiisatie zou het niet te rijmen zijn, indien 
aan een raadsheer-plaatsvervanger, dis tot president x~~orclt aange- 
wezen, een hogere bezoldiging zou wordeiz toegekend - behoudens 
in de bijzondere situatie n% 1946 - clan aan een als zodanig aaii- 
gewezen gewone raadsheer zou toekomen. Die raadsheer zon, be- 
nevens zijn wedde, een loelage van f 125 per maand ontvangen, te- 
samen een bezoldiging gelijk aan clie van een vice-president. Reeds 
om clie rcdrri is een gelijk-,L!ling in bezoldiging met die van een 
vice-president voor de ha1111 liggend. Zoals hierboven is vermeld, zijn 
dan ook na 1 Jannari 1928 aan de ineerbedoelde raadsheer-plaats- 
vervanger voorschotten verstrekt op de basis van de wedde van een 
vice-prerident. 

Uit liet bovenstaande moge blijken, vooreerst, dat er in 1946 geen 
sprake is geweest van herstel van de vóOr 1925 bestaande toestand 
en voorts, dat het voorstel van het onderhavige ontwerp er niet toe 
strekt wijziging te brengen in de positie var1 de president van het 
Hoog líi l i tair Gereehlshof. I n  zijn algemeenl-ieid kan niet worrlen 
ondersclireveil. dat het aantal zaken bij de bepaling van de brzoldi- 
ging irrelevant behoort te zijn. Ilidien dit juist zou zijn, zouden 
bijvoorbeeld ook de presidenten van de rechtbanken en alle kanton- 
rechters dezelfde bezoldiging moeten genieten. Rij de huidige organi- 
satie van liet Hoog lfilitair Gerechtshof kan slechts worden gezegd. 
dat dc wedde van de raadsheer-plaatsvervanger, die tot president 
van liet Hoog Miliiair Gerechtshof is aangewezen, hehoort aan ie  
sluiten bij de bezoldiging, die een raadsheer van het gerechtshof iri 
gelijke situatie zal toekomen. De taak van íle president van het 
Hoog Militair Gerechtshof blijkt ook overigens bij een vergelijking 
wel overeen te komen met die van eer1 vice-preiitlent bij een gerechts- 
hof, voorzitter van de strafkaruier. Ikarb i j  dient te ~irordcri bedacht, 
dat deze laatste veelal niet alleen aan de berechting van strafzaken, 
doch niet zelden mede aan die va11 civiele zaken deelneemt. Zonder 
aan deze gelijkstelling doorslaggevende betekenis toe te kennen, mag 
niet uit  het oog worden verloren, dat  de president van hei Hoog 
Militair Gerechtshof als zodanig geen civiele zaken behandelt. Hier 
zou tegenover kunnen staan, dal het aantal te behandelen strafzaken 
zeer groot zou zijn, doch zulks Tvas tot dusver niet het geval. Mocht 
overigens dit aantal strafzaken stijgen tot een hoogte, welke aan- 
zienlijk zou uitgaan boven het aantal strafzaken, dat enig gerechts- 



hof heefi te behandelen, of zou de taak vali dat hof anderszins be 
langrijke wijziging ondergaan, dan zal de organisatie van het Hoog 
Militair Gerechtshof, en in verband daarrne(1e de bezoldiging van 
de president, nader nioeten worderi bezien. DP taak van de leden vari 
het Hoog Militair Gerechtshof kan intussen. in overeensbemniing 
mct het vorenstaande, worden vergelelien met die van de leden van 
een strafkamer van een gerechtshof: in 11c.zoldiging zijn die functio- 
narissen dan ook gelijkgesteld. 

Het Hoog Militair Gerechtshof spreekt lecht in  hoogste ressort, 
zowel in militaire strafzaken als in bcklagzakeii, terwijl beroep i n  
cassatie van zijn beslissingen niet mogelijk is. Dit betekent intilssen 
nict, dat de taak van dit hof daardoor in bepaald opzicht gelijk is 
te stelleri met die van de Hoge Raad der Nederlanden. De rechts- 
vragen, waarvoor het hof wordt gesteld, zijn iinmers niet van andere 
ordc daii die, waarvoor elke rechler, dic in hoogste feiteljjke aanleg 
recht doet, wordt gesteld. De mogelijkheid van het  instellen vali 
Beroep in cassatie doet nict af aan de eigen verant~voordelijkheid - 
ook in rechtsvragen - van de rechter. tiie over de feiten oordeelt. 

Van een doorbreking van d6 gelijkstelling tilssen de bezoldiging 
van de raadsheer-plaatsvervanger, die is aangewezen tot president 
van het Hoog Militair Gerechtshof en van de voorzitter van de 
Centrale Raad van Beroep, kan niet xvorden gesproken, omdat naar 
een dergelijke gelijkstelling nimmer is gestreefcl. 

Worclt het onderhavige voorstel wet, dan geldt deze ~i i teraard 
ook voor de raadsheer-plaatsvervanger, die thans is aangewezen als 
president. Zoals ui t  hetgeen hiervoor is uiteengezet moge blijken, 
zal dit voor de betreffende functionaris geen bijzondere financiële 
consecyuenties hebben, met name niet, omdat hein niet meer is uit- 
betaald dan waarop hij krachtens de wet aanspraak zal hebben. 

De bezoldiging van de presidenten van de Krijgsraden bij de Zee- 
macht en de Landmacht, evenals van de fiscaals en de auditeurs- 
militair bij die raden, is volgens de bestaande regeling gelijk aan de 
wedde van een vice-president van een rechtbank, welke verliouding 
in  het onderhavige wetsontwerp is gehandhaafd. Jfomenteel i s  deze 
bezoldiging nog f 850 per maand, waarboven, in  afwachting van 
het tot stand komen van de nadere wettelijke regeling, nog diverse 
voorschotten worden verstrekt. 

De iMinister van Justitie 
L. A. DONKER. 

Amendement vari de heer Tilanus c.s. 
Ondergetekenden stellen voor in Artikel I in  het voorgestelde 

tweede lid van artikel 1 der wet van 27 November 1947 (Stb. 
H 394) de getallen ,.l 25" en ..1125" onderscheidenlijk te vervangen 
door 350 en 1250. 

Toelichting 

Het voorstel beoogt de gelijkstelling tot uitdrukking te  brengen 



van de president van het Hoog Militair Gerechtshof met de president 
van het gerechtshof te 's-Gravenhagc. 

Tilaniis. Gerbrandy, Lcmaire. Korthals, Van  Rijclievorsel. 

A k ~ . ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~  U E K  \ ~ ~ I ~ S I . r \ C ; l N G .  

(Tweede Kamer der Staten-Generaal). 

De VOORZITTER: Il i  stel roor, bij deze algemen? beraadslaging 
tcvcns aan de orde te stellen de beraadslaging over artikel I van het 
~vetsontwerp. 

Daartoe \wordt besloten. 
Xitsdien is twens aan dr orde íle beraadslaging over artikel I. 

luidende : 

.,De eerste twee leden van artiliel 1 der wet vscri 27 November 
,.l947 (&'tb. H 394) nrordcn gelczeri als volgt: 

..De wr~ddr vari tic, militaire ledrii vali hd. Hoog Militair 
..Gererliishof \t-orclt rnstgesteld op f 1000 per maand. 

,.De raadsheer in de Hoge Raacl der Nederlanden of in  het 
.,gerechtshof te '?-Gravenhage, dip is aangemrezen lot  rechts- 
,,gelerrd lid van liet Hoog Militair Gerechtshof, geniet boven 
,,zijn x~etide per maand een vrrgoeding van f 100 per maand 
,,en in  geval van aanwijzing tot rechtsgeleerd lid tevens presi- 
,.dent een toelage van f 123 lier maand, Indien een raadsheer- 
,,plaatsvervanger in het gerechtshof te 's-Gravenhage als zo- 
,,danig is aangrwezcii, geniet deze een weclde onderscheidenlijk 
.,van f 1000 of f 1125 per maand." 

I n  hct derde lid van voormc?ld artikel I vordrn  de woorderi 
,.TI>rnzelfdc vergoeding" gelezen: .,Een vergoeding van f 125 
.,per maand". 

Aan  voormelcl artikel 1 ~irordt (>en vierde lid toegevoegd 
lnidend als volgt: 

,,Op hij algemenr mastrclgel vaii 1)rhtililr t(. hep;~lcn voet kíiri 

.,aar] dc Raden. hrdoeld i n  artikc>l 28 van dc I'rovisionele 111- 

..striictie voor het Hoog Militair (+er~chtshof. ren vergoeding 
.,per zittirig nrorden toegekend." 

\vaarop door de hrrcri Tilaiius, (4rrhraiidy, Iicrnaire, Korthals er] 
Van Rijckevorsel is voorgesteld cJen aniendcxnenl (Stak no. 6). strrk- 
kende oin in het voorgestelde tnecdp litl vali artikel 1 cirr t ~ ~ t . 1  vtrri 
27 Novcmher 1947 ( 8 t h .  R 394) de g,eballen ,.l%" r n  ,,l1%" onder- 
scheidenlijk te vervangen door 250 en 1250. 

De heer TII~ANUS vcrkrijgt liet woord tot toelichtiilg van zijn 
amendement en zegt: Mijnheer ilc Voorzitter! TIC Xemorie van Toe- 
lichting op het ~vctsontwerp tod naclere wijziging van de \vet vaii 
27 November 1947 (Stb. K 394), houderide nieuwe regeling van de 
bezoldiging der militair-rechterlijke ambtcaaren, het xvetsontwerp, 
da t  op 22 Aixgustus 1953 bij de Tweede Kamer is ingediend, was 
onclertekend door de Minister van Justi t ie en dc Minister van Oorlog 



er1 van Mariiie. De Regeririgsnota naar aanleiding van het Verslag 
van de vaste Commissie voor Justitie is alleen door de Minister van 
Justit ie ondertekend. Ili  zou x~~illeii beginnrn aan de JIinisters te 
vragen, of dit politielie betekenis heeft. I s  er verschil van opvatting 
tussen de lliiiister van Justit ie en de Alinistcr van Oorlog en van 
Marine? Jlisschien ii: dit verschil I c  n ijten aar1 een fout iii liet Ver- 
slag van de vaste Conimissie voor J i ~ ~ l i i i e ,  die zich in haar Verslag 
ten onrechte tot één IIiriisicr hceft genend. Ik lees b.v. in de laatstc. 
alinea op de eerste hladzijde van het Verslag: 

,,l)e niotieveri. n clkr (Ie llinis1er nu i11 tlr Aleinorie van Soe- 
,,lichting aanvoert. enz.". 

Daar wordt (liis gel.prolicri v a n  .,rlc Sliiiisler". RIen liar] het ook 
vinden iii de laatste alinca vaii h(&{ T7rrslag 01) thz. 2 :  

,,Vertrouwenrl~~. tl,it dc *I1 ini i t?~.  hcreid zal zijn het hoven- 
.,rtaaiïrlc v06r cl<> openhare l~ernadslagiilgen ovclr dit ~cltsori.(- 
..n7erp schriftelijk ie  hrriritu-oortleri. (lilz.". 

ile vciste Conirnissic voor Justifii. lijkt al zo vastgeroest in haa i  
gcdachte o111 alleen met ile Ministcr van Justitie tc onderli~ndeleri, 
dat zij de Minister van Oorlog en van Yarine over het hoofd heeft 
gezien. I)(. Xinister \7an Justitie heeft liet misschien als natuurlijk 
beschouwd. dat de opmerkingen tot hrm waren gericht, en ze daar- 
oin alleen beantwoord. Dit is rnogelijk - ili veronderstel dit slechts 

, maar hei lijkt mij staatsrechtelijk toch niet jiiist. Daarom is mijn 
vraag: xvaaroin clraagt cle Nota naar aanleiding van het Verslag 
alleen dr ondertekening var1 de Jliriister van Justitie? Xocht er na 
kennisneining van het Verslag van dc vastr. Conimiqqie voor Justit ie 
verschil van ineniiig tussen de ht>icle beix~ind~lic~dc~n zijn ontstaan. 
dan zou ik clat toch wel h e ~ l  gaarrit. willen vernemen. 

Mijnheer dt> Voorzi-ttcr! N c i  cle voorgestelcle verbeteringen iri ilc 
calarispositie var1 de militaire en tlc r~chtsgelrerde leden van het 
Hoog Militair Gerechtshof knu  ik mij in het algemeen verenigen. 
uniclat liet billijli ii:, t3iii tlc vt~rliogingeri iii de  .ialarisscn bij de 
rechterlijke niacht  001s ~iortlori cloorgevo~rrl mc~t l~elrekking tot hel 
Hoog Militair Gerechtshof. 

Artik:.l 2 v:_tii de Provisioiielc Iiistructir v,rii het Hoog Militair 
Gareehtshof schrijft voor. dat de yresideril ekenalr het ariderc rechtq- 
ge1et:rde lid v:~n het Hoog E l i t a i r  Gercc*hthliof zal zijn een raads- 
heer iri de Hoge Raad cler Ncrlerlailrlen, dan ne l  een raadsheer in 
he1 Gcrcchi~hof te 's-Gravenhage. I>(, Xinisterr hel~heri in d(. Mr- 
inorie van Torlichting al- huil riiening ncergeschreveri, dat onder 
.,raadsheer" ook kan w-orden hegrchpeir .,raadsheer-plaalsvervanger". 
en zij geven dc gronden aan voor dit1 iritcrprelatie. Ik wil verklaren. 
da t  ik  gaarne bereid hen clie iriterpreiaiic~ Ie aanvaardcri. Waartegen 
ik echter bezwaar h ~ b  en waarover ik mij heb veroorloofd met dc  
heren Gerbrandy. Leniaire. Korthals en T7an Rijckevorsel een anieri- 
dement in te dienen. is. dat aan cle president van het Hoog Militair 



Gerechtshof een wedde wordt toegekend, ltclke overeenstemt mei 
die van vice-president van een gerechtshof. Wi j  menen, dat deze 
werlde moei worden gelijkgesteld met die van president van een ge- 
rechtshof. 

[J weet wel, Mijnheer de Voorzitter, dat het niet in  mijn lijn ligt 
de uitgaven voor het Rijk 01) te drijven. Het gaat mij hier echter om 
het aanzien, om de positie, om de staridirig van het Hoog Militair 
Gerechtshof, die tot uitdrukking kornt i n  de salariëring van do 
president van dit hoogste militaire rechtscollege. 

Zou het \\7eisontwerp ongewijzigd ~\~orclen aangenomen, dan zou 
de president van het Hoog Xilitair Gerechtshof een trapje lager 
\\lorden gesteld dan b.v. de voorzitter van de Centrale Raad va11 
Beroep. Ik  acht dit beslist onjuist. ook gelet op rle functie en de 
werkzaamheden van dit hoogste militaire rechtscollege. 

I k  acht deze cla~sificatie van de president van het Hoog Nilitair 
Gerechtshof ook historisch onjuist. Sedert cle oprichting van het 
Hoog Xilitair Gerechtshof in 1814 is het salaris van de president 
hoger geweest dan dat van dp presiclent var1 een gerechtshof of daar- 
inede gelijk. Van 1875 tot 1925, gedurende vijftig jaren, was de 
hezolrliging gelijli aan die van de presidenten van de hoven. I n  1925, 
na de eerst? \verelcloorlog, werden leger en vloot aanmerkelijk in- 
gekrompen. 110 betrekking van president van het Hoog Militair Gc- 
rechtshof werd een nevenfunctie, clie werd waargenomen eerst door 
c1en lid van de Hoge Raad en daarna door de president van het 
Haagse Gerechtshof. I k  herinner mij de behandeling in  het jaar 
1925 nog zeer goed. De Kamer vond het ook redelijk. dat, waar 
leger rn vloot waren ingekrompen en er betrekkelijk weinig meer op 
i~iilitair-juridisch gebied te doen \xTas. die wijziging werd aange- 
bracht. 

I n  1946 werd het Hoog Militair Gerechtshof opnieuw ingericht 
rJn de Regering heeft het torn blijkhaar niet ~venselijk geoordeeld, 
dat het voorzitterschap van het Hoog Militair Gerechtshof als 
i~cvenfurictie zou wordel1 uitgeoefend. De toen benoeinde president 
kreeg een salariih-ing, gelijk aan die van president van een gerechts- 
hof. Hiermede was hersteld de qituatie van vóór 192.5. Alleszins 
begrijpelijk, Blijnheer de Voorzitter. gezien de opbouw van leger, 
vloot en luchtmacht, de ixitzcnding var1 troepen naar IndiH. enz. De 
uitbreiding van legei. vloot en luchtinacht heeft als gevolg van de 
internationale onistandigheden nog steeds moeten doorgaan en daar- 
mede is ook de taak van de militaire rechtscolleges aanzienlijk ver- 
znaard. Het Hoog Militair Gerechtshof is op zijn gebied de hoogste 
rechter. Ern  cassatie-instantie claarboven bestaat niet. De president 
overkoepelt als het ware het juridische en militaire element in het 
Hoog Militair Ger~cht.;hof. 111 d e  meeste gevallen treedt hij op als 
het enige rechtsgeleerd lid; een iets grotere distantie tussen het 
salaris van het lid en de president is ook daarom zeker te recht- 
vaardigen; een zeer verant~voordelijke taak wordt gevormd door de 
behandeling van het beklag over krijgstuchtelijk opgelegde straffen; 



daarmede staat het gevoel vair rechtszekerheid van de gehele krijgs- 
macht in  hoge mate op het spel. TVanncer nien denkt, dat het alleen 
maar kleine zaakjes zijri, die 1)ehandelcl moeten \vorderi, dan zo11 ik  
er op moeten wijzen, (lab de militaire jurtitic herhaaldelijk te  doen 
heeft met vrij ingewikkelde grote zaken: fraudes met leveranties, 
knoeierijen, oriregelmatigheden var1 officieren cn onderofficieren, 
waarin soms goed betaalde advoctateri alleb deden om hewijzen ie  
vertroebelen Ier \\ ille van de militaire delinquenten, maar ook soms 
ter wille van fabrikanten, lrvera rrviers e.d. ; de Velser affaire zal 
cloor de militaire rechter moeten .~\~orcleii behandeld. Zo zijn e r  meer 
dingen te  noemen, die, naar ik  meen. rechtvaardigen, dat de president 
van het Hoog Militair Gerechtshof niet geplaatst moet worden be- 
lieden een president van een gercclii>hof. nraar daaruiede behoort te 
worden gelijkgesteld. 

I k  hoop, clat dc Minister bij riader inzien hiermede zal kunnen 
instemmen en hel. amendement zal willen aanvaarden. 

Voorgesteld door vijf lederr. inaakt het amenclerncnt vari de h m r  
Tilanus c.s. (Stuk no. 6) eer1 onderwerp van beraaclslaging uit. 

De heer DONKER, &]Cinister vali Justitie: 1fijnhec.r de Voorzitter! 
De geachte algevaardigde de heer Tilanus is begonnen met mij de 
vraag te stellen, of er diepere betekenis was gelegen in het feit, dat  
de Nota naar  aanleiding van het Verslag alleen is oiidertekend door 
de 3Iiiiister vaii .Justitie. zulks in begenstelling inet de Memorie van 
Toelichting, die 1vas onderlekend cloor de Minister van Justit ie en 
de ;liinister var1 Oorlog en vati Ik geloof niet. dat rle dieper? 
betekenis, die de heer Tilanus hier blijkhaar een ogenblik heeft ver- 
moed, aanwezig is. Over de Nota naar aanleiding van liet Verslag 
heeft het gewone overleg plaats eevonden met de Minister van 
Oorlog en van lsarine. zoals dal altljd bij een dergelijk stuk pleegl 
te geschieden. 1)e heer Tilanus heeft blijkhaar uit het oog verloren. 
clat het wel meer voorkomt, dat nadere stukken aai1 de Kamer, in 
tegenstelling met de IIeinorie van 'l'oelichting, m-orden ondertekend 
door de eerst onder de Mcmorie van Toelichting vermelde Minister. 

Dil heer Til, INUS: I k  heb dat nooit gezien. Excellentie. 
Ile heer DONKER. Minister van .Justitie: Het komt iiiderdaaii 

nieermaleii voor. Om de ongerustheid van de heer 7'ilanus verder t v  
doen verdwijnen, kan ik  er nog op wijzen. dat in de Nota naar aan- 
leiding van heb Verslag geen enkel novuni i r r i  opzichte vari  cl^ 
Rfemorie vari Toelichting voorkonit. Tri de Nota naar a a n l e i d i ~ g  van 
het Verslag wordt alleen het stelsel vaii het wc~tsorltwerp verdedigd. 
zoals dab in de Memoric van Toelichting is toegelicht. 

I k  geloof dus, Mijnheer de T700rzitter. dat de heer Tilanur hierin 
niet behoeft te zoeken wat hij een ogenblik veroridersteldc~. 

Thans kom i k  tot de zaak zelf. nl. de salariëring van cl(. president 
van het Hoog Militair Gerechtshof en inet riaine de salariëring van 
een president. die raadsheer in het gerechtshof te 's-Gravenhage of 
raadsheer-plaatsvervanger in dat Hof is. Deze zaak, Mijnheer de 
voorzitter. is op zich zelf een zaak van niet al te grote betekenis. 



maar hei lijkt mij loch bepaald nodig, dat zij zuiver ~sorrlt  gesteld, 
cn hiertoe zou ik dus gaarne eer1 poging ~villeii doen. 

Mijnheer de Voorzitter! De geachte trfgrvaardgde tle heer Tilanus 
heeft gezegd. dat er in 1946 een riieu\ve fase was ingetreden in de 
~ ~ o s i t i e  vari het Hoog Militair Gerechtshof i11 die zin, dat op dat tijd- 
stip de 12egering liever niet zag. clat een raadsheer in  het Hof prc- 
sidcnt van het Hoog Militair Gerechtshof werd. doch dat dit zou 
zijn eeri full-time betrekking. Mijnheer de Voorzitter! Tk weet niet. 
waar de heel. Tilanus deze ~vctenschal~ vandaan heeft. I k  heb ge- 
poogd uit de ten Departemente aanwezige $tukken na te gaall. wat  
de geschiedenis is geweest van de aanstelling van de tegenwoordigt. 
president vari het Hoog Nilitair Gererhtshof in 1946, terwijl dcze 
geen raadsheer. doch raadsheer-plaatsvervaiiger in  het Haags Ge- 
rechtshof vas. I k  hel) uit die sti~klien clezcl geschieclenis niet volledig 
Irurinen reconstrueren en iii ieder geval daarin niet het element gc- 
vonden, rlat de heer Tilaiius hier naar voren heeft gebracht. 

W a t  is iiii clc zaak? Tn 1925 heeft er in rlr positic vair het Hoog 
Militair G ~ r t x h t ~ h o f  c.en iiigrijpenile xvijzigirig plaats gevonden. Hel  
Hoog Militair C;ercchtshof heeft toen tol 01) zekere hoogte verlorcri 
het karakter vari afzonderlijk iilstituilt, doordat de vervulling vali 
de l~elangrijkc. rechtsgeleerde fiiricties in het Hoog Militair Ge- 
rc.chtshof werd aaiigeschal<eld aan fiindie.; iri de Hoge Raad en het 
gerechtshof ie 's-Gravenhage. Dcze positie van het Hoog Xilitair 
Gerechtshof is heden ten dage nog niet veranderd. Het  enige novum. 
dat na rlc oorlog is ontstaan. i$, dat zich toen voor het eerst het geval 
voordeed, clat tot president vali het Hoog Militair Gerechtshof werd 
aangewezen niet een raadsheer in het Hof te 's-Gravenhage of in  
dc Hoge Raad, maar ecJri raadsheclr-plaatsvervii11gttr in  dat Hof. 

Ni1 wa i  er oorspronkelijk in clc wet niet betrekking tot de militair- 
rechterlijkc ~rnhteriareri allecn sprake van een remuneratie voor de 
rechtsgeloerrli~ lcclcn van het Hoog Militair Gerechtshof. die gold 
zowel voor h ~ t  rerl-itsgrlcerdt licl al.: voor dc prc*sideiit, van f 85 per 
maantl. E r  hverd tlirs hij liet toelicnrren van deze reiiiuneratit. tiuri clcl 
recht.;gc~lcc~rclc lerlrn. die \t aren Gf raarlslie~r i r i  het Hof te 's-Graven- 
huge of raadshc~rr ir* d t  Hoge Raatl. geen verschil gemaakt voor n a t  
lit.treft de vraag, of zulk erii rechtsgeleerd lid president dan wel lid 
van liet Hoog Militair (;ei.echtshol: was. Tn heide geval lei^ hedroeg 
tic ren~iincratie f 85 per maand. Tri dit ~vetsontn crp is voor het eerst 
dit oiidersclieid gemaakt. Omtlat tlc vergoeding, dicl de kanton- 
rechter kreeg voor de xvaarrierning van een ailc1c.r Banlorrgerecht, 
welke vergoeding ook f 85 was, verhoogd 11erd tot f 100, is het 
bedrag var1 de remimeratic. v:rn het rechtsgeleerde lid verhoogd tot 
f 100. Om echter enig onder.;cheitl te m,ikeii tussen een rechtsgeleerd 
lid, dat president is, en cen lid. tiai geei1 president is, is voor de 
president het bedrag f 35 hoger gesteld. I k  gcloof, dat dit, gezien 
de reorganisatie van 1925, toen de furicties van de rechtsgeleerdp 
leden van het Hoog Militair. Gerechtshof werden aangeschakelcl 
aan die van leden van het gerechtshof te 's-Gravenahge, respectieve- 



lijk de Hoge Raad. reli juiste parallel is. Tr i  1925 is nlen va11 cle 
gedachte uitgegaan, dat de rechtsgeleerde leden van het Hoog %lili- 
tair Gerechtshof hun grwonc. werkzaarnhrtleri hebben er1 ho i~drn  iii 
hun eigen colleges. in 1ii~i gerechtshof Ir '+-Gravenhage en in (li. 
Hoge Raad cilils, en (lat zij dc wc~rkza;irnlietlri~ hij het Hoog l l j l i la i r  
Gerechtshof daarnevens als ~ieverifunctic miainerricn, o11 precie. 
dezelfde manier als een kantonrecl-lier. n aarnerriende een   in der kali- 
ton, dat doet als nevenfuiictic.. In  beide gevallen werd, zowel aan  de 
kantonrc.chter als aan het rechtsgeleerde licl van het Hoog Militair 
Gerechtshof, daarvoor een v~rgoeclirig gegeven tot het bedrag. dat 
ik  zoëven geiloemil hel). Een verhoging van clie vergoeding aan het 
rechtsgeleerde litl van f 100, respectievelijk f 125. tot een bedrag 
van f 250 voor de president, zoal.; de heer Tilanus wil. zou inder- 
daad zijn het tenderen naar een andere status van h ~ l  Hoog Militair 
Gerechtshof tlan daaraan in 1925 is toegekend. 

E r  is intussen veel meer tegen hrt  amendement van de heer Tila- 
nils aan te voeren. Niet alleen dat clr furietic vali rechtsgeleerd lid 
i11 het Hoog Militair Grrechtshof al9 een nevenfunctie werd be- 
schouwd, die de rechtsgeleerde leden verrichten naast hun hoofd- 
functie (raadsheer in  dc Hoge Raad of raadsheer in liet gerechtshof 
van 's-Gravenhage). daarhij komt ook nog, dat het aantal zaken van 
het Hoog Nilitair Gerechtshof ook heden tcn dage vaii meer be- 
perkte omvang is dan het aantal strafzaken van het kleinste ge- 
rechtshof. dat wij hebhen, nl. dat te Leeuwarden. W a t  is er dan voor 
te zeggen oni dr  presitlent vali het Boog Militair Gerechtshof een 
toelage te geven, die hem een hogere bezoldiging geeft dan de vice- 
presirlcrit van een Hof. die voorzitttv is van cen strafkamer? Daar- 
mede toch zijn (ie IT~-lizaaniheden van de presidc~~l  vari het Hoog 
Xilitair Gerechtshof hct nieeal tc vergelijkeli. 111 ern gerechtshof 
hebben de raadsheren en de vice-president vaii de strafkamer naast 
hun strafzaken in het algemeen bovendieri nog taken tc vervullen in 
de civiele sector. zodat zij nog andrre en meer TT-erkzaamlieden ver- 
richten dan die in (je strafkainer. De geachte afgevaardigde de heer 
Tilanus heeft gewezen op de beklagzaken, die he.1 Hoog Nilitair 
Gerechtshof ook behandelt. I k  heb hier een statistiek, waarin i k  
vind aan beklagzaken: in 1950 16,  in 1951 1 3  en in l952 22. Dal 
lijkt dus geen omvangrijke arbeid. 

Mijnheer de Voorzitter' Dit zijn echter nog maar enkele voor- 
lopige opmerkingen. Wanneer men het amendement van de heer 
Tilanus onder de loupe neemt, blijkt, dat hij zowel de vergoeding 
van het rechtsgeleerde lid. dat is raadsheer in het Hof en remune- 
ratie lirijgt. als de bezoldiging van een raadsheer-plaatsvervanffer in 
het Hof, die krachtens rlit wetsontwerp voor hrt eerst een wet t~ l i jk  
geregelde wedde krijgt. n i1 verhogen. 

E r  is in dit amendement veel, dat zich niet verdraagt met de rest 
van het wetsontmrerp, want indien er een raadsheer in  het gerechts- 
haf is aangewezen tot voorzitter van het Hoog E l i t a i r  Gerechtshof, 
dan wordt volgens hct amendement zijn bezoldiging (wedde + 



remuneratie) gelijk aan die van de president van liet Hof, maar als 
een vice-prrsident van het Hof - dat kan ook - aangewezen worclt 
als president vari liet Hoog W i t a i r  Gerechtshof. dan zou deze een 
hogere bezoldiging (~\rdrlc + reniuncratie) ontvangen dan clc presi- 
dent van zijn gerechtshof. Hierdoor z o u d ~ n  d r  vcrhoidingen ïn dil 
Hof volkoinen verstoord zijn. I k  mogth er op wijzen, dat de taak i11 
het gereclitshof geclacht is als de primaire taak van die raadsheer. 
Niettemin zou de vice-president van het Hof als president van het 
Hoog Xilitair Geiecliishoi - een nevenfunctie dus volgens het 
amendement van de heer Tilaniis - behalve zijn wedde als vice- 
president van het Hof acl f 1125 per maand e r  als president van het 
Hoog Militair Gcrechtshof nog f 2 5 0  bij krijgen, dus in totaal f 1375 
per maand, terwijl de president van zijn eigen gerechtshof f 1250 
zou krijgen. I n  het stelsel van het wetsoi~twerp bedraagt de ~ ~ e d c l e  
vaii de vice-president var1 het gerechtshof f 1125 cn de toelage als 
pwitleril van het Hoog Xilitair Gerechtshof f 125, zodat deze 
functionaris in totaal op f 1250 per maand komt, hetgeen gelijk is 
aan de wedilr van de president van zijn Hof. 

Het  amendement var1 de heer Tilailus houdt dus geen rekening 
mei dc mogelijkheid, dat ook een vice-president van het Hof kan 
worden aangewezen als president van het Hoog Nilitair Gerechtshof. 
Anderzijds zou het ooX niet wel mogelijk zijn de raadsheer. die tob 
vice-president wordt benoemd, te ontheffen van de functie van pre- 
sident var1 het Hoog Militair Gerechtshof. Immcrs, deze promotie 
t,ot vice-president zou voor hem dan een verlaging van f 125 per 
rnaarid hetekenen. Dit zou bij aanneming van het amendement van 
d r  heer Tilanus niet niogelijk zijn. 

Maar c>r komt nog meer bij. De heer Tilanus heeft er niet aan 
gedachi, dal tie procureur-generaal van het gerechtshof advocaat- 
fiscaal bij het Hoog Militair Gerechtshof is. Ook met betrekking 
tot deze functie uit de gewone strafrechtspraak is het Hoog Militair 
Gerechtshof aangeschakeld aan het gerechtshof te '+Gravenhage. 
])ie procureur-generaal zou in  de gedachtengang van het amende- 
ment van de heer Tilanus slechts een toelage krijgen van f 125 per 
maand, terwijl de president van het Hoog Militair Gcrechtshof, 
raadsheer in het gerechtshof. een toelage zou ontvangen van f 250 
permaand.  I l i t  zou zijn een I~rt>licri met de bestaande gelijkheid 
tussen de remuneratie vaii rlc prc>siclent vari het Hoog Militair Ge- 
rechtshof, raadsheer in het gc~rcchtshof, en de advocaat-fiscaal, die 
is procureur-generaal bij het gerechtshof. 

Maar ook verder loopt hrt  amendement in technisch opzicht niet, 
want de presidenten vaii de krijgsraden zijn in het wetsontwerp 
t.a.v. hun bezoldiging gclijkgrstrld mct de vice-presidenten van de 
rechtbankcn. Het is volmaakt onlogisch enerzijds de presidenten van 
de krijgsraden gelijk te stelleri riiet de vice-presidenten van de recht- 
banken en anderzijds de ruadsliter. of dc raadsheer-plaatsvervanger 
in het gerechtshof, aangemclzen als president van het Hoog Militair 
Gerechtshof, niet gelijk te stellen met de vice-president van een 



gerechtshof. De president van de krijgsraad en de auditeur-militaii 
staan, zoals gezegd, gelijk mei. de vice-president van de rechtbank. 

Tn het stelsel van het n~etsoiitmerl> heeft de raadsheer of raads- 
kleer-plaatsvervanger, aangewezen als piesidtlxt vari het Hoog Mili- 
tair Gerechtshof, cen wecldc -t remi~ricratic of cen hezoldiging, p- 
lijk aan die van de viw-presideili vnri een Hof. terwijl de procureur- 
generaal, die optreedt als advocaat-fiscaal. een gelijke remuneratie 
geniet als de president van het Hoog Militair Gerechtshof, die reeds 
hier in het gerecl~tsl-lof is. Het systcenx van het ~r~etsont\verp is dus 
volkomen logisch. Het  amendement van de geachte afgevaardigdc 
de  heer Tilanus daarentegen zou een chaoj scheppen en een grooi 
aantal verhoudingen ontwrichten. 

E r  is echtei nog cen ander zeer g~micht ig argument tegen hct 
amendement van cle geachte afgevaardigde en Jat  is het volgende. 
Ik  heb er zoëven op gewezen. clat men in 1925 de ~verkzaai~iheden 
var1 hel Hoog Militair Gerechtshof aldus heeft gewaardeerd, dat  
men meende - en ,,menn is dan hier de  vetg gever -. dat  het Hoog 
Xilitair Gerechtsof niet ineer gehandhaafd Bon worden als geheel 
zelfstandig opgeboiirrd college, maar dat de functies daarin, voor 
zovei I-iet rcchtsgeleerde functies n-aren, rrroesten worden vervuld 
door functionarissen van het gerechtshof te 's-Gravenhage, resp. de 
Hoge Raad. E r  is, naar hct mq voorkomt, geen enkele reden oni op 
grond van cle tegenwoordige verhoudingen en werkzaamheden de 
regeling van 1925 ongedaan te inakeri. eventueel daarin door ainen- 
dementen, die beogen dc hczoldigiiig van de president van het Hoog 
Alilitair Gerechtshof op tv trekken, een I~epaalde verandering aan 
ic brengen. 

Dit wat betreft de toestand van het ogenblik. Ataar rnag i k  de  
aandacht van de geachte afgevaardigde de heer Tilanus in het bij- 
zonder en rlie van de Kamer iii het algemeen nog even vragen voor 
het volgende? Nederland heeft op hct ogenblik reed.; geratificcerd 
het l3.D.G.-Verdrag. Er is een niogelijkheid, dat dit Verdrag door 
de andere partners ook zal worden geratificeerd en dat het op een 
gegeven datiim in werking zal treden. E n  welke situatie krijgen 
wij dan? Dan krijgen wij dcze toestand, dat de berechting van de 
F:.D.G.-militairen -- en dat is mat onze militairen betreft het 
grootste deel - komt in handen van speciale organen, waarin door 
het E.I).G.-Verdrag is voorzien, en dan zal. zoals ik het op hel 
ogenblik zie. de taak vari het Hoog Militair Gerechtshof geen andere 
meer zijn dan de berechting van de territoriale troepen. 

Il< herhaal, dat ik voor het tegenwoordige geen reden zie oin ,de 
gittiatie, in 1925 door dc wetgever geschapen, ongedaan te maken of 
daarin wijzigingen aan te brengen in de geest van het amendement 
van de heer Tilanus. Bovendien zal in een mis.;chien niet al  te  ver 
gelegen tockomst cle oinvang van dr werkzaamheden van het Hoog 
Militair Gerechtshof nog heel wat nlincl~r worden dan op het ogen- 
blik het geval is. 

Xijnl-ieer de Voorzitter! Ili hch een aaiital argumenten opgesoincl, 



op grond uawrvaii ik iileen, clat het auiendemerif var1 de geachte 
afgevaardigde de heer Tilanus in strijd is met de ~q~ettclijlic opzet 
van 1925, dat het op ~(~rschi l lende maniercn hei stelscl van het thans 
tiau de orde zijnde \vet~oriln~erp orilm7riel1t en dat ook ir i  vcrhand mei 
de ~riogrl i jk~ torliori~stigc> ontwikkrliiig van de sitn:ttir. gcschaperi 
door aanneining van het :r~riendcincni van cir geaclhtc. afgev;iardigde, 
niets ailders dan ntocilijkhctleri zal oplcvrren. T B  mecri dan ook, op 
deze grondpri dr aariil~inirig vv;m het amendement bepaaldelijk te  
riloeten ontraden. 

De hcer TILANUS: AIijnlicer ilr Voorzitter! I k  verblijd inij er over, 
(lat (Ie 11inistc.r heelt medegedeeld, dat het feit. dat de Nota naar 
aanleiding van het Verslag van de IT<amer alleen was orlciertekend 
door de Xinistcr van Juslitie, geen politieke betekenis heeft. Dat  
het meer voorkoilzt. dat een ~vetsontwerp. clat bij de Staten-Generaal 
~vord t  ingediend, door versrhilleizdc IlIiriisters wordt ondertekend en 
lenslotte de Jfemorie van Antn  oord slechts door één Minister, is mij 
niet liekeiid. inaar ik ~v i i  gaarne in  de parlementaire geschiedenis 
;iagaan of hptgeen de Jliriister heeft gezegd, juist is. 

I)c Xinistcr hceft een uitvoerig k~etoog gchoudeil. I k  hek) niet veel 
belangstelling geluisterd, maar ~iieuwe argumenten tegen hetgeen in  
Iict ainentlement is voorgesield, heb ik  eerlijk gezegd niet gehoord. 

I k  heh de Minister hort.li zcggeii, dat door mijn arnendemeiit een 
chaos zou morden geschapori. I k  zou e r  bijna van geschrokken zijn, 
inaar ik  heb het zover niet kixrineii brengen. De E.D.G. werd er bij 
gehaald. een bijzondere vondst van de Minister. I k  hel? e r  respect 
voor. dat zelfs hier de E.D.G. v,ordt bijgehaald. maar ook dit argii- 
rncnt hcvlft op mij geen diepc iridruk geniaakt, want wij inoeteri nog 
niaar riiqtig afwacliten of de E.11.G. tot stand koint. I laar  zal nog 
w\lrl cvlige tijd rnee heengaari en dan zullen wij  vel kunnen zien hoe 
het met (lp re~htspleging zal gaan. Tk g~ loo f .  rlat  v ij ook rlit argii- 
i~ient ter zijde kunnen laten. 

De h1iiiister heeft gezegd: liet ontwerp is toch logisch in  elkaar 
gezel, want een president var1 eert krijgsraad wordt gelijkgeschakeld 
met een vice-president van de rechtbank en de presiclent van het 
Hoog Militair Gerechtshof zou men (lus kunnen gelijl~schakelen met  
dc vice-president van eer1 gerclchlshof. %o liggen de zaken niet, Mijii- 
heer de Voorzitter! Het werli. clat een krijgsraad doet, is inderdaad 
van gans andere aard en vali iniiider scherp juridische aard dan het 
werk, dat door liet Hoog Militair Grrechtshof wordt gedaan. Di t  is 
het hoogbte rechtscollege op militair gebied. I k  geloof dus. dat die 
vergelijking, die in woord(~n logisch lijkt, in  feite niet logisch is. 

De Ninister heeft gezegd: I)? geachte afgevaardigde heeft blijk- 
haar iiiet gedacht aan clt. positie van de advocaat-fiscaal, want de 
procureur-generaal ocfent í'unciic uit van advocaat-fiscaal; dan 
zou ook diens remuneratie rnoctpn worden verhoogd. Mijriheer de 
Voorzitter! I k  heb er \\-el dt.gclijk aan gedacht, dat de functie van 
de advocaat-fiscaal hij het Hoog Xilitair Gerechtshof een andere is 
dart die van de procurc3iir-gc.ncr:lal. I k  procureiir-generaal handelt 



zrlfstaiiilig. maar de advocaat-fiscaal heeft altijd te innken ]net de 
coniinanderende gerieraal. tiie boven hem staat en die hem de nodigcl 
aanwijzingen geeft. Dit is cen anderp sit~iatio ril ook dit argument 
van de Ministcr gaat dus niet op. 

De Minister heeft in Eirt begin van zijn lrctoog gezegd. dat in 192.5 
rcri brlangrijkc wijziging is lot stand gekomen. Tk heb dat zelf in  
dc Karner meegemaakt en ik  heb reeds gezegd, dat ik mij in  1923 
daarmede heb kunnen verrnigeri. omdat toen door de afbraak vaii 
leger en vloot een heel anderc. positie Tvas geschapen en het eenvou- 
rlig een nevenfunctie was, die door de prcsiclent van het Hoog Mili- 
tair Gerechtshof lx-erd uitgcocfend. Ijaarin i, h e l a a ~  door de inter- 
nationale sitilalie na 10-1-6 een wijziging gelroincn. 

De Minister heeft gezegd, dat hij niet precies heeft kunnen na- 
gaan hoe de eer-;te hcnoeining van (Ie president vari het Hoog Nili- 
tair GerechtrEiof na dc oorlog is geweest. I k  ook niet, Mijnheer 'de 
Voorzitter, rilaar ren Scit is, (lat inen niet meer heeft willen hebben 
dc corribinatie van raadsheer van het hof of van de Hoge Raad met 
deze furictir, Inaar dat mrn eer1 afzonderlijk persoon daarvoor heeft 
brnorrnd. wel inzieridr, dat er zeer veel zaken zouden te behandelen 
ziin en dat dit niet als een nevenfunctie kon worden beschouwd. 
~'aitdaar.  dat men toen een raadsheer-plaatsvervanger heeft aange- 
nrzen tot president van het Hoog Militair Gerechtshof. 

Na de opmerkingen, clie ik heb gemaakt, 3Iijnheer de Voorzitter, 
zal het u duidelijk zijn, dat de argumenten van de Minister mij in 
geen enkel opzicht hebheil overtuigcl en dat ik meen mijn amende- 
ment te moeten handhaveii. 

Meiuf f rouw T E K D E I , ~ ~  : Miinheer dc Voorzitter! I k  ben u zeer 
erkentelijk. dat u mij cle gelegenheid geeft enkele opmerkingen te 
maken, hoem-el ik  in eerste instaritie aan deze discussie niet heb deel- 
genooinen. Tk heb crrst rven willen afwachten, wat het antxvoorrl 
vari de Ninister zou zijn op het betoog van de geachte afgevaardigde 
de heer Tilanus en op hel door hem ingediende amendement. 

I k  vind. dat dit een uitermate moeilijke materie is. E r  staan hier 
heel wat facetten tegenover elkaar. Xen kan zeggen. dat men tegen- 
over elk van de argumenten. die door de Minister naar voren zijn 
gebracht, een argument kan stellen, dat door de geachte afgevaar- 
digde de heer Tilanus naar voren is gebracht en dat rnen tegenover 
ieder van de argumenten, clie door de heer Tilanus naar voren zijn 
gebracht. een argument kan stellen. dat door de Minister is aan- 
gevoerd. I k  vind het iiitermat? moeilijk om deze gehele zaak te  
t~c~oordelen riaar een speciale functie. Nijn politieke vrienden en i k  
zouden meer geneigd zijn de functie te beoordelen als ambt, los van 
bepaalde personen en ook miri of meer los van de historie, die hier- 
vciór ligt. Als mij het zo bezien. dus als een rang, die men lionoreert, 
als een hoog ambt in onzct sanienleving. dan komt het ons niet on- 
billijk voor orn dit amht gelijk te stellen rnct dat van president vaii 
eer] hoi'. I k  hel) r r  prijs op gesteld de Minister van deze mening, 



die onder mijn politieke vrienden en ook hij mij Ir~estaat, op de hoogte 
te stellen. 

»e heci VAN R~JCI<EVOIISET,: Mijnheer de Voorzilter! I k  zou uiij 
ga:lrnc nillen aaiisliiiicii Ijij de verdediging van 1lc.t ariientlcrileril 
door t3c heer Tilarius, alsook bij de woorden, clie door mejuffrou~v 
'L'erld~loo zij11 geaprokeii. Naar mijn iuckning is hicv de rnoeilijkhei(1. 
zowel in de verdediging van dc Minister als in cle verdediging en 
rle argullienten van de heer Tilailus, ontstaan door de gewrongen 
rlonstructie. die vanaf 1925 heeft bestaan, doordat liet Hoog Militair 
Ger.echtsliof, naar de Uinister het uitdrukt, is een aangeschakeld 
college van het Haagse gerechtshof. I k  zou cle 31inister willen vra- 
gen, of er mede naar aanleiding van (lp mi11 of meer ver~varrenclt~ 
argumentatie iri die zin, dat men tegenover liet een het :inder kan 
sicllen, geen aanleiding zou bestaan voor de Regering zich te he- 
zinnen op dc inogelijkheid, dat het Hoog Militair Gereclhtslriof, het- 
geen in dcz' tijd ook meer ligt in de lijn van de opbouw vali oiis 
leger, lx-eer ~vord t  tvat het vciór 1925 is geweest, een zelfsiandig 
college, hetgeen rlu eigenlijk pralitisch is blijven voortduren a l l c ~ n  
voor wat  betreft de griffie. 

Dc t~vecclc opi~lc.rking. die ik  zou nillen maken, is. dat de ver- 
gelijking var1 de Minister tussen de president van het Hoog Militair 
Gerechtshof en de vice-l~resident van een gewoon gerechtshof toch 
in zoverre niet opgaat. clat de vice-president van een gewoon gc- 
rechtshof, voorzitter van de strafkamer, wordt geassisteerd cloor 
twee rcchtsgclpcrde raadsheren, ter~vijl de president vair het Hoog 
Illilitair Gerc~chtshof dc ciiige rechtgeleerde raadqheer in d i t  hoge 
college is. 

De heer I ) ~ ~ - K E R .  Millister var1 ;Tustitie: Miinheer cle Voorzitter! 
De geachte afgevaardigde tic heer Ti1;irius heeft verklaartl, dat de 
;~rguriieriten, dic ik  tegen zij11 aniendenient heb aailgevoerd. hem niet 
hebben geschokt en geen indruk op hem hebben gcmsakt. Het spijt 
mij zeer. dat dit de reactit. van de geachte afgev:iardigde ic; geweest. 
I k  meen. dat de argumenten, die ilr heb aangcvorrtl, stulc voor stiik 
een nadere bestrijding zouden hebben gewettigd. 

1)c geachte afgevaardigrir heeft h.v. helemaal gecri poging gedaan 
om te bestrijden mijn argument, (lat, wanneer een viccl-l~rcsident van 
het Hof ie '$-Gravenhare zou ~~~orr lPr i  nresidcrit van hpt Hoog Mili- u " 
tair Gerechtshof, men dan \\el cen allerwonderlijkste verhoudirig 
zou krijgen tusscn cle hczoldigiiig van deze president van het Hoog 
Militair C:erechtsho-E en dic. van de president van het gerechtshof. 
E n  mijn opmerking, dat de geachte afgevaardigde de heer Tilanus 
in zijn amendement niet heeft hetroltken de positie van de advocaat- 
fiscaal, die tevens is lïroeureur-gc~nrraal bij het gerechtshof te  's-Gra- 
venhage. heeft de geachte ai'gevanrdigcle beantwoord door t e  zeggen. 
dat hij daaraan wel Eiad gec-lac.lit, maar dat hij vond, dat aan de 
advocaat-fiscaal niet dez~lfde marge behoort t c  worden toegekend 
als aan de raadsheer uit zijn hof, die 13resident van het Hoog Mili- 
tair Gc>rechishof is. I k  vijs r r  op, (lat deze stelling op het ogenblik 



voor het eerst uit de lucht komt  vallei^. n~aril tot nu toe is alijd de  
toelage van de advocaat-fiscaal gelijk geweest aan die van cle als 
prcsident aangewezen raaílsheer. Bij de krijgsraden is het niet an- 
ders: daar is de honorering van (Ie president en de auditrur-militair 
ook steeds gelijk geweest en die honorc~riiig wordt in het 17-eisontwerp 
gelijk gehouden. 

Ilc geachte afvevaartligde tie hcer Tilanus wil hier (lus zonder 
ineer een novurii invoeren. uaarop hij pa-; een toelichting sceft,  nu- 
dat ik  hem er op heb gewezen. (lat (laardoor een verschil in positic 
tussen de advocaat-fiscaal en de president van liet Hoog Militair 
Gerechtshof zou ontstaan. 

De meclrdelirig van de geachte :ilgcraardigde de heer Tilanus, da l  
inen in 1946 zou he1)lten gezocht naar een pcrsoon, die president van 
het Hoog Militair Gerechtshof zoli kunnen \lordcri. zonder dat  liij 
raadsheer vali h r t  gerechtshof tr. 's-Gravenl.iagr was, had i k  gaarne 
door hem niet rlocumeiit en grstaaf d wille11 zien, omdat het mij niet 
is geltikt uit tic a~.chieven van het Departement een juiste recon- 
structie op te l)ou\\-en van n.at in 1946 is gcheurd. Wc1 is mij gc- 
bleken, dat de tegerixvoordige functionaris-liresident van het Hoog 
IPilitair Gc~.eclitshof heeft getracht raadsheer in het Hof te 's-Gra- 
venhage te T\ ordcii. Dat klopt voorlopig niet i11~t de voorstelling van 
zaken. die de liem Tilanus herft gegeven. IL vind lict daaroin jain- 
mer. dat rlr geachte afgevaardigde er niet in geslaagd is dc door 
hein 1)cncerrle gang van zaken van toen met docu~n~n ten  te staven. 

ibc geaclitc afgcvaardigdc de heer Tarr Rijclievorsel Iieeft zich 
aaiigealaleil hij de toelichting. clie dr heer Silanus op zijn aniendc- 
ment liecí't gegeven en bij de nadcrc verdecliging daarvan door de 
heer Tilanus. Tle heer Van Rijckcvorsel heeft daaraan de vraag ver- 
honclen, of (ie Jfinister wil ovpr\vegeri va11 de weg van 192.5 terug te 
komen en het Hoog Militair Gerechtshof weer geheel tot een zelf- 
standig opgebouwd college te maken. Het is duidelijk, dat i n  het 
licht van hetgeen ik betoogd heb met hetrekking tot de wedde. 
respectievelijk remuneratie van rlc president van het Hoog Militair 
Ger~chtshof het a n t ~ ~ ~ o o r d  op die vraag van mijli zijde ontkennend 
nloct luiden. Het  is iiiderdaacl zo. ciai de aailschali-elirrg aan  het 
gerechtshof tc 'n-Gravenbage. rcspccticivelijk de Hogtl Raad voor. 
wat hetreft d~ rt~chtsgeleerdc lerlen vali het Hoog Militair Cierechti- 
hof groo.le voordelen hictlt. onidat clc raadsheer in een van deze 
c~ollegc~s primair zijn cigenlijlic ~v~rkzaainhcderi kan blijvc~i vcr- 
ricliton en daarvan zovccl tijd lian afnemen als nodig is oni cle zaken 
van hct Hoog Militair Gerechtshof hehoorlijk te doen ver1opr.n. Op 
deze manier heeft ineri een organisatie. die efficiFnt is. terwijl inen 
])ij ver13-(lzenlijking van de gedacble van de geachte afgevaardigde 
dr  Eieer Van Rijckevorscl ccli geheel zelfstandig sainc~ngcstcld collegc. 
zolx krijgen. het Hoog &Pilitair Gereclibshof. dat op het ogenblik al 
rninder te  doen heelt dtiil cle strafkanier van het klcinsie van onze 
gerechtshoven en waarvan ik voorzie, dat het in (Ie toekomst niet 
geheel uitgeslotcri is, dat het nog minder te doen lirijgt. He t  is 



duidelijk. dat liet in strijcl i3 niet de ci4en van efficiëilcy en zuinig- 
Iieid, daartoe ovpr te gaan. 

Tlc geachte afgevaarcligdc de heer '\'ai1 Rijclrevorsel heeft nog 
gepoogd een verschil te construeren tu.scn de f~xnctie van dr  vice- 
president van het Hof en dic van de l~resitlcnt van het Hoog Illilitair 
Gerrchtshof door tc zeggen. dat  de cerstc wordt grassisteercl door 
twee rechtsgeleerde raadsheren en dat  dit bij de presideili van ht't 
Hoog Xilitair Gerechtshof niet of altttans niet in die mate het geval 
is. Alijnheer de Voorzitter! I k  zou er op TT-illen wijzen, dat  de vice- 
president van het Hof dikwijls naast de strafzaken ook nog zaken 
in civilibus te h~handelen heeft, hetgeen hij bet Hoog 1lilit::ir Ge- 
rcchtshol niet voorkonlt. 

Mijnheer de Voorzitter! I k  acht dus aanneming van dit amende- 
ment bepaald vzrlicercl. H e t  frusteert het systeem van het \\,ets- 
011t\vrrp; het schept ongelijkheden. clie ten aanzien van functies. 
welke gelijk bezoldigd behoren te zijn, bepaald storend zixllrn wcr- 
licri; het is ook niet in overeenstemmirig met de eis van zuinigheid, 
dic ik  zo va,lk dooi de geachte afgevaardigde de lieer Tilailiis in  
d(1ze Kamcr Iicb horeii stellen. 

1riclic.n de Kamer het anienclenieiit van de geachte afgevaardigde 
tlc heer Tilarrus s\ i1 ;taririemc,n, dan is het mij mlel. rilaar ili zoix onder 
geen omstaridigheden een amendeineni als clit willen overrien1cJn. 
omdat ik Ineen, dat de verantm~oordelijkheid voor hpt invoegen var1 
di t  naar  iiiijn gevoel volkomen onjuiste element in het weisontwerp 
voor rekening van de Kamer moet blijven. 

Ik algemene beraadslaging n-ordt gesloten. 

Tn bellandeling. liomt artikel I. 

Ile beraadslaging over hct artikel en het daarop vooi~gestelde 
:inlendement heeft reeds plaats gehad. 

1)e T T ~ o ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ :  I k  verzoek de vaste Commissie voor Justitie. 
haar oorclcel over het amendement van de heer Tilaniis c.s. mede te 
delen. 

I>e heer Oun. voorzitter van de vaste Coiiiniissie vooi, ,Justitie: 
Mijnheer de Voorzitter! Alle aanwezige leden van de conirnissie zijn 
vóhr aanneming van het ainendeinent. 

He t  ainendement van de heer Tilaniis c.s. (Stixk no. 6) mordt zon- 
der hoofdclijke stemming aangenomen. 

Dc VOORZITTER: De heer Gortzak zal, op zijn verzoek. aantekc- 
ning worden verleend. dat hij en cle andere leden van zijn fractie 
geacht wensen te worden. t e g ~ n  het amendement te hebben gestemd. 

Artikel I, thans luidende: 

.,De eerste twee leclen van artikel l der wet van 27 Novcmbcr 
, , l947 (Stb. H 391) worden gelezen als volgt: 



,,De wedde van de militaire leclcti van het Hoog Militair Ge- 
,,rechtshof worclt vastgesteld op f 1000 per inaand. 

,,De raadsheer in de Hoge Raad dei Nederlaridrrr of in  htlt 
,,g(lrechtshof te 's-Gravenhagr, dic is aangewezen tot rechts- 

weleerd lid van het Hoog Militair Gei-rehtshof. geiliei hoven ''-.. 
..zijn wedde per maand een vergoecling van f 100 per inaanrl en 
.,in geval van aanwijzing tot reclitsgelcerd lid tevens president 
.,een toelage van f 250 per maand. 111dic~ii cen raadshper-plaais- 
.,vervanger iil het gerechtshof tc 's-Gravenhagr als zodanig i.; 
,.aangemezen. geniet deze cen n-etldc. ondersch~iderilijk van 
,.f 1000 of f 1250 per maand." 

.,In het derde lid van voormeld artikel l worden dc ~voord t~~r  
,.Eenzelf de vergoeding" gelezen : ..Een vergoeding van f 125 
..per maand". 

.,Aan voormeld artikel 1 n~orrlt een vierde lid toegcvoegtl 
,.luidencl als volgt: 

..Op bij algemene maatregel vaii hestliur te b ~ l ~ l r a n  v o ~ t  liari 
.,aan de Raden. bedoeld in arijkel 28 van de Provisioiiel~ Tn- 
.,structie voor het Hoog Militair G(hreehtshof. cen vcrgoerling 
.,per zitting \x-orden toegek.end.".". 

m-orrlt zoncler hoofclclijke steinmirig aangenonien. 

De artikelen IT tot en met X en de beweegreden vaii liet n'cts- 
ontwerp xvorden achteieenvolgeiii: zonder beraadslagiilg en zoncler 
hoofdelijke stemining aangenomen. 

De T 7 0 0 ~ z  ITTER : Kaar ik  vc'rrieeni. adviseei i de vakt c C'ommis;.ie 
voor Justit ie tot aaiivaarding van clit netsont\verp. 

Het  \x-etsontwerp wordt zonder hoofdelijkc. stenimirig aangenomen. 

Eerste Kamer der Staten-Generaal. 

V O ~ I I I ~ C ) ~ > I G  VERSLAG VAN IIE C O I I ~ ~ T S S T E  VA\K R~\PI>OICTEUKS 
over het ontwerp van wet tot riadere wijziging vali de TVct 
van 27 November 1947 ( X f h .  H 394), houdende niciiwe rege- 
ling van dc bezoldiging der iiiilitair-rechterlijke anihteriaren. 

Bij de overweging va1n dit  wetsontm erp in de afdrlinqea der Kamer 
verklaarde men. met belangstelling keniiis te hehltcn geiiorneu van de 
rven uitvoerige als duidelijlie toelichting, van regeringsxvege op de 
gedane voorstellen verstrekt. 

W a t  del financiële waardleriiig van tlc functie vaii president van 
het Hoog Militair Gerechtshof betreft, stemdc men gaarne i n  met 
hetgeen de Minister van Justitie dienaangaande had betoogd. (Vgl. 
Handeliwgen-Tweede Kamer, zitting 1953-1954, blzz. 2347-2348 
en 2349-2350). Betreurd werd dan ook, dat tijdens de beraadslaging 
over het wetsontwerp in  de Tweede Kamer in artikel 1 wijziging 



was gebracht. Deze wijziging - aldus te  recht de bewindsman - 
,,schept ongelijkheden, 'die ten aanzien van functies, welke gelijk be- 
,,zoldigd behoren te zijn, bepaald storend zullen werken. (Vgl. t.a.p., 
,,hlz. 3350. linker kolom). 

Dei ledlen, hicr aan het woord, constateerden dit met leedwezen. 
Nochtans achtten zi,j het door hen bedoelde amendement nic.t van 
zodanige betekenis, dat zij hun steun aan liet wetsontwcrp in zijn 
geheel zouden moeten onthouden, vcrrriits dit ook veel goeds brhelst. 

Nog werd de aandacht gevestigd op een artiklel in het ..i\lilitair- 
.,Re~chtelijk Tijdschrift", 'deel XIIVI, aflevering 7, waarin ~ v o r d t ~  
gesteld, dat het tweede rechtsgeleerde lid practisch nooit in het 
N.M.G. zitting neemt. (Vgl. t.a.p., blz. 467.) Niettemin wordt aan 
dat lid eer1 toelage verstrekt. 

Het  hoogste militaire rechtscollege, welks uitspraken niet aan 
cassatie zijn or,rlerworpen. spreekt dus iri laatste instantie recht met 
slechts 6611 reclitsgc~lcerd lid, tc3vons prrsident. I s  di t  juist? TPe welt 
iocli rist twee reclilsgcleerdr leden eri, gelet op de verplichte aan- 
wczighrid van twee militaire lcrlen van laud- lof zeemacht (vgl. 
artikcl 28 dcr Provisionele Tnstri~ctie), zoudcn ook de heitie r ~ c h t s -  
geleerde lpden cloorlopend zitting nrorteii nemen en htlt tweede rechts- 
ge leerd~  lid niet slecht. nu en dar1 om bij afwcziglieiil van clt. prcsi- 
dcnt in te vallen. 

Tn het Voorlopig Verslag der Coni~niss i~  van Rapporteurs uit  dr 
Tweede Kanier over liet ~ v c ~ t s o n t ~ ~ c r p .  dat is geworden dr  UTet van 
2 1 Novcinh~r 1924 .2iS2nnfL~bZnd no. 533) .  werd het clenkbeeld gc- 
o p p ~ r i l ,  r l ~  inili luir~ rrclitspraali geheel af te scliaffcii cri di t  deel dcr 
Nederlandse r~chtspraak onder te  hrengcn hij de burgerlijke rt~clits- 
c.ollcg;e.;. (Vgl. t.a.p.. hlz. I -Gedr?ckte sl.~17c7cen-T1vert?ie Kamer, zifting 
1922-1923. 108.) 

De Regering gaf blijk. niets voor rlir oplossing tc  gevoelen, doch 
!%-cl oiltvankelijk te zijn voor een .,personeele unie". wat  j ~ i d i s c h  
dcc1 .parket en griffie van het H.M.G. heireft, met ecii der bestaande 
Roven. (Vgl. 1)lz. 5 dcr Memorie van ,%iiiwoord op h ~ t  Voorlopig 
Verslag van íle Comrni~sic. van Rappoririirs uit  de 'li't\-c.cde Kamr.r 
nopens xvet.;on twerp no. 3108 cler zitting 1922, 1)chelzende enige maat- 
reqelcn van bezi~iriiging betreffendr cle militair-recht

e

rlijke macht.)") 
Hrf H.I\I.(:. zou dan ook \ \~o rc l~~~ i  vc.rplaat~l naar 7x-Grt~verihage. 
zodat mogelijk nerd re11 lid van tlc Hogc Rautl of var] het Haagsc 
Gerechtsliof aan t(' wijzen 0111 ..11cven dai lidmaaischap het prae 
sidi;+at van het Hof \vaar te I ~ c T ~ I ~ ~ " ,  waarhij wrrtl aarigetckenil, dat 
op dcz(~lfdc wijze zou -ivoraen g~hai ldr ld  ten aanzie11 van het  underc 
rcchtc;«.cle~rrle lid. (Vgl. blz. 1 cler Mcm~oric vail Toelliclitirig bij wets- 

l) Daar de schriftelijke en de mondelinge behandeling van de wet van 
1924 in het M.R.T. is herdrukt, heeft de Redactie in voetnoten naar de 
overeenkomstig.e  laats sen in ons tiidschrift verwezen. Zie te dezer plaatse 
deel XVIII, bl'i. $69. 

") M.R.T. XVIII, blz. 380. 



ontwerp 292-Gedrukte stukken-Tweede Kanier, zitting 1923-1924.)3) 
Het aantal rechtsgeleerdle leden werd namelijk van drie tot twee 
teruggebracht. Op de aangegevcn wijze vertrouwde de Regering, 
,,dat deze voorzie~ningen zonder cenige uitbreiding, althans van be- 
.,teekenis, van het personeel van het gerechtshof (zou) kunnen ge- 
..schieden. . . . , terwijl . . . . de deugdeljjklieid van de behandeling 'der 
,,aangelegenheden i n  geenen deele in het gedrang (zou) behoeven te 
,,komenM. (Vgl. blzz. L- 2 der llemorie van Toelichting op voren 
genoemd wetsontwerp no. 292.) 

Op !dit laatste deel liarer toelichting kwam de Regering nog terug 
op blz. 2 harer Neriiorie van Antwoord. Zij schreef toen o.a.: ,,Het 
,,Hoog Militair Ci;ereclitsliof is en blijft samengesteld uit twee rechts- 
,,geleerden. waaronder dc voorzitter, en vier militairen. Het  eenige 
,,wat verandert. is dat dr rcchtsgeleerdlen niet uitsluitend in de mili- 
.,tuire reclitspraak Iiuri emplooi zullen vinden, doch behalve aan de 
.,militaire rechtspraak ook aan de burgerlijke rechtspraak zullen lderl- 
,,nemen. Zal dit een vermindering van den invloed van hct ~ c h t s -  
,,geleei.de element 1)eteekenen. (])e Regeering koestert) daarvoor 
,,geenerlei vrees, integendeel de ruimere ervaring, die de rechtsge- 
..leerden door hun deelneming aan de burgerlijke rechtspraak zullen 
,,verkrijgen, kan niet anders dan hun werkzaamheid in het Hoog 
,Militair Gerechtshof ten goede komen." 4, 

Op blz. 4 der voren geciteerde Xemorie van Antwoord richtte de 
Regering zich tegen het in het -?oorlopig Verslag geuite verwijt, dat  
del voorgestelde reorganisatie de belangen van de militaire justitia- 
belen ernstig zou schaden, doordat voor de rechtsgeleerden in het 
H.3I.G. hun lunctir dechts een nevenbetrekking zou worden 5). 
Daarop antwoordde de Regering: ., . . . . de rechtspraak is voor den 
,,President en het rcchtsgeleerdc lid levenswerk, de hun i n  het Hof 
,,opgrdragen taak is claarom niet anders dan, zij het dan ook in zaken 
..met een bepaalde nuance, uitoefening der functie, waarin hun wlerk- 
..zaarnhcid opgaat. E n  juist de omstandigheid, dat de militaire zaken 
,,bijzondere eigenaardiglieden vertoonen, die aan hun algemeene werk- 
..zaamheid voor dit bepaalde terrein een eigen plooi geven, kan niet 
..anders dan voor de betrokkenen aan dit deel van hun werk een 
,,bekoring geven, die een toegev-ijde behandeling hnilaerzijds waar- 
,,borgt. De elrvaring, die de betrokkenen daarbij op het verwante 
.,terrein der burgerlijke rechtspraak bij voortduring hlijven opdoen, 
,.kan niet anders dan hun gezag ter1 goede komen." ') 

»c leden. hier aan het woord. waren van meninn. dat  uit de des- - 
tijcls gewisselde stukken niets anders valt op te maken dan dat de 
wetgever ter compensatie1 van het doen verdwijnen van het derde 
rechtsgeleerde lid ui t  de organisatie van het H.M.G. de aanwezigheid 

") M.R.T. XIX 532. 
4, M.R.T. X X  27. 

M.R.T. XX 29. 
") M.R.T. XX 30. 



vordert van twee uit burycrlijkr rechtsoolleges aangewezen rnads- 
Eieren hij ( ~ 1 1 ~  ~erkzi~arnhedeli  lTan het H.M.G. Wil men verschil 
malren Inssen tlezr t \ \  ee, dan zou l id  uit dc Hoge Raad aangewezen 
lid meer in liet bijzonder zijn kennis en ervaring in wetstoepassing 
c,n 1ic.t iii t liet Haagse G(~i~ecli-tshof gekozen litl de aan hct Hof voor- 
komend~, fritenrnateriaal c11 I~e~~~i j svoer ing  tcii k~esfe iiioeteri geven. 

T)e F)cdoeliiig van de \\ctgevei is dus zekerlijk geweect, dat twee  
leden van de genoclrnde biirgerlijkc rechtscollegrs geregeld deel zon- 
clcri nmnen aan nlle bij het H.11.G. voorkomenclc werkzaamheden, 
(laarhij gesteiind door die militair? leden. die gekozen zijn ui t  offi- 
cipreri inet Eleer uitgcl~rcitle reclitskennis. (Vgl. Regtspleging bij de 
Laiitlrnagt, artikel 245.) 

Voor zover echter dc \\-erkclijlíc1 bczcttiilg van hct H.M.G. voor 
biliien.;taantJer-: ~+aar r i~embaar  i r .  lrorni hct tweetle rechtsgelecrrlc litl 
alleen in actie, als de president afwczig is. 

\Vat dcze zelf btdreft, n-erd de opmerking genlaakt, dat hij is 
plant-;vi~rvange~i(l raatisheer. val1 het Haagse Gereclitsliof, hetgeen 
riieebi.eiigt. clat hij allecn in clit Hof zitting neemt. +x7íinnccr eeii in  
(11, sirafkarner zittend raarlslierr ahsriit is cn niet door ecri collega 
lcan xvordrn vrrvaiigeri. 

ITct Iic~eft er diis alle schijn van, dat liei ljcgrip van ceri l ~ ~ ~ r s o n e l ~  
iirtie, \$-aarover d~ 12cgering indertijd sprak. is verlaagd tot een etiket 
zonder rricdebrenging van het door de wetgever bedoelde en helooftle 
gevolg en diis +verkencir ten nadele van de justitiabelen. 

Llecumercnde, stelden dr hier aan het woord zijnde lpden. da t  de 
huidige situatie l~ i j  hcxt H.31.6. iri strijd is met de bedoelingen van de 
wctgever. Zij hevalen deze. :rang~lcgc~nlieid in dc bi,jzonder~ aandacht 

Regering ;ian. 

\'astgcsl~ld d r  22str. Maart 1954. 



INGEKOMEN BIJDRAGEN. 

Geen gekleurd opzet 
door 

$11- A. VAN HOUTE, 
gep. Hoofdofficier van Adm. K.M. 

I n  M.R.T. X L V I  komen op de bladzijden 421  en 568 heschou- 
wingen voor over hei vraagstuk gekleurd of kleurloos opzet in  ver- 
band met art. 135 W.M.Sr. Het  kan wellicht ziin waarde hebben. 
voor zover nodig, ook aandacht te wijden aan hei  feit, hoe bedoelde 
vraag zich in het gemene strafrecht voordoet en aan de omstandig- 
heid, dal  de ontwilzkeling in  de jurisprudentie in deze twee onder- 
delen van het strafrecht ten aanzien van die vraag tot heden een 
gelijk beeld vertoont. Daardoor kan wellicht worden bevorderd, dat  
deze kwestie, welke in  het kamp van het gemene strafrecht, zoals 
aan het slot zal blijken, de geesten en gemoederen nog bezig houdt, 
in breder verband en volle omvang worde bezien. 

Aanzezien. nu  art .  135 eenmaal van de rommelzolder is ~ e h a a l d  
en a a n d e  vergetelheid is ontrukt, de mogelijkheid, dat naa rd i t  art .  
voor een verwijzing naar de krijgsraad zal worden gegrepen voor de 
toekomst geenszins moet worden verwaarloosd, acht ilr dit mede in 
het belang van onze militaire rechtsbedeling. 

Geen gekleurd omzet. zo luidt het in ons strafrecht: althans zo 
u L 

wordt vrij algemeen aangenomen; dus geen boos opzet, geen eis van 
bewustzijn bij de dader, dat hij een m-ettelijke strafbepaling over- 
trad. Voorts speelt in  de onderhavige kwestie nog een rol de regel, 
da t  alles wat  in de wettelijke omschrijving van het delict volgt ria 
het woord ,,opzettelijkw, door het opzet wordt beheerst. 

De vraag of de eerstbedoelde regel kon, mocht worden gehaiid- 
haafd deed zich voor in  de dertiger jaien, toen vele wetten tot 
regeling van het econorniseh leven tot stand kwamen, w.o. (\e Land- 
boawcrisiswet 1933. I n  deze wordt het handelen in  striid met hii of 
krachtens die wet vastgestelde voorschriften - dus overtreding van 
elders gestelde normen - i n  twee vormen strafbaar gesteld, t.w. het 
opxettelijk.nodanig handelen als misdrijf, belangrijk zwaarder straf- 
baar dan het (niet opettelijk) zodanig handeler], dat als overtreding 
veel lichter strafbaar wordt gesteld. TiTaar lag nu het onclerwheid 
tussen \opzettelijk handelen i n  strijd met hepaalde voorschriften en 
het handelen in  strijd met zodanige voorschriften. Begrijpelijk dat  
dcze vraag werd onderworpen aan het oordeel van ons hoogste 
rechtscollege. dat  haar besliste bij arrest van 27 November 1939, 
N.J. 1940, 338. 

Aan  een melkveilter was te laste gelegd, dat hij ten tijde en ter 
plaatse als in de dagvaarding vermeld, opeettelijk een hoeveelheid 
melk, welke kennelijk was bestemd om te worden afgeleverd aan 
afnemers voor eigen hnishondelijk gebrilik, had vervoerd, afge- 



leverd en verhandeld, althans dat hij toen en aldaar die inelk enz. 
had vervoerd enz. Hij had daardoor gehandeld in strijd met een 
krachtens een bepaling der Landbouwcrisis~vet 1933 vastgesteld 
voorschrift. De politierechter en het Hof veroordeelden beiden ter 
zake van het primair te laste gelegde. Het  Hof is - zoals uit het 
arrest blijkt - van mening, dat om veroordeeld te kunnen worden 
wegens het misdrijf van het opzettelijk handelen in strijd met enz. 
gebleken moet zijn, dat verdachte de verboden handeling opzettelijk 
heeft verricht en tevens dat hij moet hebben geweten, dat deze was 
verboden. 

Sangaande dit punt overweegt de H. R. - in overeenstemming 
met de conclusie van de advocaat-generaal Rombach - ,,dat onder 
,,het opzettelijk handelen in strijd met een der bij of krachtens de 
,,Landbouwcrisissvet 1933 vastgestelde voorschriften, slechts kan 
,,worden verstaan een handelen, dat niet alleen tegen een zoodanig 
,,voorschrift indruischt en dus, indien zonder het bedoelde opzet 
,,gepleegd, strafbaar zou zijn als overtreding, doch tevens opzette- 
,,lijk in strijd met een ~oodanig voorschrift is begaan, of m.a.w. bij 
,,het plegen waarvan de dader er zich van bewust is geweest, dat hij 
,,een bij zoodanig voorschrift opgelegde verplichting schond." Ook 
naar het oordeel van de annotator (Tav.) bij het arrest moet het 
hogerbedoelde onderscheid nergens anders in  gezocht worden dan 
in het met of zonder opzet ingaan tegen bepaalde wettelijke voor- 
schriften; volgens hem is aan opzettelijk handelen in het geheel niet 
gedacht. 

Zoals bekend zijn na de Landbouwcrisiswet 1933 nog vele z.g. 
economische wetten tot stand gekomen. I n  elk dier wetten is - 
behoudens hier en daar een afwijkende redactie - hetzelfde systeem 
gevolgd t.o.v. het handelen in strijd met bij of krachtens zodanige 
wet vastgestelde voorschriften. De H. R. is voor al die economische 
wetten blijven vasthouden aan zijn hoger weergegeven opvatting, 
dat het opzet niet kleurloos was. 

I n  die tijd viel het vonnis van de Icrijgswad te Velde Oost van 
12 Novernber 1948. waarvan sprake is op blz. 421 van M.R.T. 
XLVI. 

Tot ons hoogste rechtscollege in 1952 ,,om" ging. De sententie 
van het H.M.G., waarbij t.a.v. de vraag gekleurd of kleurloos opzet 
voor art. 135 Whf.Sr. een beslissing werd gegeven tegengesteld aan 
die van de Krijgsraad te Velde Oost, dateert van 21 October 1952. 

Het  evenbedoelde ,,omn gaan van de H. R. blijkt uit twee arrestcn 
van 18 Slaart 1952 N.J. 314 en 315. 

I n  nr. 314 ging het om het opzettelijk rechtstreeks uit Dilitsland 
in het vrije verkeer in Nederland invoeren van een partij tandtech- 
nische artikelen anders dan onder overlegging aan de ambtenaren 
der invoerrechten en accijnzen van de ingevolgr het Devirzenbesliiit 
1945 vereiste documenten. De rechtbank qualificeerde het als op- 
zettelijke overtreding van een bij of krachtens dat Deviezenbesluit 
gegeven voorschrift, het Hof als niet opzettlelijke overtreding enz. 



Beide partijen tekenden cassatie aan en de procilreur-generaal lichtte 
zijn middel o.m. toe door te stellen: 

,,De bedoeling van dit cassatie-middel is een uitspraak van Uw 
.,Raad te verkrijgen over de vraag of voor het misdrijf van art. 31  
.,(van het Deviezenbesluit 1945) voldoende is, dat het opzet is ge- 
,.richt op de verboden gedraging clan wel of het opzet mede gericht 
,,moet zijn op overtreding van de norm, zoals elders in de econo- 
,,mische wetgeving veelal wordt vereist." De H. R. - na het verslag 
van de Raadsheer-rapporteur Vrij - overwoog te dien aanzien o.m.: 

,,dat in de oude kwestie of opzet boos opzet moet zijn, het inzicht 
,,is opgekomen, dat iii het algemeen feiten strafbaar behoren te  zijn, 
,,zowel wanneer de dader heeft beseft als wanneer hij had behoren 
.,te beseffen, dat zijn gedraging was van een onrechtmatigheid, die 
,,uitdrukking vond in  haar strafbaarstelling, en dan in beide ge- 
,,vallen ook strafbaar kunnen zijn tot eenzelfde maximum, zodat 
,,alleen bij afwezigheid van alle schuld t.a.v. die onrechtmatigheid, 
,,strafbaarheid ontbreekt ; 

,,dat dit inzicht geen betwisting meer gevonden heeft, daarge- 
,,laten de enkele gevallen. waarin het strafwetboek het woord ,,op- 
,,zettclijkl' zonder disjunctief ,,enn heeft doen volgen door .,weder- 
,,rechtelijkn en inzover, naar de makers van dat wetboek zich voor- 
,,namen door de plaats van eerstgenoemd woord uit te drukken, ge- 
,,meend kan worden, dat op bedoelde onrechtmatigheid bepaaldelijk 
,,opzet gericht zou moeten zijn; 

,,dat later bij sommige der gevallen van een sanctiebepaling in  een 
.,bijzondere wet. die op het overtreden van een reeks harer normen 
,.straf stelt, twijfel is ontstaan door de omstandigheid; dat een wet- 
.,gever het opzettelijk begaan van die feiten zwaarder dan het zonder 
.,meer begaan strafbaar wilde doen zijn, en wel als misdrijf, en daar- 
,,toe straf stelde, bijv. zoals in art. 31 van voornoemd Deviezenbe- 
,.sluit, op ,,opzettelijke overtreding van bij of krachtens dit besluit 
..gegeven voorschriften" ; 

,,dat deze delictsaanduiding kan doen menen, dat opzet behalve 
,,op de verrichte gedraging ook daarop gericht moet zijn, dat deze 
,,is ,,overtreding van een hij of krachlens clit besluit gegeven vooi- 
,,schriftn. ziilks evenwel tengevolge daarvan. dat grmelde sanctie- 
,.bepaling niet bevat de uit het verbod geputte weergave van het 
..strafbare feit. waaruit dit pekend zou worden. doch slechts zekere 

c> 

.,aanmjjzing van en verwijzing naar de plaats in de wetgeving waar 
,,dit verbod is te vinden, en dat daaruit door toevoeging van het 
.,enkele woord ,,opzettelijk7' de bedoelde delictsaandiiiding is ge- 
.,vorind; 

,.dat echter het aldus samenstellen cler sanctiebepaling geenszins 
.,wijst op een bedoeling om haar inwr te doen omvatten dan .,zeker 
..opzettelijk haildelen of nalaten. terwijl daardoor een bij of krach- 
..tens dit besluit gegeven voorschrift wordt overtreden", en dus- 
,.doende af te wijken van wat, als voormeld, in het algemeen tot het 
,.sirafbaar zijn van feiten vereist is; 



,,dat mitsdien moet worden aangenomen, dat voor het misdrijf 
.,van art. 31 Deviezenhesluit 1945 alleen opzet bij de dader t.a.v. 
,,zijn gedraging in haar verschillende bestanddelen vereist is, niet 
,,ook zijn opzet t.a.v. de onrechtrnatighcid van die gedraging in haar 
,.geheel, zodat het middel is gegrond." 

Nr. 315 betrof het feit, dat verdachte ten tijde en ter plaatse als 
in de dagvaarding vermeld, als firmant in een bedrijf opzettelijk 
was overgegaan tot het doen inblikken van groenten, in strijd met 
de ter zake geldende wettelijke voorschriften en zodoende opzette- 
lijk zou hebben overtreden hel bij art. 2 Bedrijfsvergunningenbesluit 
1941 gestelde verbod, subsidiair dat hij hetzelfde zou hebben gedaan 
,,hoogst ondoordacht en onvoorzichtig en zonder zich voldoende op 
,.de hoogte te hebben gesteld van de draagwijdte der ter zake gel- 
,,dende wettelijke bepalingen", zodat aan zijn schuld was te wijten, 
dat het bedoelde verbod werd overtrcden. 

De rechtbank veroordeelde wegens opzettelijke overtreding van 
het voornoemde verbod; zo ook lict Hof. Ook in  deze zaak vroeg de 
procureur-generaal beslissing over de vraag ,,of het door art. 1 2  
lid 1 ,.Bcdrijlsverguriningenbesluit 1941 vereiste opzet mede gericht 
..inoei zijn op het overtreden van de verbodsbepaling". De P.-G. wilde 
deze vraag bevestigend beantwoord zien, daar naar zijn mening .,in 
,,dit Besluit, dat men tot de oudere economische wetgeving kan 
,.rekenen, wel bedoeld zal zijn dat opzet en schuld ook op de norm- 
.,overtreding betrekking moeten hebben, zoals in die oudere wet- 
.,geving in het algemeen het geval is." 

De H. R. overwoog o.m.: 
,,dat van een dergelijke bedoeling bij genoemd Besluit evenmin 

,,als bij de overige hier in het oog gevatte sociaal-economische wet- 
,,geving is gebleken; 

,,dat de tckst van het Besluit ook geen aanleiding geeft hiermede 
,.een eis van opzei gericht op het overtreden van de verbodsbepaling 
,,aan te nemen; 

,,clat de norm, waarin hier straf is gesteld op onder verschillende 
.,clelictsomschrijvingen vallende gedragingen tezamen - door n.l. 
,,die gedragingen aan te wijzen naar de erdoor overtreden verboden 
,,en deze hier met him enkele plaats in de wetgeving aan te duiden - 
,,niet meebrengt om nu voor de strafbaarheid van juist deze gedra- 
.,gingen te vereisen, dat de dader, naast bovenomschreven opzet 
,,t.a.v. de bestanddelen zijner gcdraging, tevens opzet gericht had 
,,moeten hebben op de omstandigheid, dat zijn gedraging in haar 
.,geheel met zodanig verbod strijdig en dus onrechtmatig was; 

,,dat derhalve het aangevoerde niet leidt tot een bcvestigend ant- 
.,woord op de gestelde vraag." 

I>e H. R. beschouwde derhalve het opzet bij deze groep delicten 
als kleurloos. 

Het  is alleen mijn bedoeling geweest het licht te doen vallen op 
de feitlelijkheden, niet om in  deze, in de eerste plaats voor de toe- 



passing der W e t  op de Econoniische delicten, uiteraard hoogst be- 
langrijke kwestie een mening uit te spreken, noch om stelling te 
nemen t.a.v. de vraag of in het algemecn herziening nodig is van ons 
gebruikelijk standpunt inzake gelileurd of kleurloos opzet. Voor de 
toepassing van art. 135 W.M.Sr. schaar ik mij geheel aan de zijde 
van Mr VERIIEER, wat ;betreft het voorkomende in de t~veede alinea 
van diens beschouwing ,Geen gekleurd opzet" op blz. 421 van 
M.R.T. XLVI. 

Hiermede te eindigen zou m i .  een ininder volledig beeld geven 
van de huidige stand van zaken. Want  over de vraag gekleiird of 
kleurloos opzei acht ik de strijd n.l. nog niet geëindigd. Talrijke 
schrijvers hchbeii hun stem verheven tegen de hogergenoemde 
arresten vali 28 Xaar t  1952; slechts enkele toonden daarmede in te 
stemmen. Ook de N.J.V. hield zich in 1952 bezig niet cle kwestie, 
of de beginselen waarvan de wetgever is uitgegaan bij het opnemen 
van opzet, oogmerk. voornemen of schuld als bestanddeel van clelicts- 
omschrijvingen behoren te xvorden herzien; prae-adviseurs over deze 
vraag naren Prof. VAK HATTCV en U r  P. S. NOYON, die zich 
daarbij o.m. uitspraken tegen de arresten van 18 Naart  1932, Prof. 
VAN BELIMELEK schri,jft in T.v.Sr. LX1 over ,,De psychologie en 
.,de begrippen opzet en schuld"; onderdeel 5 b van dat artikel boven- 
aan blz. 9'7 vangt aan met cle woorden: ,,Hoe zijn wij ooit tot deze 
.,leer van het klcurloos opzet gekomen. . . . ? l 1  Prof. R ~ L I N G  in  zijn 
onderschrift onder de arresten van 18 Maart 1932 in N.J. blijkt zich 
met dip uitsprakcn niet te kunnen verenigen; hetzelfde blijkt ook 
van Prof. VAN REZIILIET~EN uit een noot op blz. 98 van T.v.Sr. LXI .  
Zowel diens artikel als de argumenten van Prof. ROI.ING in diens 
onderschrift zijn dc moeite van het lezen ineer dan waard. Hiermede 
wil geenszins gezegd zijn, dat ik voor art. 135 W.M.Sr. iets zou 
willen terugnemen van mijn ZO even uitgesproken adhaesie met het 
oordeel van Mr. VERMEER. Immers, zander daarop verder in te gaan. 
meen ik, dat de bedoelde kwestie voor de ecoiiomische delicten door 
diverse oorzaken van stonde aan anders ligt dan voor art. 133 
W.M.Sr. Te dier zake morcle lezing van het onderschrift van Prof. 
R ~ L I N G  vooral aanbevolen. 



Het toezicht op voorwaardelijk veroordeelde militairen 
door 

Luitenant ter Zee (A) 2e kl. 

1. De ondertoezichtstelling van voorwaardelijk veroordeelden in- 
gevolge art. 14 d XT.v.Sr. wordt door de rechter veelvuldig toege- 
past. Immers, deze ondertoezichtstelling. gericht op de reclassering 
van het individu, biedt de rechter de mogelijkheid niet alleen een 
vergeldingsstraf, doch ook een opvoedende maatregel te realiseren. 
Het  is jammer, dat zulks nodig is, maar in vele gevallen schiet het 
gezin te kort in zijn opvoedende taak en moet de rtchter ingrijpen. 

De gevallen waarin ondertoezichtstelling wordt gelast zijn vrij 
duidelijk te onderkennen. Uit het uitgebrachte voorlichtingsrapport 
blijkt wel of een toezicht een redelijke kans van slagen heeft. De 
hoofdoorzaak van een ondertoezichtstelling is. dat de veroordeelde 
enigszins uit zijn omgeving moet worden gehaald om niet geheel te 
gronde te gaan. 

Het  toezicht wordt uitgeoefend door een reclasseringsinstelling, 
welke de zorg voor een bepaald persoon overdraagt aan een toe- 
zichthouder, De kwaliteit van de reclasseringsinstellingen en de toe- 
zichthouders is gelukkig zodanig, dat vele veroordeelden voor een 
algehele ondergang kunnen worden behoed. 

2. De regeling der voorwaardelijke veroordeling met de daarbij 
behorende ondertoezichtstelling is ook van toepassing op aan de 
militaire rechtsmacht onderworpen personen, ongeacht of deze mili- 
taire of oommune delicten hebben begaan. Ook in  d e ~ e  sector van 
het strafrecht wordt zodoende veel goeds tot stand gebracht. u Q 

Toch zijn er nadelen aan de huidige regeling van de ondertoezicht- 
stelling verbonden. vooral als de veroordeelde in  de militaire dienst 
blijft. Dan wordt de uitoefening van het toezicht veel moeilijker. De 
reclasseringsinstellingen zijn wel de eersten om dit te beamen. 

Waarin zit die moeilijkheid nu? 
Voor de beantwoording van deze vraag oriënteer ik mij voorname- 

lijk op de gang van zaken bij de Koninklijke Marine, hoewel ik 
meen, dat overeenkomstige bezwaren zich ook bij de Koninklijke 
Landmacht en de Koninklijke Luchtmacht zullen voordoen. 

Naar mijn mening zijn er twee belangrijke oorzaken voor de be- 
moeilijking van het toezicht aan te  wijzen: 

le.  de volledige d.eelneming van de veroordeelde aan de militaire 
maatschaaaii : 

L A  " 
2e. de vele overplaatsingen in de militaire dienst. 
ad Ie  
Na zijn veroordeling wordt de veroordeelde weer geplaatst, hetzij 

aan boord van een schip. hetzij bij een inrichting aan de wal. Dat  wil 
zeggen, dat hij geheel wordt opgenomen in de militaire gsmeen- 



schap, 's avonds kan gaan passagieren waarheen hij wil, tertvijl hem 
allerlei werkzaamheden of diensten kunnen woden opgedragen. 
omdat hij als geheel volwaardig militair wordt beschouwd. Een 
plaatsing bij een voor de veroordeelde geëigend bedrijf, zoals in het 
burgerleven kan geschieden, is hier onmogelijk. Men kan nu een- 
maal niet in  alle gevallen de gebruiksaanwijzing van een bepaald 
persoon nagaan, alvorens hem zijn werk op te dragen. Om deze 
reden is de veel geuite klacht van de raadsman: ,,Hoe kunnen ze nu 
,,zo'n iemand daarmee belasten" weinig steekhoudend. 

Het  gevaar bestaat dus dat de veroordeelde juist een functie krijgt 
waarvoor hij, gezien zijn antecedenten, helemaal niet in aanmerking 
komt. 

Een ander bezwaar is, dat de militaire samenleving een geheel 
eigen sfeer, met daarmede een zeer speciale levenshouding schept. 
Vooral op schepen ixit zich dit bijzonder sterk. De aangewmen toe- 
zichthouder zal zich als burger moeilijk in die geesteshouding kun- 
nen verplaatsen, waardoor soms het oontact met de veroordeelde erg 
moeilijk wordt. 

ad 2e. 
Het is een toevalligheid als de veroordeelde in dezelfde plaats 

terechtkomt als zijn toezichthouder. I n  zulk geval kan de toezicht- 
houder enig contact met de veroordeelde bewaren. Door de veel- 
vuldige overplaatsingen bij de Koninklijke Marine komt aan deze 
gunstige toestand spoedig een eind en het toezicht bestaat dan 
slechts nog alleen op papier. Wordt de veroordeelde op een varend 
schip geplaatst, dan is het toezicht meestal geheel illusoir. 

Het is niet verwonderlijk dat verschillende reclasseringsinstel- 
lingen huiverend of afwijzend staan tegenover een ondertoezicht- 
stelling van een actief dienende militaire veroordeelde. 

3. Bij het zoeken naar een oplossing van bovenomschreven moei- 
lijkheden kan men zich op het standpunt stellen dat, waar van het 
toezicht op militairen toch niet veel terechtkomt, het beter is hele- 
maal maar geen ondertoezichtstelling te gelasten. Inderdaad, is dit 
kennelijk soms de overweging van de militaire rechter. Toch doet 
men m.i. hiermede de veroordeelde onrecht: ook de militair heeft 
recht op dezelfde reclasseringskansen als de burger. 

Een andere, veel aantrekkelijker oplossing is: militairen in  te 
schakelen als toezichthouders. 

4. De hierboven geschetste moeilijkheden bij het toezicht op de 
actief dienende militair vervallen grotendeels indien een militair als 
toezichthouder wordt aangewezen. Deze is immers thuis in de mili- 
taire samenleving, gaat dagelijks met militairen om en zal daarom 
ook de militaire sfeer beter aanvoelen dan de burgertoezichthouder. 
Het  contact tussen toezichthouder en veroordeelde wordt hechter. 

Op de werkzaamheden van de veroordeelde kan de militaire toe- 
zichthouder, bij voorkeur cen officier. meer invloed uitoefenen, zelfs 



als hij op een geheel andere inrichting geplaatst is. Meestal kent hij 
dan toch wel de superieuren van de veroordeelde en kan hen dus 
inlichten over het één en ander, waardoor veelal wel enigszins tege- 
moet kan worden gekomen aan de reclasseringswensen. Vanzelf- 
sprekend dient dit alles ie geschieden door tussenkomst of niet toe- 
stemming van de commandant van de veroordeelde. 

Ook indien de veroordeelde op een schip is geplaatst of van plaat- 
sing verandert, kan de militaire toezichthouder nog contact bewa- 
ren, via de commandant, divisiechef, diensichcf of baksmeester van 
de veroordeelde. 

Dit alles ligt de militaire toezichthouder beter omdat hij de wegen 
prtoe kent en de mogelijkheid heeft regelmatig deze contacten te 
leggen. 

5. Xen kan van mening verschillen of de militaire toezichthou- 
der een officier, een onderofficier of een ongegradueerde behoort te  
zijn. Belangrijk is dit echter niel. Hoewel veelal aan een officier, 
qua positie en ontwikkeling, de voorkeur moet worden gegeven, is 
ook dr onderofficier en de ongegradueerde volkomen in staat het 
toezicht uit te oefenen. 

Wel moeten als toezichthouder slechts worden aangewezen mili- 
tairen. die zich hiervoor beschikbaar stellen en die tevens de kwali- 
teiten bezitten om een doeltreffend toezicht te kunnen uitoefenen. 
Voor alles moet voorkomen worden, dat het toezicht in  een kwellen- 
de bemoeizucht ontaardt. Het zal in de practijk niet moeilijk vallen 
zulke militairen te vinden. De ondertoezichtstelling lijkt veel op de  
oude marine-instelling van ,.zeevader", en dat ligt vele marine- 
mannen wel. Het belangrijkste bij een toezicht is immers het aan- 
voelen van de sfeer waarin de veroordeelde leeft en de geestesge- 
steldheid welke hij zich door die omgeving heeft eigen gemaakt, 
waardoor het geven van hulp en steun zeer vergemakkelijkt 
wordt. 

6. Welke zijn nu de wettelijke mogelijkheden om een militair als 
toezichthouder aan te wijzen? 

Art. 14 d van het Wetb. v. Strafr. bepaalt dat het toezicht kan 
worden opgedragen aan een in het Rijk gevestigde, rechtspersoon- 
lijkheid bezittende instelling, aan de honder van een aldaar geves- 
tigde inrichting of aan een bijzonder ambtenaar. Dit toezicht wordt 
nader geregeld in het besluit van 13 Decemhcr 1947, de Reclasse- 
ringsregeling 1947. Hierin worden de voorwaarden waaraan een 
instelling of inrichting moet voldoen in verband met art. 14 d Wetb. 
v. Strafr. nader geregeld. 

Art. 60 van genoemde regeling bepaalt wie onder bijzondere 
ambtenaren in de zin van art. 14 d moeten worden verstaan. He t  
artikel kent de mogelijkheid om reclasseringsambtenaren in alge- 
merie dienst te benoemen, terwijl art. 63 dier regeling bepaalt, dat 
zulke amtenaren geen ander beroep mogen uitoefenen of bediening 



mogen bekleden, dan met toestemming van de &finister van Justitie, 
welke autoriteit tevens de ambtenaren kan benoemen. 

Het is derhalve mogelijk langs deze weg militairen tot reclasse- 
ringsambtenaar te benoemen. 

Een m.i. betjere oplossirig is via de reclasseringsinstellingen tot 
aanwijzing van een militaire toezichthouder te komen. 

Alleen dient de mogelijkheid onder de ogen te worden gezien, dat 
bij uitzending van de betrokken toezichthouder naar overzee een 
ander als zodanig wordt aangewezen. Indien de veroordeelde naar 
overzee wordt overgeplaatst zou een aldaar aanwezig officier door 
de reclasseringsinstelling met het toezicht kunnen worden belast, 
terwijl ook de mogelijkheid bestaat dat de toezichthouder een hem 
bekend, overzee dienend, officier verzoekt zich te ontfermen over 
de veroordeelde. 

7 Een geheel ander aspect krijgt het hierboven betoogde, indien 
de ondertoezichtstrlling bij een voorwaardelijke veroordeling geheel 
in het militaire vlali wordt getrokken. 

Voorwaardelijke veroordzing met ondertoezichtstelling is niet 
alleen mogelijk bij commune delicten, doch ook bij feiten. omschreven 
in het Wetboek van &!Elitair Strafrecht. Hoe vaak komt hct niet 
voor, dat het uit  militair oogpunt wenselijk zou zijn een onclertoe- 
zichtstelling te gelasten. I k  denk hierbij aan personen die telkens 
weglopen, telkens vergrijpen tegen de ondergeschiktheid begaan, 
enz. I n  de practijk is het enige middel van de militaire rechter om 
hiertegen op te treden de militaire detentie, hoewel zich hierbij in 
verband met het plafond van twee maanden ook moeilijkheden voor- 
doen. De kortelings opengestelde mogelijkheid om plaatsing in een 
strafklasse op te leggen geeft wel een tweede middel aan de rechter 
om regelmatig onkrijgstuchtelijk gedrag te oorrigeren, doch iii de 
eerste plaats kan deze straf slechts opgelegd worden aan ongegra- 
dueerden, tenzij betrokkene van rechtswege wordt verlaagd. terwijl 
de strafklasse toch wel als een uitermate zware straf moet worden 
aangemerkt, gezien de verschillende gevolgen. die deze straf voor de 
veroordeelde heeft. 

Een ideale oplossing zou zijn de voorwaardelijke veroordeling 
(geheel of gedeeltelijk) met ondertoezichtstelling, waarbij als toe- 
zichthouder een militair wordt aangewezen. 

I n  deze gevallen zal er wel nooit een uitgebracht voorlichtings- 
rapport zijn. Zo belangrijk is dat echter niet, omdat de militaire 
loopbaan van betrokkene wel duidelijk uit de straffenlijst en de 
eonduiterapporten zal blijken. Wel dient van te voren overleg te 
worden gepleegd met de reclasseringsinstelling omtrent het ui t  te 
oefenen toezicht. 

8. Het  komt mij voor dat het bovenstaande reden genoeg lijkt om 
een, althans voorlopige, proefneming met militaire toezichthoilders 
te rechtvaardigen. 



Het is dan ook een verheugend verschijnsel dat bij het Nederlands 
Genootschap tot Reclassering, afdeling 's-Gravenhage, in ieder ge- 
val één, en misschien zelfs wel meerdere, oud-beroepsmilitairen als 
toezichthouders werken. 

Indien het nog eens zover zou komen, dat men over permanente 
militaire toezichthouders beschikt, dan zal de militaire rechter een 
belangrijk hulpmiddel hebben om zowel de goede tucht bij de Krijgs- 
macht te handhaven als het belang van de militair te  dienen. 

's-Gravenhage, 27 Januari 1954. 



MILITAIRE RECHTSPRAAK* 

Zeekrijgsraad te 's-Gravenhage. 

Vonnis van 4 Juni  1953. 

Presiderht: Mr 1). B. A. Franken; Leden: W. H. de Graaff, J. C. 
van Epen, A. van Xiert en T. J. Rikkers. 

Raadsman: Adelborst A I van Gelder. 

Schuldheli~ry.  
Geldboete, welke geheel betaald wordt geacht door het  ondergane 

voorarrest. 
(Wb.v.Str. art. '27, 417 bis). 

in de zaak van de Fiscaal tegen P. B., oud 21 jaren, geïequireerde, 
laatstelijk voor de verwijzing naar de Zeekrijgsraad gediend hebben- 
de als marinier 2e klasse zlm., 

Gezien : . . . . enz. ; 
Gezien het bevel tot gbijeenkoming van de Zeekrijgsraad d.d. 18 

Mei 1953 aan de voet van welk stuk door de Fiscaal aan de beklaag- 
de wordt ten laste gelegd: 

.,dat hij in de gemeente Texel op of omstreeks 1953 een hoeveel- 
,,heid verf van ongeveer 3 liter heeft gekocht, terwijl hij wist. al- 
,,thans hem bekend was, althans hij redelijkerwijs had kunnen ver- 
,,moeden, dat deze verf door misdrijf was verkregen"; 

Post aiia: 
Overwegende, dat het bewezene behoort te worden gequalificeerd 

als : 
,,ENIG VOORWERP KOPEN, TERWIJL HET AAN ZIJN SCHULD TE 

,,WIJTEN IS DAT ZIJN HANDELING EEN DOOR MISDRIJF VERKREGEN 
,,VOORWERP BETREFT"; 

Overwegende, dat gelet op de ernst van het gepleegde feit, de 
omstandigheden waaronder het is begaan en de persoon van beklaag- 
de, een geldboete van f 25 subsidiair 10 dagen hechtenis passend is, 
terwijl de tijd door beklaagde van 18 Februari tot en met 20 Maart 
1953 in voorarrest doorgebracht geheel in mindering behoort te 
worden gebracht bij de uitvoering van de op te leggen straf in dier 
voege, dat een bedrag van f 25 dier boete gelijk aan een vervangende 
hechtenis van 10 dagen, voor betaald respectievelijk voor geleden 
wordt g&ouden:. . . .enz. 



Zeekrijgsraad te 's-Gravenhage. 

Vonnis van 4 Jun i  1953. 

President: Mr D. B. h. Franken; Leden: W. H. de Graaff, J .  C. 
van Epen, h. van Miert en S. J. Rikkers. 

Raadsmart: Ltz. I1 v. Halder. 

Verduistering,  door, in de twnnel tussen de  perrons een geldig 
spoorlcaartje gevonden hebbende, aan het loket voor doorgaande 
reizigers ie traclbtelz het in te wisselen tegerz geld. 

Verworpen het verweer dat de verduistering niet  voltooid is ,  ver- 
mi ts  beklaagde slechts geïnformeerd heef t  naar de mogel<jkheid on2 
het kaartje te verzilveren en  hij, toen h e m  gevraagd werd o f  hij het  
lcaartje gevonden had, onmiddellijk bevestigend heef t  gearztwoord, 
zodat ze l f s  cal2 strafbare poging geen sprake kalz zijn nu beklaagde 
vrijuil l ig is teruggetreden. De Krijgsraad overweegt dat,  toen be- 
klaagde rnet de intentie o m  het kaartje te verzilveren aicl2 naar het 
loket begaf,  hij hattdelde in  strijd met  het  recht krarl~teizs hetwelk 
lzij het  goed onder zich had. Zodra deze iuzteuztie optrad ulns de ver- 
duistering (krachtens vaste jurisprudentie) .~.oltooid. 

Rekening gelzonden met opleggirzg van lcrijgstuchtelijke straf .  

(w.IC. art. 57; Wb.v.Str. art. 43, 321). 

in de zaak van de Fiscaal tegen G. W. H., oud 23 jaren, gerequireer- 
de, laatstelijk vóór de verwijzing naar de Zeekrijgsraad gediend 
hebbende als matroos l e  klasse, 

Gezien : . . . .enz. : 
Gezien het bevel tot bijeenkoming van de Zeekrijgsraad d.d. 18  

Mei 1953 aan de voet van welk stuk door de Fiscaal aan de beklaag- 
de wordt ten laste gelegd: 

,,dat hij ie Haarlem op of omstreeks 21 Januari  1953 opzettelijk 
.,een, aan G. W. Kumpe, althans aan een ander dan aan hem, be- 
,,klaagde, toebehorend geldig spoorkaartje, zijnde een retour 3e klasse 
,,Haarlem-Rotterdam Delftse Poort, gedateerd 2 1  Januari  1953, serie 
.,A 6691, kostende f 4,25, dat hij gevonden had en uit dien hoofde 
..onder zich had, wederrechtelijk zich heeft toegeëigend; 

,,SU bsidiair: 
,,dat hij te Haarlem, op of omstreeks 21 Januari  1953 met het 

,,oogmerk van wederrechtelijke toeëigening heeft viTeggenomen een, 
,,aan G. W. Kunipe, althans aan een ander dan aan (hem, beklaagde, 
..toehehorend geldig spoorkaartje, zijnde een retour Se klasse Haar- 
,,leni-Rotterclam Delftse Poort, gedateerd 2l <Januari 1953, serie 
.,A 6691, kostende f 4.25"; 

Gezien : . . . . enz. ; 
Over-cvegende, dat ten processe, zakelijk gerelateerd, hel~loen ver- 

klaard : 



le .  G. W. H., oud 23 jaar, als beklaagde: 
dat hij op 21 Januari  1953 in de tunnel tussen de perrons van het 

station Haarlem een hem niet toebehorend geldig spoorkaartje, zijn- 
de een retour 3e klasse Haarlem-Rotterdam Delftse Poort en geda- 
teerd 21 Januari  1953, serie A 6691, kostende f 4,25 vond, hetwelk 
hij bij zich stak met de bedoeling om te trachten de rechtmatige 
eigenaar op te sporen; dat hij op het tweede perron aan een drietal 
reizigers heeft gevraagd of zij het door lieni gevonden plaatsbewijs 
hadden verloren. doch allen ontkennend antwoordden; dat een burger 
hem zeide. dat hij maar naar het loket van doorgaande reizigers 
moest gaan om het tegen geld in te wisselen, waarop hij zich naar 
dat  loket van het station begaf en aan de aldaar aanwezige ambte- 
naar vroeg of het kaartje ingewisseld kon worden en hij aan  die 
loketbeambte. die hem allerlei vragen begon te stellen, heeft ver- 
klaard, dat hij het kaartje die morgen gekocht had en hij er geen 
gebruik meer vali wenste te maken omdat het inmiddels reeds te  
laat ge~vorden was; 

Post alia: 
Overwegende, dat het bewezene behoort te worden gequalificeerd 
: ,,VERDUISTERING"; 

(-ivcrm~egende, dat de verdediger van beklaagde namens deze het 
verweer heeft gevoerd, dat de te laste gelegde verduistering niet is 
bewezen, vermits het bedrag van f 4.25 niet aan beklaagde is uit- 
betaald, zodat hoogstens van een poging tot een verduistering kan 
worden gesproken doch ook deze in casu niet aanwezig is, vermits 
hij op de hem later gestelde vraag of hij het kaartje had gevonden. 
direct bevestigend heeft geantwoord en het kaartje heeft terugge- 
geven. zodat hij vrijwillig is teruggetreden. 

Overwegende, te dien aanzien, dat toen beklaagde met het door 
heril gevonden kaartje zich op weg begaf naar het loket van door- 
gaande reizigers om liet te verzilveren. hij mei dat kaartje handelde 
in strijd met de aard van het recht krachtens hetwelk hij dat goed 
onder zich had, hetgeen toeëigening oplevert en volgens vaste juris- 
prudentie die toeëigenirig reeds is voltooid zodra de intentie ten 
aanzien van het goed, dat de dader anders dan door misdrijf onder 
zich heeft, verandert; dat het verweer mitsdien wordt verworpen; 

Overwegende, dat beklaagde op 6 Februari 1953 door zijn Com- 
mandant krijgstuchtelijk is gestraft met 8 dagen verzm-aard arrest 
wegens : 

le .  nagelaten ccn door hcm op het station te Haarlem gevonden 
geldige plaatskaart der Nederlandse Spoorwegen onmiddellijk bij 
liet perronloket voor doorgaande reizigers in te leveren, doch bij dat 
loket geïnformeerd of zulk een plaatskaart verzilver,l kon worden; 

2e. hierdoor sterk de indruk gewekt dat hij zich hei goed van een 
ander wildc toeëigenen; 

3e. op parade tot tweemaal toe een andere lezing van het voorval 
gegeven en daardoor het onderzoek naar de juiste toedracht be- 
moeilijkt ; 



zodat de Krijgsraad bij de bepaling van de straf met die krijgs- 
tuchtelijke straftoepassing rekening behoort te houden; 

dat, gelet op het vorenstaande, de ernst van het gepleegde feit, de 
omstandigheden waaronder het is begaan en de persoon van be- 
klaagde, een geldboete ad f 15 subsidiair 6 dagen hechtenis passend 
1s ; . . . .enz. 

Zeekrijgsraad te '&-Gravenhage. 

Vonnis van 30 Ju l i  1953. 

President: Mr D. B. A. Franken; Leden: J. J. Hoogendoorn, T. J. 
Rikkers, H. J. Baay en W. A. de Looze. 

Raadsman: KLZ. B. Knopper. 

iwedeplichtigheid aan diefstal door behulpzaam te z@% bij het 
plegen van het feit:  beklaagde had ten  verxoeke van  eert ander eert 
kistje, inhoudende werktuigen en  kledingstukken en  xich bevindende 
op het terrein van ' s  Rijks W e r f  te Willemsoord, aan boord va% 
het schip, waar hij diende, gebracht. 

Ne t  verweér van de raadsman, dat de wegnerningsdaad reeds was 
voltooid vermits de (hoofd)dader de goederen i l z  het kistje had ge- 
sloten en  zelf de sleutel van het kistje onder zich had, verworpen, 
omdat het accent van de wegnemingsdaad moet vallen op het buiten 
de werfpoort brengen van het kistje. Zolang het kistje nog niet 
bzbiten de werfpoort was, was er van ,,wegnemenu i n  de zin van 
artikel 310 Wb.v.Str.  geen sprake. 

(Wb.v.Sir. arit. 47 en 310). 

in de zaak van de Fiscaal tegen W. G., oud 41 jaren, gerequireerde, 
laatstelijk vóór de verwijzing naar de Zeekrijgsraad gediend hebben- 
de als korporaal-machinist. 

Gezien : . . . . enz. ; 
Gezien het bevel tot bijeenkoming van de Zeekrijgsraad d.d. 13 

Ju l i  1953 aan de voet van welk stuk door de Fiscaal aan de beklaag- 
de wordt ten laste gelegd: 

,.clut hij te Den Helder op een tijdstip in of omstreeks het tijdvak 
,,van 16  Maart 1953 tot 7 April 1953 - nadat C. G. hem had mede- 
,.gedeeld dat deze op de Rijkswerf enige gereedschappen enlof goe- 
.,deren, die, naar hij, beklaagde, wist of begreep. aan voornoemde 
.,C. G. niet toebehoorden. in een kistje had verzameld met het oog- 
..merk om een en ander ter toeëigening weg te voeren van die werf, 
,,ofschoon deze, zoals hij wist of begreep, daartoe geen recht of ver- 
,,gunning had - op diens verzoek opzettelijk meergenoemde C. G. 
..behulpzaam is geweest bij het weghalen van die werf van dat kistje 



,,met die gereedschappen enlof goederen, die toebehoorden aan een 
,.ander dan hem. beklaagde enlof aan C. G., welke hulp hierin be- 
,,stond, dat hij dat kistje van die werf overbracht naar de op die 
.,werf toenmaals liggende onderzeebootjager Hr. Ms. ..Queen Wil-  
,,helmina", aan boord van welk schip hij diende"; 

Gezien: . . . .enz. ; 
Overwegende, dat ten processe, zakelijk gerelateerd. hebben ver- 

klaard : 
le.  W. G., oud 41 jaar, als beklaagde: 
dat in  het tijdvak van 16  Maart tot 7 April 1953 Hr. Ms. onder- 

zeebootjager ,,Queen Wilhelmina" aan boord van welk schip hij 
diende, voor reparatie op de Rijkswerf te Den Helder lag; dat in  
dat  tijdvak zijn neef C. G. hem mededeelde, dat deze op die werf 
enige gereedschappen en afgekeurde kledingstukken in een kistje 
had verzameld, welk kistje en de zich daarin bevindende goederen 
noch aan hem noch aan zijn neef toebehoorden, met de bedoeling om 
een en ander van deze wer£ weg te  voeren, indien zich daarvoor een 
gelegenheid zou voordoen; dat zijn neef hem toen verzocht deze 
daarbij behulpzaam te zijn, hetgeen hij toezegde; dat hij deze die 
dienst wilde bewijzen hoewel deze natuurlijk zeer goed in staat was 
die zaken zelf mede naar huis te nemen; dat hij begreep 'dat deze 
met die goederen niet de werfpoort zou mogen passeren; dat hij op 
een tijdstip in bovengenoemd tijdvak te Den Helder opzettelijk zijn 
neef bij het weghalen van dat kistje met die gereedschappen en 
goederen van de Rijkswerf behulpzaam is geweest door dat kistje 
met deze gereedschappen en die goederen van die werf naar Hr. Ms. 
,,&men Wilhelmina" over te brengen: 

2e. enz. . . . . ; 
Overwegende. dat het bewezene behoort te worden gequalificeerd 

als : 
,,MEDEPLICHTIGI-IEID AAN DIEFSTAL DOOR OPZETTELIJK BE- 

,,HULPZAAM TE ZIJN BIJ HET PLEGEN VAN HET  MISDRIJF^'; 
Overwegende, dat de raadsman van beklaagde namens deze het 

verweer heeft gevoerd dat vermits, toen C. G. het kistje met gereed- 
schappen en kleding aan zijn neef W. G. overhandigde. dit kistje 
afgesloten was en C. G. de sleutel van dat kistje bij zich hield, op 
het moment der overhandiging de diefstal door C. G. reeds was 
voltooid, zodat W .  G. niet behulpzaam is geweest bij het plegen 
van. doch N a  het plegen'van het misdrijf; 

Overwegende, te dien aanzien, dal vermits voor het plegen van 
de door C. G. begane diefstal het accent van de handeling moet 
vallen op de omstandigheid, dat het kistje niet goederen buiten de 
wcrfpoort werd gebracht, zolang dit kistje nog niet buiten de werf- 
poort was, Cr nog van ,,wegnemenn, in de zin van artikel 310 van 
het Wetboek van Strafrecht, geen sprake was; 

Overwegende. dat gelet op de ernst van het gepleegde feit, de 
omstandigheden, waaronder het is begaan en de persoon van be- 
klaagde een gevangenisstraf voor de tijd van een maand passend is, 



terwijl de tijd door hem van 10 April tot en met 10 Mei 1953 in 
voorarrest doorgebracht, geheel in mindering behoort te worden ge- 
bracht bij de uitvoering van de op te leggen straf ; .  . . .enz. 

Zeekrijgsraad te '@-Gravenhage. 

Vonnis van 27 Augustus 1953. 

President: Mr D. B. A. Franken; Leden: W. H. de Graaff, J. C. 
van Epm,  A. van Miert en G. Zeiler.. 

Raadsman: l l r  Spaargaren. 

A l s  dieqastplichtige met  groot verlof, i n  het  tijdvak gedurende 
Izetwelk hij voor de werlcelijke dienst kan  worden opgeroepen, een 
meerdere i w  he f  opewbaar mondeling beledigen. 

Geldboete opgelegd, wzet toepassing flan art. 24 H7b.v.Str.; van 
de  geldboete f 5 wegens ondergaan preventief arrest i n  mindering 
gebracht. 

(W.M.S.R. art. 60, 2', 108; Wb.v.Str. art. 24. 27). 

DE KRIJGSRAAD VOOR DE ZEEMACHT BINNEN HET RIJK IN EUROPA 
TE 'S-GRAVENHAGE, 

in de zaak van de Fiscaal tegen J. W. M., oud 22 jaren, gerequi- 
rcerdc, laatstelijk vóór de verwijzing naar de Zeekrijgsraad gediend 
hebbendc als marinier 2e kl. z/m, 

Gezien : . . . . enz. ; 
Gezien het bevel tot bijeenkoming van de Zeekrijgsraad d.d. 10 

Augustus 1953, aan de voet van welk stuk door de Fiscaal aan de 
beklaagde wordt ten laste gelegd: 

.,dat hij te Huizen (N.H.) op of omstreeks 29 Juni  1953, toen hij 
,,zich als rnaririier 2e klasse z/m met groot verlof bevond, doch nog 
,,steeds voor de werkelijke dienst bij de zeemacht kon TT-orden op- 
,.geroepen, opzettelijk de, zich in zijn nabijhrid bevindende, in uni- 
,,form geklede adjudant-onderofficier der Koninklijke Landmacht J. 
,,Manasse op de openbare weg, de Rijksweg Amsterdam-Amers- 
,,foert, heeft toegeroepen ,,vuile trekhond, laat die jongens toch 
,,lopenn, althans woorden van dergelijke beledigende strekking"; 

Gezien : . . . .enz. ; 
Overwegende. dat J. W. M., oud 22 jaar, ten processc als be- 

klaagde, zakelijk gerelateerd heeft verklaard: 
dat hij op 29 Juni  1953 marinier 2e klasse z/m met groot verlof 

was en nog steeds voor de werkelijke dienst bij de zeemacht kon 
worden opgeroepen; dat hij op die dag op de openbare weg, de Rijks- 
weg Amsterdam-Amersfoort in de gemeente Huizen (N.H.) op- 
zeticlijk een zich in zijn nabijheid bevindende in uniform gelclede 
adjudarit-onderofficier der Koninklijke Landmacht, die naar hij nu 



weet Manasse is geheten, heeft toegeroepen: ,,Vuile trekhond, laat 
,,die jongens toch lopen" ; 

Overwegende, dat  ten processe aanwezig is en voorgelezen, een 
door P. van Kesteren, wachtmeester der Koninklijke Marechaussee 
dd. 'i Jiili  1953 op ambtseed opgemaakt en getekend proces-verbaal, 
houdende de daarin opgenomen verklaring van J. hfanasse, geboren 
7 Januari 1915, door deze te overstaan van relatant afgelegd en 
luidende. zakelijk gerelateerd: 

dat hij op 29 Jun i  1953, dienende als adjudant-onderofficier bij 
het Luchtdoelartilleriedep6t nabij het kruispunt van de Rijksweg 
van de Legerplaats bij Laren (N.H.) een militair, die geen hoofd- 
deksel droeg, toeriep te stoppen, waaraan deze geen gevolg gaf; dat  
hij de soldaat W. opdracht gaf deze militair achterna te gaan; da t  
tegenover cle naast de legerplaats gelegen uitspanning zich een drie- 
tal burgers bevond; dat een hunner in zijn richting riep: ,.Vuile trek- 
hond, laat die jongens toch lopen"; 

Overwegende. dat door de inhoud van vorenstaande bewijs- 
middelen, wettig en overtuigend is bewezen, met beklaagde's schuld 
eraan, hetgeen hem is te laste gelegd; 

Overwegende, dat het iemand toevoegen van de woorden: ,,Vuile 
,,trekhond7' voor deze beledigend is en het opzet oin te beledigen 
blijkt uit het gebruik dier woorden zelve; 

Overwegende, dat het bewezene behoort te worden gequalificeerd 
als : 

.,ALS MILITAIR OPZETTELIJK EEN MEERDERE IN HET OPENBAAR 

,,MONDEI,ING BELEDIGEN"; 
Overwegende, dat gelet op de ernst van het gepleegde feit, de 

omstandigheden,  aarond onder het is begaan en de persoon van be- 
klaagde. met toepassing van artikel 24 van het Wetboek van Straf- 
recht een geldboete ad f 60 subsidiair 24 dagen hechtenis passend 
is, terwijl de tijd door hem van 29 tot en met 30 Juni  1953 in voor- 
arrest doorgebracht, geheel in mindering behoort te worden ge- 
bracht bij de uitvoering van deze straf, in dier voege dat een bedrag 
van f 5 dier boete gelijk aan een vervangende hechtenis van 2 dagen 
voor betaald. respectievelijk voor geleden wordt gehouden : . . . .enz. 

Krijgsraad te Velde Oost. 

Vonnis van 15 October 1953. 

President: Kolonel Mr H. H. A. de Graaff; Leden: Kolonel G. C. 
Berenschot en Kapitein N. van Houte. 

Opxettelijke ongehoorxaarnheid: niet groeten wan een vaandrig; 
vervolgens met  de handen i n  de gakken blijven staan na bevel de 
har6den u i t  de zakken te halen en  nalaten zich naar de brigadepost 
der Koninkli jke Maréchaussée te begeven. 

In eerste aanleg: militaire detentie v.d.t.v. zes weken. 



Eis  i r ~  appel: militaire detentie v.d.t.v. twee nzaanden erz m- 
middellijke geva?hgenneming. 

Straf in appel: f 50 boete, gelet o p  het  gebleken hoogst ontact- 
volle optreden van de vaandrig i1.z kwestie. 

(W.N.S.R. art. 114; Wlb.v.Str. art. 24). 

DE KRIJGSRAAD TE VELDE OOST. 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
G. A.  T.. geb. 16 Jaunari 1932, dpl. soldaat, beklaagde; 

Gezien: . . . .enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij als dienstplichtig soldaat in werkelijke dienst bij de 

,,Koninklijke Landmacht. althans als militair in de zin der Wet. op 
,,of omstreeks 16 Mei 1953 te Woerden, althans in Nederland, tel- 
,,kens heeft geweigerd enlof telkens opzettelijk heeft nagelaten te 
,,gehoorzamen aan de hem toen aldaar door de Vaandrig D. J. V. 
.,achtereenvolgens gegeven bevelen om zijn handen uit zijn zakken 
,,te doen, om hem met ,,Vaandrign aan te spreken en om met hem 
,,mee te gaan naar de brigadeposi van de Koninklijke Mnréchaussée, 
,,zulks terwijl hij, beklaagde, ioen aldaar tegen voornoemde Vaan- 
,,drig op of nabij de voor het openbaar verkeer openstaande weg, de 
,,Oostdam. in het bijzijn van een burger. de woorden bezigde: ,,waar- 
,,OBI moet dat, jô?" en ,,ik ben ingeënt, j6 !"; 

Overwegende : . . . .enz. ; 
Overwegende, dat beklaagde ten processe zakelijk heeft verklaard : 
dat hij in Mei 1953 als dienstplichtig soldaat in werkelijke dienst 

was bij de Verzorgingsbatterij 44e Afdeling Veldartillerie, gelegerd 
in de legerplaats 't Harde te Oldebroek; dat hij op 16 Nei 1953 met 
bewegingsvrijheid te Woerden was; dat hij die avond te ongeveer 
21.00 uur met een vriend stond te praten op de openbare weg, de 
Oostdam. terwijl hij gekleed was in de uniform der Koninklijke 
Landmacht, waarbij hij de linkerband in zijn broekzak had; dat de 
Vaandrig V., die hij kende en die gekleed was in de uniform van de 
Koninklijke Landmacht, voorzien van de rangonderscheidings- 
tekenen van Vaandrig, tegen hem riep, dat hij zijn hand uit zijn 
zak moest halen; dat hij zei: dat hij ingeënt was en zijn hand niet 
uit zijn zak kon halen en dit ook niet gedaan heeft; dat de Vaandrig 
toen zei, dat hij zich dadelijk bij de brigadecommandant van de 
Koninklijke J'íaréchaussée moest melden; dat hij hierop niet ge- 
antwoord heeft, doch nadat de Vaandrig was weggereden op weg is 
gegaan naar de Koninklijke Maréchaussée, doch toen hij langs het 
politieburean kwam, daar is binnen geroepen; 

Overwegende, dat Dirk J a n  V., dienstplichtig Vaandrig, inge- 
deeld bij de Administratieve groep Luchtmachtstaf, door de Offi- 
cier-commissaris als getuige gehoord, zakelijk heeft verklaard en 
met ede bevestigd : 

dat bij op 1 6  Mei 1953 te Woerden over de voor het openbaar 



verkeer openstaande weg, de Oostdam liep, alwaar hij een hem van 
gezicht bekende militair met beide handen in zijn zakken tegen een 
hek langs het water geleund zag staan; dat hij voorzien was van de 
rangonderscheidingstekenen van Vaandrig, gekleed was in de uni- 
form van de Koninklijke Luchtmacht en dat de militair hem niet 
groette; dat hij hem bij zich heeft geroepen en gezegd heeft de 
handen uit de zakken te halen; dat de militair slenterend naar hem 
toe is gekomen en zijn handen in zijn zakken heeft gehouden; dat  
hij hem toen nogmaals bevolen heeft de handen uit de zakken te 
halen, waarop deze militair zeide: ,,ik ben ingeënt, jô"; dat hij toen 
tot de militair heeft gezegd woorden in de strekking van: ,,Goed, 
,,als je dat dan allemaal blijft weigeren, kom dan maar eens mee 
.,naar de Xaréohausséc, dan zullen we het daar wel afdoen"; dat  die 
militair hierop zei: ,,Nee, dat doe ik niet" en een paar passen achter- 
uit ging; dat hij hem erop gewezen heeft, dit dit een dienstbevel 
was, en dat hij hem zou laten ophalen als hij niet uit  zichzelf mee- 
ging; dat die militair daarop iets zei als .,dat doe je dan maar"; 
dat die militair later bleek te zijn G. X. T.; 

Overwegende. dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 
bovenstaande bewijsniiddelen, wettig en overtuigend bewezen acht, 
hetgeen aan beklaagde is ten laste gelegd met zijn schuld daaraan, 
te weten: 

dat hij als dienstplichtig soldaat in werkelijke dienst bij de 
Koninklijke Landmacht, op 1 6  Nei 1953 te Woerden, opzettelijk 
heeft nagelaten respectievelijk heeft geweigerd te gehoorzamen aan 
de hem toen aldaar door de Vaandrig D. J. V. achtereenvolgens ge- 
geven bevelen om zijn handen uit zijn zakken te doen en om met 
hem mee te gaan naar de Brigadecommant van cle Koninklijke Maré- 
chuussée; 

Overwegelide, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 
als: ,,Opxetteiijke ongehoorxaamheid, gepleegd in tijd varz oorlog, 
.,meerdere malen gepleegd", voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 
114 Wetboek van Militair Strafrecht; 

Overwegende, dat niet wettig en overtuigend is bewezen hetgeen 
beklaagde meer of anders is ten laste gelegd dan hiervóór als be- 
wczcn is akngenomen zodat hij daarvan behoort te worden vrijge- 
sproken; 

Overwcgencle. dat beklaagde strafbaar is, zijnde van geen feiten 
of omstandigheden gebleken, die de strafbaarheid van beklaagde 
zouden opheffen of uitsluiten; 

Ovrrm~egende, dat de Krijgsraad na te melden straf in overeen- 
stemming acht met de ernst van de gepleegde feiten en de omstan- 
digheden waaronder zij zijn begaan. mede gelet op de persoon des 
daders: 

Overwegende. dat de Krijgsraad bij het bepalen van de straf in 
aanmerking neemt de uit de processtukken blijkende houding van 
de dienstplichtig soldaat met groot verlof, Bijleveld, die in belang- 
rijke mate het geclrag van beklaagde heeft beïiivloed; 



[Volgt: veroordeling tot een militaire detentie voor de tijd van 
zes weken - Red.]. 

Hoog Militair Gerechtshof. 
Sententie van 26 Januari  1954. 

President: Mr Doornbos; Leden: Vioe-Admiraal Brouwer, Luiteriant- 
Generaal Van der Kroon, Generaal-Majoor Mr Schepers, Generaal- 
Majoor Vlieger-Waarnemer Zegers. 

Raadsman: Majoor Bakker. 

(Zie het vonnis van de Krijgsraad te Velde Oost, hiervóór). 

Gezien: . . . .enz. : 
Gehoord de Advocaat-Fiscaal in zijn sohriftuur van eis met con- 

clusie, dat het Hof het vonnis van de eerste rechter zal bevestigen 
behoudens ten aanzien van de opgelegde straf en te dien aanzien 
opnieuw rechtdoende de beklaagde zal veroordelen tot een militaire 
detentie voor de duur van twee maanden met bevel tot onmiddellijl~e 
gevangenneming; 

Overwegende, dat het Hof zich met het vonnis zou kunnen ver- 
enigen, ware het niet dat na de uitspraak feiten en omstandigheden 
bekend geworden zijn, die het Hof bot de overtuiging hebben ge- 
bracht dat de opgelegde straf te zwaar is; 

Overwegende namelijk, dat uit  het onderzoek van de Raadsheer- 
Commissaris, Generaal-Majoor Vlieger-Waarnemer Zegers, is ge- 
bleken. dat het bewezenverklaarde, hoewel op zichzelf zeer laak- 
bare. gedrag van beklaagde een gevolg is geweest van hoogst on- 
tactvol optreden van de in de tenlastelegging genoemde vaandrig. 
weshalve het Hof in dit bijzondere geval het opleggen van een vrij- 
heidsstraf ongewenst acht; 

[Dictum: vernietigt het vonnis waarvan is geappelleerd, doch 
alleen voorzover de aan heklaagde opgelegde straf betreft; en te  dien 
aanzien opnieuw rechtdoende; veroordeelt beklaagde tot een geld- 
boete van f 50 (vijftig gulden), met bepaling, dat  de geldboete bij 
gebreke van betaling en verhaal zal worden vervangen door hechtenis 
voor de tijd van tien dagen; bevestigt het vonnis voor het overige 
met overneming der gronden - Red.] .  

Krijgsraad te Velde Oost. 

Vonnis van 15  October 1953. 

President: Kolonel &Ir H.  H. A. de Graaff;  Leden: Kolonel G. C. 
Berenschot en Kapitein N. var1 Houte. 

Raadsman: Ritmeester Dolleman. 

Een azcto besturen xonder i n  het bezit te zijn van een rijbewijs en  



voorts terwijl hij zodanig onder invloed van alcoholhoudende drank 
verkeert, dat lzij niet i n  staat geacht moet worden het motorrijtuig 
behoorlglc te  besturen. Beklaagde tvas met de auto in een droge sloot 
terecht gekomen. 

Strafoplegging t.a.v. de  besturing order drankinwloed: 2 maanden 
gevangenisstraf V.V. e n  een boete varz f 50 O.P. In. hoger beroep 
de straf gewijzigd i n  14 dagen geva?zgenisstraf 0.7'. 

(W.V.W. art. 9 en 26). 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
M. A.  W. TV.. geb. l Ju l i  1932, dpl. huzaar 1-101 Verkennings- 
bataljon te 't Harde, beklaagde. 

Gezien: . . . .enz. ; 
Overwegeilde. dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
..dat hij op of omstreeks 2 1  Juni  1953 te St. Oedenrode, althans 

..in Nederland, als bestuurder van een automobiel daarmede heeft 

..gereden over de voor het openbaar verkeer openstaande rijweg, de 
,.Schijndclseweg. 

.,le. terwijl hij verkeerde onder zodanige invloed van het gebruik 
..van alcoholhoudende dranli. dat hij niet in staat moest worden 
.,geacht, die door hem, beklaagde. bestuurde automobiel naar beho- 
..ren te besturen; 

,,h terwijl hij niet in het bezit was van een aan hem door de 
..Commissaris der Koningin .in de provincie Noord-Brabant, waar- 
..in zijn woonplaats was gelegen. afgegeven alstoen geldig rijbewijs 
.,voor het besturen van dat motorrijtuig" ; 

Overwegende : . . . .enz.; 
.Overwegende, dat beklaagde ten processe zakelijk heeft verklaard: 
dat hij op 2 1  Jun i  1953, terwijl hij met bewegingsvrijheid te 

Schijndel vertoefde, niet Th. van der Heijden naar de City-bar al- 
daar is gegaan, na tevoren twee flessen hier gedronken te hebben; 
dat hij in die bar vier glazen bier, een duhbcle likeur en één borrel 
heeft gedronken; dat hij na afloop met Th. v. d. Heijden naar zijn 
woning is g r p a n .  waar hij zonder hiervoor toestemming te hebben 
de auto van zijn vader heeft .&nomen: dat hij hiermee. zonder in het 
bezit te zijn van een rijbewgs als bestuurder van deze auto van 
Schijndel naar St. Oedenrode is gereden, o.m. over de voor het open- 
baar verkeer openstaande weg, de Schijndelseweg. met een snelheid 
van + 40 km per uur, terwijl Th. v. d. Heijden naast hem zat; dat 
hij voelde. dat hij meer drank op had dan goed voor hcm was; dat  
hij ongevecr 3 à 4 km voor de bebouwde kom van St. Oedenrode in 
een langs die weg gelegen droge sloot is gereden. doordat zijn wagen 
begon te slingeren en hij hem niet meer op de weg kon houden; dat 
hij erkent opzettelijk als bestuurder van een motorrijtuig daarmee 
gereden te hebben over een voor het openbaar rij- en arrder verkeer 
openstaande weg, terwijl hij verkeerde onder zodanige invloed van 



het gebruik van alcoholhoudende drank, dat  hij niet in staat  as het 
motorrijtuig naar behoren te besturen; 

Pos f  nlia: 
Over~vegende dat teil processe aanwezig is een rapport d.d. 1 J u l i  

1953 van het Gerechtelijk Laboratorium var1 het Ministerie van 
Justit ie rio. 9'3;50/53/X, opgernaalít en ondertekend door Drs J .  W. 
Verburgt. scheikundige en de analiste M. C. Veenman, b d  ref fende 
alooholbepaling van het bloed van W. 31. \TT., zakelijk vernieldeil- 
de, dat het alcoholgehalte van het bloed, dat 14 uur na het gebruik 
van alcohol werd afgenomen. 1.10 bedroeg: 

Overxvegende. dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 
bovenstaande bewijsmiddelen - het rapporb dd. l J u l i  1953 slechts 
gebezigd in verband niet de inhoud van de overige bcn.ijsmiddelen 
- wettig en overtuigend bewezen acht. hetgeen aan beklaagde is 
ten laste gelegd met zijn schuld daaraan t.\\-. dat hij op 21 J u n i  1953 
te St. Oedenrode, als bestuurder van eeii automobiel daarmede heeft 
gerede11 over de voor het openhaar verkeer openstaande rijweg. dc 
Schijn delse\vpg. 

l e .  terwijl hij verkeerde onder zodanige ilivloed vali liet gehruili 
van alcoliolhoud~nde drank, dat hij niet in staat moest m-orden ge- 
acht. die door hem, beklaagde, hestimrdc automobiel naar 1)~horen 
te besturen : 

2e. terwijl hij niet in het bezit \ \ a s  \-a11 ('en aan hem door de 
Commissaris der Koningin in de provincie Noord-Brabant. waarin 
zijn woonplaats was gelegen, afgegeven alstoen geldig rijbewijs voor 
het besturen van dat nrotorrijtuig; 

Overmegende. dat het aldus bewezene moet worden gecliialificeercl 
als : 

1. . ,Als besl~curder uara eet& t)toforrijtuig daarmede over eelz Mey 
,,rijden, terwijl hij ucrkeert onder zodanige invloed rnkz h el gebr uil; 
, ,van alcoholhoudende drarzlc, da t  lzij klief in  staat  moet worden ge- 
,,acht het motorrijtuig naar behoren te  hestureqz, 

2. ,,Overtredirlg van  artilcel 9 Wegerzverk~er su -e l " :  
voorzien en strafbaar gesteld bij: (1) artikel 26 Wegenverkeers- 

wet, ( 2 )  artikel 9 jo. art. 35 Wegenver1reersx~-ei; 
[Volgt: veroordeling ten aanzien van l e  tot eeii grvangenisstraf 

voor de tijd van twee maanden, voorwaardelijk, proeftijcl drie jaar. 
en tot een geldboete van vijftig gulden, subs. hechtenis voor de tijd 
van tm-iiitig dagen, onvoorwaardelijk, en ten aanzien van 2e tot een 
geldboete van vijftien gulden subs. hechtenis voor de tijd van acht 
dagen - Red.] .  



Hoog Militair Gerechtshof. 

Sententie va11 263 Januari 1954. 

Presiderzt: Slr Doornbos; Leden: Vice-Admiraal Brouwer, Luitenant- 
Generaal Van der Kroon, Generaal-Jlajoor &Ir Schepers, Gerie- 
raal-Majoor Vlieger-Waarnemer Zegers. 

Raadsman: Ritmeester Dolleman. 

(Zie  het vonnis van de Krijgsraad te Velde Oost, J/,,,iervóór). 

Gezien : . . . . enz. : 
Gehoord de L4dvocaat-Fiscaal in zijn schriftuur van eis met con- 

clusie, dat het Hof hei vonnis vari de eerste rechter zal bevestigen 
behalve teil aanzien der opgelegde straf, en te dien aanzien opnieuw 
rechtdocnde, de beklaagde zal veroordelen voor het onder 1 bewezen- 
verlilaarde feit tot een gevangenisstraf voor de tijd van veertien 
dagen en voor het onder 2 hexvezenverklaardv feit tot betaling van 
een geldboete van vijf-en-twintig gulden subs. 10 dagen hechtenis; 

overwegende, dat de behandeling dezer zaak in hoger beroep het 
Hof tot geen andere beschouwingen dan die des eersten rechters 
heeft geleid, behoudens teil aanzien van de aan beklaagde opgelegde 
straffen en de daarop betrekking hebbcnde overwegingen; 

Overwegeride, dat het Hof na te melden straffen in avereenstem- 
ming acht mrt de ernst van de gcpleegde feiten, de omstandigheden 
waaronder zij zijn begaan, mede gelet op de persoon van beklaagde; 

[Uit liet dictum: veroordeelt beklaagde ten aanzien van het onder 
l e  tenlastegelegde en bewezen verklaarde feit tot een gevangenisstraf 
voor de tijd van veertien dagen: veroordeelt beklaagde ten aanzien 
van het onder 2e tenlastegelegde en bewezenverklaarde feit tot een 
geldboete vari vijf en twintig gulden, met bepaling dat de geldboete 
bij gebreke van betaling en verhaal zal worden vervangen door 
hechtenis voor de tijd van tien dagen; bevestigt het vonnis voor het 
overige inet overilemiilg der gronden - Red.]. 

Hoog Militair Gerechtshof. 

Beschikking van 25 Augustus 1953. 
President: Mr Doornbos; Leden: Lt. Generaal van der Kroon, gep. 
Kapt. t. Zee van Langeveld (plv.), gep. Generaal-maj. Scliimmel 
(plv.), gep. Lt. Generaal Nijhoff (plv.). 

Beklag over krijgstuchtelijke straf wegens ket met  een rupsband- 
trekker rijden over een .z1oor rupsvoertuigerz verboden weg. 

Beklag gegro~zd: geen sclzu7d o f  onachtxaanzheid, n u  klager ke t  
vóór h e m  i n  de colonne rijdende voertuig was blijven volgen,, ten- 
gevolge van stofwolken niet geconstateerd hebbende, dat die voor- 



m a n  het  colon%everband verbroken had e n  een verboden weg inge- 
slagen was. 

(W.X .  art. 68). 
b 

HET HOOG MILITAIR GERECHTSHOF, 
Gelezen een verklaring, gedagtekend 21 Mei 1953, van M.M.K., 

dienstplichtig wachtmeester der Artillerie, waarbij deze 's Hofs eind- 
beslissing inroept naar aanleiding van de beschikking op het beklag, 
door hem ingediend bij de Commandant van de . . Afdeiling Artil- 
lerie over de straf van veertien dagen streng arrest, hem op 7 Mei 
1953 opgelegd door de Commandant van de B-Batterij wegens: 

,,Als stukscommandant met zijn stuk bestaande uit een rups- 
,,bandtrekker en vuurmond, de voorgeschreven route niet gevolgd, 
,,maar langs een voor rupsvoertuigen verboden weg gereden, waar- 
,,door deze op verschillende plaatsen zwaar werd beschadigd" 

bij welke beslissing - op 19 Mei 1953 genomen en op 20 Mei 1953 
in afschrift aan klager uitgeretikt - het beklag ongegrond werd 
verklaard, met handhaving van de straf en van de omschrijving van 
de strafreden ; 

Gezien de op deze zaak betrekking hebbende bescheiden; 
Gehoord de klager en als getuige de strafoplegger; 
Gelet op het advies van de Advocaat-Fiscaal voor de Zee- en 

Landmacht; 
Overwegende, dat bij het gehouden onderzoek is gebleken, 'dat 

klager als commandant van het 6e stuk van een batterij artillerie 
reed in oolonneverband; dat een aan alle stukscommandanten voor- 
geschreven route moest worden gevolgd; 

dat hiij door zware stofwolken niet in staat was het deel van de 
colonne waar te nemen, dat zich voor het 5e stuk bevond; dat de 
commandant van dit stuk het marstempo eigenmachtig had ver- 
traagd waardoor het oolonneverband verbroken werd en niet tot 
de batte'rij behorende voertuigen voor het 5e stuk uitreden, zonder 
dat klager kon waarnemen dat deze voertuigen tot een ander onder- 
deel behoorden; 

dat klager bij een voor rupsvoertuigen verboden weg aangekomen 
bemerkte, dat het 5e stuk vali de voorgeschreven route afweek door 
deze weg te volgen; dat klager - in de overtuiging dat hij nog 
steeds reed in het colonneverband van de gehele batterij - ver- 
onderstelde dat del route was gewijzigd en meende het colonneverband 
niet eigenmachtig te mogen verbreken doch het 5e stuk te moeten 
volgen; 

Overwegende, dat het afwijken door klager van de voorgeschreven 
route onder deze omstandigheden een rechtstreeks en redelijkerwijs 
te verwachten gevolg was van een fout door de Commandant van 
het 5e stuk gemaakt; 

Overwegende, dat oefeningen o.m. gehouden wordefn om dergelijke 
foukn te voorkomen en te bereiken, dat indien zij worden gemaakt, 
hierop op de juiste wijze wordt gereageerd en klager dit laatste 



wellicht niet heeft gedaan, maar een andere beslissing had moeten 
nemen door zijn plicht om niet op de harde weg te komen te laten 
praevaleren boven zijn plicht om in het colonneverband met de 
batterij te blijven, waarin hij dacht zich nog te bevinden; 

Overwegende echter, dat klager - nu niet is gebleken dat zijn 
gedraging aan opzet of onachtzaamheid zijnerzijds te wijten was - 
niet een vergrijp heeft gepleegd waarvoor hij krijgstuchtelijk moest 
worden gestraft; 

Overwepende. dat klager mitsdien ten onrechte is pestraft en het 
'3 u 

beklag gegrond' moet worden verklaard; 
Krachtens artikel 68 van de Wet op de Krijgstucht de eindbeslis- 

sing nemende op het beklag: 
Verklaart dit gegrond. . . . . .enz. ; 

Krijgsraad te Velde Oost. 

Vonnis van 18 December 1953. 

President: Kolonel Mr H. H. A. de Graaff; Ledefa: Luitenant- 
kolonel J .  D. Stolp en Kapitein A. van Houte. 

D e  Krijgsraad, gezien het rapport van de Officier-Commissaris, 
acht zich onbevoegd urn over de persoon van beklaagde te  oordelen 
TAU is komen vast te staan dat beklaagde het feit - zo al begaan - 
gepleegd moet hebben op 31 Ju l i  en  beblaagde reeds op 23 Juli met  
groot verlof i s  vertrokken. 

Kennisgeving aan de bevoegde rechter. 

(R.L. art. 221 v. en 240). 

DE KRIJGSILAAD TE VELDE OOST, 
in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
H. M., geb. 30 November 1932, destijds dpl. soldaat. thans met 
groot verlof, beklaagde. 

Gezien: . . . .enz.; 
Gezien de beschikking tot Verwijzing d.d. 11 November 1953, 

waarbij beklaagde voornoemd naar de Krijgsraad werd verwezen 
terzake ,,dat hij als soldaat ingedeeld bij de Koninklijke Landmacht, 
;,althans als militair in de zin der wet, in of omstreeks de maand 
,,Juli 1953 te Ede. althans in Nederland, opzettelijk een regenjas 
,,toebehorende aan H. J. G. 31. Bernards, althans aan een ander dan 
,,aan hem, beklaagde, en welke regenjas hij had geleend van die 
,,Bernards, althans anders dan door misdrijf onder zich had, weder- 
,,rechtelijk zich heeft toegeëigend"; 

Gezien het rapport d.d. 10 December 1953, door de Officier-Com- 
missaris bij voornoemde Krijgsraad uitgebracht, waaruit blijkt. dat 
de Officier-Comnlissaris in de loop der informatiën, naar aanleiding 
van de aangehaalde beschikking genomen, vermeend heeft, dat over 
de persoon van beklaagde een ander Rechter bij de Wet is gesteld; 



Gehoord de door de Officier-Commissaris, sustenu voerende. 
mondeling voorgestelde zaak en de bedenkingen wegens de onbe- 
voegdheid; 

Gehoord de Auditeur-Militair bij de Krijgsraad vooriioenid en 
diens advies ; 

Overwegende, dat uit het tot dusver door de Officier-Commissaris 
gehouden vooronderzoek genoegzaam blijkt. dat beklaagde het mis- 
drijf - indien al bewezen - moet hebben gepleegd op 31 J u l i  1953: 

Overwegende, dat uit een bij de stukken aanwezige Justitiële 
Verklaring d.d. 16 October 1953, opgemaakt door de Commaiidant 
Verzorgingsdetachernent Kamp Driesprong te Ede, zakelijk blijkt. 
dat beklaagde als dienstplichtig soldaat, behorende tot de Konink- 
lijke Landmacht, van 13 November 1952 tot 23 J u l i  1953 in  ~verke- 
lijke dienst is geweest; 

Overwegende, dat beklaagde mitsdien op 31 J u l i  iiiet Tvas riiili- 
tair;  

Ovrrv-egerrde. dat, nu van geen andere feiten of omstandigheden 
is gebleken, waarop zon kunnen steunen de bevoegdheid van de 
Krijgsraad om ten aanzien van het tenlastegelegde feit te erkennen 
over de persoon van beklaagde, de Krijgsraad vermeent, dat over 
de persoon van beklaagde een ander Rechter bij de W e t  is gesteld: 

Gezien nog de artikelen 221 tot en mei 224 en 240 van de Regts- 
pleging bij de Landmagt; 

RECII'T DOENDE I N  NAAM DER KONINGIN. 
Verklaart zich onbevoegd om te erkennen over de persoon van - 

beklaagde: 
Bevindt. dat een ander Rechter over de persoon van de beklaagde 

bij de \Fret is gesteld; 
Geeft daarvan kennis aan dc bevoegde Rechter. 

Krijgsraad te Velde West. 

Vonnis van 25 Januari  1954. 

President: Luitenant-Kolonel N r  D r  J. P. van E r k ;  Leden: JIajoor 
A. Klapwijk en Majoor Mr W. Kasten. 

Raadsmai~: Kapitein J. Haas. 

Eelz bevel, gegeven met overschrijding van zijn bevoegdheid: a ls  
onderofficier. wnaru~emend M.T.O., aal8 een militaire chauffeur een 
opdraclat gezien tot een (dienst-)rit met  een militaire auto,  z i n d e  
deze ri t  i n  het particuliere belang van de opdrachtgecer geweest. 

(W.M.S.R. art .  140). 

DE KRIJGSRAAD TE VELDE l F T ~ s ~ .  

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
P. L., geb. 1 Maart 1916, beroepswachtrneester cler l e  klasse, be- 
klaagde, 



Overx\~egeade. dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,clat hij, dienende als nachtincester der l e  klasse bij het Instructie- 

,,Team Herhalirigs Oefeningen Lichte Luchtcloelartillerie te  Naar- 
,.den, op of urnsfreelcs 30 Ociober 1953 te Naarclen aan de dienst- 
,,plichtig soldaat Jacoh Breedveld, die te dien tijde te Naarden als 
.,Chauffeur bij het Instructie-Team voornoemd was ingedeeld. op- 
,,zettelijk met overschrijdiilg van zijn bevoegdheid als xvaarnemend 
.,inotortrarisport-o~iderofficier, althans iiz een aangelegenheid die 
.,vreerad wrrs narb de  helangen cavb de d i e m f .  heeft opgedragen hem. 
,.beklaagde. niet een rijksmotorvoertiiig zonder in hct bezit te zijn 
,,van een rij-opclracht.  elke na te noemen rit autoriseerde, van 
,,Naarden ie vcLrvoeren riaar Xaarssen, xi'jvlde zijn, beklaagde's, parli- 
.,culiere 7~or l ing  aldaar gelegen, aan vrelke opclraclit gerioemcle 
.,Breedveld heeft voldaan, hebhetide / t i j ,  heklaagde, a l f h a a s  gelzoem- 
,.de soldoal R~eedì.eicl door ~nisbrrcik c a ~ z  zijuh i i~c loed  a ls  meerdere 
,,oeergeC~rrrild o m  henz, belclnagde, ged~.crer~de de  laacht o p  tijd e 7 ~  
, ,plaats voorn~e ld  per r i j k s ~ ~ z o t o r ~ ~ o e r t u i g  xotlder getekende rij-op- 
..dracht i e  cerroeror rnih Saarderz naar Jlnnrssen. t e rx t j l  daaruit  
..nadeei kok1 o t ~  tsfaair" : 

Overwegende : . . . .enz. ; 
Overn-egeiide. clat beklaagcle teli proccJsse oiider niecr zakelijk 

heeft verklaard: 
dat hij op 2 9  en 30 October 1953 als 1%-achtmeester cler I e  lilasse 

hij het Iiistriictie-Team Herhalingr: Oefenirigeri Lichte Luchtdoel- 
artillerie te Kaarrlcn diende; aai  hij toen tevens  a aar nemend MTO 
\\-as en als zodarlig bevoegd rij-opdrachten voor dienstritten aan de 
hem ondergeschikte chauffeixrs te verstreklieii; dat hij op 30 October 
l053  aar1 de bij zijn onderdeel ingedeelde cliaiiffeur, de soldaat 
Jacob Breeclvclrl. heeft opgedragen hem, lieklaagde, niet hei rijks- 
inotorvoerti~ig HUlJi 50868 van Kaarclen riaar zijn, heklaagdes. 
n-onirig te Maarssen te vervoereil. zonder dat hijzelf hier opdracht 
toe had bekomen; dat hij wist, dat eeii dergelijke rit  niet geoorloofd 
was en hij rloor die opdracht te geven zijn bevoegdheicl overschreed; 
dat Breedveld de opdracht heeft uitgevoerd en hij met het door 
Breedveld bestuurde bovenbedoelde motorrijtuig. als pasgagier is 
gereden van Naarden naar Xaarssen; 

Overwegende. (lat als getuige ten proccsse oncler meer zakelijk 
heeft verklaard : 

Jacob Breedvelcl. dat hij dienstplichtig soldaat-chauffeur is : dat  
hij ingevolge hem door de wachtnieesier L., xx~aarncmend M.T.O., 
verstrekte opdracht niet de radioxvagen HUW 50868 op 30 Octoher 
1953, rnet als passagier de al acht meester L. en de soldaat S., van 
Naarden naar &laarssen is gereden, Tvaar hij tie n-achtmeester L. bij 
zijn woning heeft afgezet ; 

Post  alia: 

Overmregeride, dat het aldus bcm-czcilc moet ~~orclei l  gequalificeerd 
als: .,als mil i tair  met  overschrijding c n n  aijire bevoegdheid ecu 



.,mindere bevelen iets te doen". voorzien en strafbaar gesteld bij art. 
140 van {het Wetboek van Militair Strafrecht; 

[Volgt: veroordeling tot een militaire detentie voor de tijd van 
5 weken - Red.]. 

NASCHRIFT. 
East i s  East and W e s t  i s  W e s t . .  . . De Krijgsraad te Pelde Oost 

(vonnis van 31  Mei 1951, 3l.R.T. XLP, blz. 35 v.) qualificeerde in % 

een sterk op het hier berechte gelijkend voorval als ,, . . . i n  een aan- 
,,gelegenheid die vreemd is  aan de belangen van de dienst een mindere 
,,bevelen . . ."; de Kr<jgsraad te Velde W e s t  qualificeert als ,, . . . met 
,,overschrijding van zijn bevoegdheid een mindere bevelen. . .". I n  
het eerste geval betrof het een officier van gezondheid die rran de 
militaire chauffeur van de hem toegewezen dienstauto opdracht gaf 
eeB rit te maken, welke niet tot een dienstbelang betrekkelijk was; 
hier betreft het een onderofficier, wnd.  lW.T.O., die een militaire 
c lmuf feur  opdracht geeft een rit te maken,  elke niet tot een dienst- 
belang betrekkelijk k. 

Uit  mijn   la schrift bij aangehaald vonnis en de motivering, welke 
ik  voor mijn standpunt gaf i n  mijn naschrift i n  M.R.T. X L I P ,  blz. 
108 v .  wordt duidelijk dat i k  het onderu.erpelijke bevel acht te zijn 
,,in een aangelegenheid welke vreemd is aan de belangen van de  
,,dienst". Hieraan doet natuurlijk niet a f  dat beklaagde xèif ,  in zijn 
opgaven ten processe, het bevel als onbevoegdelijk gegeven qualifi- 
ceert. 

3 len aie in  dit verband voorts nog het vonnis van de Zeekrijgsraad 
te 's-Gravenhage van 20 November 1952, M.E.T. X L V I ,  blz. 627 v.  

W .  H .  v. 

Krijgsraad te Velde voor de Luchtmacht West. 

Vonnis van 20 Januari 1954. 

President: Luitenant-Kolonel Mr Dr J. P. van Erk ;  Leden: Kolonel 
hl. S. Smeenk en Luitenant-Kolonel H. A. J. Oosiindiën. 

Raadsman: Majoor J .  C. Vermeulen. 

Stroperij onder verzwarende omstandigheid: gezamenlijk met een 
andere militair fruit stelen uit  kassen. 

Geldboete en verlaging (van korporaal tot soldaat, laagste klasse). 

(Wb.v.Str. art. 314, 315; W.1I.S.R. art. 2 5 ) .  

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
W. G., geb. 14 Februari 1931, vrijwillig korporaal Comin;indo 
Luchtverdediging, beklaagde, 

Gezien : . .enz. : 



Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij, militair zijnde en als korporaal in werkelijke dienst bij 

,,de Koninklijke Luchtmacht: 
,,le. in of omstreeks de maanden Juni  of Jul i  1953 te De Lier. 

,tezamen en in vereniging handelende met de korporaal G. Ch. B., 
.,althans alleen, zonder geweld of bedreiging met geweld tegen per- 
.,sonen, met het oogmerk van wederrechtelijke toeëigening, een niet 
.,met juistheid aan te geven aantal ongeplukte perziken uit een kas 
,,heeft weggenomen, geheel toebehorende aan M. M. van Mil, in 
,,ieder geval aan een ander dan aan hem, beklaagde, of aan zijn 
,,mededader; 

,,2e. in of omstreeks de maand Augustus 1953 te De Lier, te- 
,,zamen en in vereniging handelende met de korporaal J. A. B., 
,,althans alleen, zonder geweld of bedreiging met geweld tegen 
,,personen, met het oogmerk van wederrechtelijke toeëigening, meer- 
,.dere, althans een tros ongeplukte druiven uit een kas heeft weg- 
,,genomen, geheel toebehorende aan G. van der Lugt, althans aan 
,,M. M. van Mil, in ieder geval aan een ander dan aan hem, beklaag- 
,,de, of aan zijn mededader; 

,,3e. in of omstreeks de maand September 1953 te De Lier, te- 
,,zamen en in vereniging handelende met de korporaal P. J. A. van 
,.D., althans alleen, zonder geweld of bedreiging met geweld tegen 
,,personen, met het oogmerk van wederrechtelijke toeëigening, meer- 
,,dere, althans een tros ongeplukte druiven uit een kas heeft weg- 
.,genomen, geheel toebehorende aan G. van der Lugt, althans aan 
.,Al.  31. van E l ,  in ieder geval aan een ander dan aan hem, beklaag- 
.,de. of aan zijn mededader; 

.,4e. op of omstreeks 13 October 1933 te De Lier, zonder geweld 
,,of bedreiging met geweld tegen personen, met het oogmerk van 
,,wederrechtelijke toeëigening, een tros ongeplukte druiven uit een 
,,kas heeft weggenomen, geheel toebehorende aan G. van der Lugi, 
,.althans aar1 een ander dan aan hem, beklaagde"; 

Overwegende : . . . . enz. ; 
Overwegende, dat beklaagde ten processe onder meer zakelijk 

heeft verklaard : 
dat hij in het tijdvak van Juni  1953 tot en met Octobcr 1953 als 

korporaal bij de Koninklijke Luchtmacht doorlopend in werkelijke 
dienst is geweest; dat hij in Jul i  1953 na overleg en tesamen met 
korporaal G. Ch. B. in een kas aan het tegelpad te De Lier een 
aantal perziken heeft geplukt en weggenomen, welke vruchten hun 
niet toebehoorden; dat zij die perziken hebben opgegeten, waartoe 
zij ze ook geplukt hebben; 

dat hij in Augustus 1953 in een andere kas langs genoemd Tegel- 
pad te De Lier, na overleg en tesamen met de korporaal J. A. B., 
meerdere trossen druiven heeft geplukt, welke vruchten B. en 'hij 
daarna hebben opgegeten, waartoe zij ze ook hadden geplukt; dat 
die vruchten hun niet toebehoorden; 

dat hij in September 1953 tesamen met korporaal P. J. A. v. D. 



een druivenkas nabij de Oude Canipsweg te De Lier heeft betreden, 
met de bedoeling daar druiven weg te nemen; dat hij aldaar twee 
trossen druiven heeft geplukt in het bijzijn van v. L).; dat hij, terwijl 
hij nog in de kas was, een der trossen aan v. D. heeft gegeven; dat 
die druiven hun niet toebehoorden; 

dat hij op 13 October 1953 wederom in laatstgemelde kas een tros 
druiven heeft geplukt en weggenomen met de bedoeling, die te eigen 
bate aan te wenden; dat ook deze vruchten hem niet toebehoorden; 
dat hij door de sergeant Jonkers is betrapt; 

dat hij, noch degenen met mie hij tesamen bovenvernlelde vruch- 
ten heeft geplukt en weggenomen, hiertoe rccht of vergunning 
hadden; 

Post alia: 
Overwegende. dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 

bovenstaande bewijsmiddelens- ieder bewijsmiddel slechts gebezigd 
ten aanzien van het feit en/of de feiten waarop het betrekking heeft 
- wettig en overtuigend bewezen acht, hetgeen aan beklaagde is 
ten laste gelegd met zijn schuld daaraan met dien verstande dat hij 
de onder l e  tot en met 3e ten laste gelegde feiten heeft gepleegd 
tesamen en in vereniging handelende met onderscheidenlijk de kor- 
poraal G. Ch. B., de korporaal J. A. B. en de korporaal P. J. A. 
v. n.; 

Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 
als : 

1. ,,STROOPERIJ GEPLEEGD ONDER EENE OF MEER DER IN 
,,ARTIKEL 311 NO. 2-5 VAN HET WETBOEK VAN STRAFRECHT 

,,VERMELDE OMSTANDIGHEDEN. MEERMALEN GEPLEEGD ; 
2. ,,STROOPERIJ"; 
voorzien en strafhaar gesteld bij: (1) artikel 315 junctis artikel 57 

en artikel 311 van het Wetboek van Strafrecht; (2) artikel 314 van 
het Wetboek van Strafrecht; 

[Volgt: veroordeling tot betaling van een geldboete van zestig 
gulden met bepaling, dat de geldboete bij gebreke van betaling en 
verhaal zal worden vervangen door hechtenis voor de duur van 
twintig dagen; voorts: verlaging tot de stand van soldaat in de 
laagste klasse - Red.].  

Krijgsraad te Velde voor de Luchtmacht West. 
Vonnis van 20 Januari 1954. 

President: Luitenant-Kolonel Mr Dr J. P. van Erk ;  Leden: Kolonel 
M. S. Smeenk en Luitenant-Kolonel H. A. J. Oostindiën. 

Raadsman: Mr W .  P. Martens. 

A l s  militair, met  het oognzerk o m  een ander voor hestraffirzg te  
vrijwaren, een aangelegenheid aan de kennisneming van de bevoegde 
meerdere onthouden: als wachtcommandant nalaten te rapportererz, 



dut een tot gijn wacht behorende militair tqdens patrouille zich had 
schuldig gemaakt aan stroperij. 

Geldboete en verlaging (van de rang van korporaal tot de stand 
van soldaat, laagste klasse). 

(W.M.S.R. art. 25 en 139). 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Icrijgsraad, eiser, tegen 
P. A. v. B., geb. 25 November 1931, destijds dpl. korporaal, thans 
met groot verlof, beklaagde. 

Gezien : . . . .enz. ; 
Overwegende. dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,.dat hij, militair zijnde en als korporaal in werkelijke dienst bij 

,,de Koninklijke Luchtmacht in of omstreeks de maanden Ju l i  en 
,.Auguslus 1953, derhalve in tijd van oorlog, te De Lier, althans te  
..Dplft: 
7 , -  - 

,,PRIMAIR: verschillende malen, althans eenmaal, met het oog- 
,,merk om zich of de korporaals P. J. A. van D. en J. A. B., althans 
,,één van hen voor de bestraffing of terechtwijzing te vrijwaren. in 
,,zijn functie van waarnemend waohtcommandant van de wacht bij 
.,het Navigatiestation te De Lier, telkenmale, althans eenmaal aan 
,,de kennisgeving van de bevoegde meerdere, zijn compagniesoom- 
,,mandant, de aangelegenheid heeft onthouden, dat de korporaal 
,,W. G., zoals hij wist, althans vermoedde, meerdere malen, althans 
,,eenmaal tijdens de voorgeschreven patrouilles bij nacht, welke door 
,,genoemde wacht, waarvan genoemde G. deel uitmaakte, moesten 
,,worden gelopen, met het oogmerk van wederrechtelijke toeëigening 
,,druiven of perziken. aan een ander dan aan hem, G.. toebehorende, 
,,uit een kas heeft ~veggenomen; 

.,SUBSIDIAIR: verschillende malen, althans eenmaal, opzettelijk 
.,heeft nagelaten aan de bevoegde overheid, zijnda zijn compagnies- 
..commandant of aan de ~ o l i t i e  of justitie de mededelinp. te  doen. 
.,dat de korporaal W. G.: zoals hij "wist, althans vermoesde, mcer- 
,,dere malen tijdens de voorgesclireven patrouilles bij nacht, welke 
,,door genoemde wacht, waarvan genoemde G. deel uitmaakte, moes- 
,,ten worden gelopen, met ihet oogmerk van wederrechtelijke toeëige- 
.,ning druiven of perziken aan een ander dan aan hem, G.. toebe- 
,,horende, uit een kas had weggenomen, welke mededeling hij van 
..ambtswege als waarnemend commandant van de wacht bii het a 

,,Navigatiestation te De Lier, tot welke wacht genoemde G. be- 
,,hoorde, doen nioest, althans waarvan de verzwijging het belang 
,,van de Staat kon schaden; 

,,MEER SUBSIDIAIR: telkens opzettelijk heeft toegelaten, dat de 
..kornoraal W. G.. dien hii als waarnemend Commandant of dienst- 

A 

.,doend groepscommandant of dienstdoend commandant van dienst 

.,van groep 3 van het Luchtmachtbewakingskorps te De Lier, waar- 
,,toe ook genoemde G. behoorde, onder zijn bevelen had, en die der- 
,,halve zijn mindere was, meerdere malen, althans eenmaal het mis- 



,,drijf van stroperij pleegde, dan wel meerdere malen of eenmaal 
.,getuige zijnde van dat door genoemde G. gepleegde misdrijf, tel- 
,,kens althans eenmaal opzettelijk heeft nagelaten tegen G. de door 
,,het belang der zaak gevorderde maatregelen van geweld naar ver- 
,,mogen aan te wenden, door immers alstoen aldaar in zijn functie 
,,van waarnemend wachtcommandant van de wacht van het Navi- 
,,gatiestation te De Lier telkens, althans eenmaal opzettelijk toe te 
,,laten dat genoemde G., die ook tot genoemde wacht behoorde, al- 
,,leen of met anderen, druiven enlof perziken, die aan een ander dan 
,,aan hem of aan zijn mededaders of medeplichtigen toebehoorden, 
,,tijdens de door hem, beklaagde opgedragen patrouilles wegnam. 
,,met de bedoeling zioh die vruchten zonder enig recht of toestem- 
,,ming toe te eigenen, althans toen hem, beklaagde, deze feiten waren 
,,gebleken, tegen G. in het geheel geen maatregelen te nemen"; 

Overwegende : . . . .enz.; 
Overwegende, dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 

bovenstaande bewijsmiddelen - ieder bewijsmiddel slechts gebezigd 
ten aanzien van het feit enlof de feiten waarop het betrekking heeft 

L CZ 

- wettig en overtuigend bewezen acht, hetgeen aan beklaagde pri- 
mair is ten laste gelegd met zijn schuld daaraan, te weten dat hij, 
militair zijnde en als korporaal in werkelijke dienst bij de Konink- 
lijke Luchtmacht in of omstreeks de maanden Ju l i  en Augustus 
1953, derhalvc in tijd van oorlog, te Delft, verschillende malen met 
het oogmerk om de korporaals P. J. A. v. D. en J. A. B. voor de 
bestraffing te vrijwaren, in zijn functie vali waarnemend wacht- 
commandant van de wacht bij het Navigatiestation te De Lier, tel- 
kenmale aan de kennisneming van de bevoegde meerdere, zijn com- 
pagniescommandant, de aangelegenheid heeft onthouden, dat de 
korporaal W. G., zoals hij wist, meerdere malen tijdens de voorge- 
schreven patrouilles bij nacht. welke door genoemde wacht, waarvan 
genoemde G. dCel uitmaakte moesten worden gelopen, met het oog- 
merk van wederrechtelijke toeëigeiling druiven of perziken, aan een 
ander dan aan hem G., toebehorende uit een kas heeft weggenomen: 

Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 
als : 

,,als lizilitair met het oogmerk om een ander voor bestraffing te 
,,vrijwaren eene aangelegenheid onthouden aan de kennisneming 
,,van den bevoegden meerdere, meemalen gepleegd" ; 

voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 139 van het Wetboek van 
Xilitair Strafrecht juncto artikel 57 van het Wetboek van Straf- 
recht: 

[Volgt: veroordeling tot betaling van een geldboete van veertig 
gulden met bepaling, dat de geldboete bij gebreke van betaling en 
verhaal zal worden vervangen door hechtenis voor de duur van 
twintig dagen; voorts: verlaging tot de stand van soldaat in de 
laagste klasse - Red.]. 



Krijgsraad te Velde Zuid. 

Vonnis van 13 Mei 1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr F.  A. J. Deelen; Leden: Luite- 
nant-Kolonel J. ,4. de Witte  en Kapitein N r  M. Vermeer. 

Raadsman: Mr h. P. Linthorst. 

Behorende tot etzige patrouille eell als zodanig op hen  rustende 
verplichting niet nakomen: als leden van een patrouille ongeoorloofd 
gaan rz/den met een militaire jeep. 

Gecombineerde s traf :  coorwaardelijke gevangenisstraf e n  onvoor- 
waardelijke geldboete. 

(W.M.S.R. art. 129). 

in de zaal; van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
A. A., geboren 22 October 1931, dpl. soldaat. en P. P., geboren 25 
Augustus 1931, dpl. soldaat, beklaagden, 

Gezien : . . . .enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagden is ten laste gelegd: 
,,dat zij op of omstreeks 12 November 1952 te Rucphen, terwijl zij 

,,als dienstplichtig soldaat in  werkelijke dienst waren bij de 3e Af-  
.,deling Bewakingskorps K.L. en waren ingedeeld bij de wacht van 
,,de militaire magazijnen te Rucphen en belast met patrouilledienst, 
,,tezamen en in vereniging, althans ieder voor zich, een als zodanig 
,,op hen rustende verplichting te walren tegen onrechtmatig gebruik 
,,van zich in of nabij genoemcle magazijnen bevindende militaire 
,,motorvoertuig-en, niet zijn nagckomen en een van deze voertuigen 
.,(jeep) zonder recht of toest'emming hebben geliruikt" ; 

Overw~grnde: . . . .enz. ; 
Overwegende dat beklaagde A. A. ten processe onder mcer zake- 

lijk heeft verklaard : 
dat hij op 12 Novcmher 1952, tocn hij als dienstplichtig soldaat 

in werkelijke dienst was hij de 3e Afdeling Bewakingskorps K.L., 
onder meer mrt de soldaat P. P. ingedeeld was bij de wacht van de 
militaire magazijnen te Rucphen; dat hij te samen met P. P. belast 
was met patrouilledienst en dat op hen de verplichting rustte tc 
waken tegen onrechtmatig gebruik van zich in of nabij genoemde 
magazijnen bevindende militaire motorrijtuigen; dat tijdens de 
patrouilledienst P. P. hem vertelde, dat hij wel eens auto wilde 
rijden; dat zij samen een deur van een magazijn openden; dat zij 
daarna ieder probeerden een jeep te starten; dat het hen1 gelukte 
een jeep te starten; dat P. P. naast hem plaats nam en dat hij ver- 
volgens als bestuurder van de jeep met I'. P. naast zich over het 
terrein van genoemde magazijnen heeft gereden; dat daarna P. P. 
de besturing overnam; dat hij van niemand recht of toestemming 
had gekregen de jeep te gebruiken; 



Overwegende, dat de beklaagde P. P. ten processe onder meer 
zakelijk heeft verklaard : 

dat hij op 12 November 1952, toen hij als dienstplichtig soldaat 
in werkelijke dienst was bij de 3e Afdeling Bewakingskorps K. L., 
onder meer met de soldaat A.  A.  ingedeeld was bij de wacht van de 
militaire magazijnen te Rucphen; dat hij samen met A. A. patrouille- 
dienst moest verrichten en dat tijdens deze patrouilledienst op hem 
de verplichting rustte te waken tegen onrechtmatig gebruik van 
zich in of nabij genoemde magazijnen bevindende militaire motor- 
voertuigen; dat tijdens een patrouilledienst op 12 November 1952 
het gesprek op auto's kwam; dat hij met A. A. de deur van een 
magazijn opende; dat hij trachtte een jeep aan de gang te krijgen, 
hetgeen echter niet lukte; dat hij daarna plaats nam in een jeep, 
welke bestuurd werd door A.  A.;  dat A. A. vervolgens met deze 
jeep rondreed en dat hij daarna het stuur overnam en met de jeep 
rondreed; dat hij van niemand recht of toestemming had gekregen 
de jeep te gebruiken; 

Post alia: 
Overwegende. dat de in voormelde bewijsmiddelen vervatte feiten 

en omstandigheden, die geacht moeten worden hier te zijn herhaald, 
opleveren evenzovele redengevende feiten en omstandigheden, waar- 
op steunt de beslissing van de Krijgsraad, dat door deze bewijs- 
middelen - wordende de verklaring van ieder der beklaagden slechts 
gebezigd ten aanzien van hem, door wie zij werd afgelegd - wettig 
en overtuigend is bewezen, hetgeen aan beklaagde is ten lasie ge- 
legd, met hun schuld daaraan, met dien verstande, dat beklaagden 
het feit pleegden op 12 November 1952 tezamen en in vereniging; 

Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 
als. 

, ,Als nzilituir behorende tot enige patrozcille ene als zodanig op 
,,hern rustencle verplichtiizg niet nakomen, gepleegd in tijd van 
,,oorlogu, 

voorzien en strafbaar getseld bij artikel 129 Wetboek van Militair 
Straf recht; 

Overwegende, dat beklaagden strafbaar zijn. zijnde van geen fei- 
ten of omstandigheden gebleken, die de strafbaarheid van beklaag- 
den zoudcn opheffen of uitsluiten; 

Overwegende, dat de Krijgsraad na te melden straffen in over- 
eenstemming acht met de ernst van liet gepleegde feit en de omstan- 
digheden waaronder het werd begaan, waarbij de Krijgsraad ten 
aanzien van beklaagde A. A. rekening houdt met het zich bij de 
processtukken bevindend psychiatrisch rapport d.d. 17 Fehruari 
1953, opgemaakt door dr F. J. M. Schmidt. blijkens welk rapport 
beklaagde A. A. geacht moet worden voor het hem ten laste gelegde 
in lichte mate verminderd toerekeningsvatbaar te zijn; 

[Volgt: veroordeling van beklaagde A. A.  tot een gevangenisstraf 
voor de tijd van vier weken en van beklaagde P. P. tot een gevange- 
nisstraf voor de tijd van vier weken, en tot betaling van een geld- 



boete van vijf en twintig gulden, met bepaling, dat de geldbosete bij 
gebreke van betaling en verhaal zal worden vervangen door hechte- 
nis voor de tijcl van tien dagen, beide gevangenisstraffen voorwaar- 
delijk met een proeftijd van twee jaren - Red.] .  

D e  beide beklaagden. vormden tezamen eetz patrouille, hetgeen 
impliceert dat  &én hunner het bevel over de andere w a s  opgedragen 
(zie VAN D ER  HOEVEN 11, blz. 287). Het  valt op, dat  deze omstan- 
digheid niet  i n  de  tenlastelegging e n  qualificatie e n  i n  de s trafmaat  
naar voren i s  gekomen. Zowel bij de te~alastelegging e n  qualificatie 
als bij de  strafmaat denk i7û dan tevens aan artikel 48 van  het W e t -  
boelc van  Militair S trafrecht .  W .  H .  V. 

Krijgsraad te Velde Zuid. 
Vonnis van 13 Mei 1953. 

Presidegzt: Luitenant-Kolonel J f r  F .  h. J.  Drrlen; Leden: Luite- 
nant-Kolonel J. A. de Witte  en Kapitein Mr M. Vermeer. 

Raadsma~z: Mr A. P. Linthorst. 

A l s  bevelhebber  var^ een wacht een als zodanig op  h e m  rustende 
verplichting niet nrcko?nen: als wachtc»mmaizda~lt nagelaten te rap- 
porteren i n  het zc.achtrapport dat hij t i j d ~ n s  zijn u ~ a c h f  een militaire 
jeep onbeheerd op het  terrein had aangefrof fen .  

Terugverwqzing rzaar de cornmanderexde off icier.  
(Zie  ook het voiztzis van  gelijke datum eu van gelqke Krijgsraad, 

hiervóór opgenomen). 

(W.M.S.R. art. 129, W.K. art. 58). 

in de zaak vali de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad. eiser, tegen 
M. A. C., geboren 22 Juni  1924, vrijwillig korporaal. beklaagde, 

Gezien : . . . . enz, ; 
Over~vegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd ") : 
,,dat hij op of omstreeks 5 November 1952 te Rucphen, terwijl hij 

..als korporaal l e  klasse in merkelijke dienst was bij de 3e afdeling 
,,Bemakiiigskorps K.L. en belast was met de functie van comman- 
,,clani. van cle wacht van de militaire magazijnen te Rucphen, de als 

' 

.,zodanig op hem rustend.e verplichtingen om alle gedurende zijn 
,.mlachtdienst voorgevallen bijzonderheden te melden in zijn wacht- 
..rapport. niet is nagekomen, hebbende hij alstoen aldaar in strijd 
,.met genoenide verplichting niet in zijn wachtrapport vern~eld. dat 
..hem w a s  gebleken, dat tijdens zijrz wachtdienst de to t  zijn wacht 
..behorende soldaten A. A. efz B. B. onbevoegd een militair motor- 

*) De hier door ons gecursiveerde gedeelten komen in de bewezenver- 
klar ing niet voor. (Red. M.R.T.) 



,,voertuig (jeep) op het terrein van  genoemde magaxijnen hadden 
,,gebruikt, althans dat door hem tijdens zijn wachtdienst een mili- 
.,tair motorvoertuig (jeep) zonder verklaarbare oorzaak onbeheerd 
,,op een weg van het terrein van genoemde magazijnen was aange- 
,,troffen7> ; 

Overwegende: . . . .enz. ; 
Overwegende, dat beklaagde ten processe onder meer zakelijk 

heeft verklaard : 
dat hij van 4 November 1952 10.00 uur tot 5 November 1952 

10.00 uur toen hij als korporaal l e  klasse in werkelijke dienst was 
bij de 3e Afdeling Bewakingskorps K L .  bclast was met de functie 
van m~achtcomrnandant van de militaire magazijnen te Rucphen en 
dat als zodanig de verplichting op hem rustte om alle gedurende 
zijn wachtdienst voorgevallen bijzonderheden te melden in zijn 
wachtrapport; dat op 5 November 1952 een patrouille hem meldde, 
dat er op het terrein van genoemde magazijnen een jeep langs dc 
weg stond, welke jeep zij bij een vorige patrouille (op 4 November 
1952 van 20.00 uur tot 22.00 uur) niet hadden gezien; dat hij zich 
naar de aangegeven plaats heeft begeven en aldaar een jeep zag 
staan; dat hij er geen aanleiding toe vond dit in zijn wachtrapport 
te vermelden; dat hij aan het wachtpersoneel gevraagd heeft of 
iemand wist hoe de jeep op genoemde plaats was terechtgekomen. 
maar dat hij op deze vraag geen opheldering kreeg; 

Post alia: 
Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 

als : 
, ,A l s  bevelhebber van enige wacht een als zodanig op hem rus- 

,,tende verplichting niet nakomeuz, gepleegd in  tijd van  oorlog", 
voorzien en strafbaar gesteld bij a r t  129 Wetboek van Militair 

Strafrecht; 
Overwegende evenwel dat de Krijgsraad bij het onderzoek van 

deze zaak bevonden heeft, dat het hierboven bewezen verk1aard.e en 
gequalificeerde feit, nu dit een in artikel 2 nr. 2-6 Wet  op de 
Krijgstucht vermeld feit oplevert, buiten strafrechtelijke behande- 
ling had behoren te zijn afgedaan, zodat de Krijgsraad de zaak ter 
verdere behandeling naar de tot straffen bevoegde commanderende 
officier zal verwijzen;. . . .enz. 

Krijgsraad te Velde Zuid. 

Vonnis van 20 Mei 1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr F.  A. J. Deelen; Leden: Kolonel 
J. L. H. A. Antoni en Luit. Kol. H. J. F. Naarding. 

Raadsman: l e  Luitenant P. S J. v. d. Ven. 

A l s  militair zich opxettel<jk, door een samenweefsel van  ver- 
dichtsels, tijdelijk aan de aervnlling zijner dienstverplichtingen ont- 



trekken: afwexigheid, toegestaan op grond v a s  valselijk voorgewen- 
de levensgevaarlijke ziekte va72 zijn verloofde. 

(WJ1.S.R. art. 101). 

DE KRIJGSRAAD TE VELDE ZUID, 
in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
W. C. G. L.. geb. 22 October 1932. dpl. soldaat, beklaagde, 

Gezien : . . . . enz. : 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
.,dat hij op of omstreeks 19 Februari 1953 te Venlo, terwijl hij als 

..dienstplichtig soldaat in werkelijke dienst was bij het Regiment 
.,Limburgse Jagers en gelegerd in de Frederik Hendrikkazerne te 
..Venlo, zich opzettelijk door een samenweefsel van verdichtsels 
.,tijdelijk aan de vervulling van zijn dienstverplichtingen heeft ont- 
.,trokken, hebbende hij alstoen aldaar, hoewel hij \vist, dat hij geen 
.,bericht over ziekte van zijn verloofde had ontvangen, opzettelijk in 
,.strijd mei de waarheid aan de sergeant van de week, de sergeant 
..I<. G. M. van Dreumel, medegedeeld. dat hij bericht had ontvangen 
.,dat zijn verloofde ernstig ziek was en dat voor haar leven werd 
,,gevreesd. waarna hem, in verband met de toestand van zijn ver- 
..loofde, op zijn verzoek verlof \v\.erd verleend en waarna hij van 
..l9 Februari 1933 tot 2 2  Februari 1953 ol~zettclijk, althans hoogst 
..nalatig, ongeoorloofd van zijn onderdeel afwezig is geweest en ge- 
..bleven1' ; 

Post alia: 
Overwegende. dat hct aldus bewezene moet worden gequalificeerd 

als : 
.,,4Zs militair zich opxettelijk door eelz samenweefsel vatz ver- 

..diehtsels tijdelijk aaiz de uervulling xijlzer dienstverplichtingen ont- 

..trekkenn, voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 101 j0 97 Wet- 
boek van Militair Strafrecht; 

Over~l-egende dat beklaagde blijkens een zich bij de processtukken 
bevindend afschrift van de straflijst door zijn commandant terzake 
van voormeld feit reeds krijgstuchtelijk is gestraft met veertien 
dagen streng arrest; 

[Volgt: veroordeling tot een militaire detentie voor de tijd van 
één maand - Red.] .  

N A S ~ I ~ R I F T .  
Jfe t  betrekking tot de qztalificntie wordt verwezen naar m$n  na- 

schrif t  i n  M.R.T. XL71 blz. 39 v.  I n  het daar besproken vonnis had 
dexelfde Krijgsraad ( i n  andere samenstelling) aan de qualificatie 
vbog toegevoegd ,,gedureide korter dun vier dagen, gepleegd in tijd 
.,van oorlog". W a a r  arfikel  101 allee.1~ voor wat de strafmaat be- 
t r e f t  rzaar de artikelen 97-100 verwijst (en niet voor wat  de formu- 
lering van de qualificatie betreft) ,  moet men volstaan met  de aan- 
duidingen, zrelke artikel 101 geeft e n  keuze doen tussen ,,tijdelijk 
.,of voorgoed". Geheel consequent liet de Krijgsraad i n  boven.staand 



vonnis daii ook tecens de omstandigheid ,,tijd van oorlog" buiten de 
qualificntie, nu artikel 101 die niet expressis verbis )zoemt. 

nr. H ,  V .  

Krijgsraad te Velde Zuid. 

Vonnis van 27 Mei 1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr F.  -4. J. Deeleri; Leden: Luit.- 
Kolonel H. J .  F. Naarding er1 Kapihein F. G. J. de Waal. 

Overtreding varL art. 44 Wegenverkeersreglemelzt: van een rgden- 
de  tram af springeu. 

(R.L. art. 179; W.V.R. art. 44). 

DE KRIJGSRA l» TE VELDE ZUID, 
in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
J. B., destijds dpl. soldaat. thans met groot verlof, beklaagde, niet 
verschenen overeenkomstig het bepaalde bij artikel 179 R.L.. 

Gezien: . . . .enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij op of omstreeks 18 Januari  1953 te Amsterdam op het 

,.Stationsplein voor het Centraal-Station aldaar uit een openbaar 
,,vervoermiddel (tram) is gesprongen, althans gestapt, zonder dat 
.,deze tram daartoe stilstond"; 

Overwegende, dat beklaagde, blijkens een zich bij de processtuk- 
ken bevinderide justitiële verklaring d.d. 20 Januari 1953, opge- 
maakt door de l e  luitenant Pb. den Hollander, waarnemend com- 
mandant M-compagnie 333e Bataljon Infanterie te Oirschot, ten 
tijde, dat; hij het hen1 ten laste gelegde heeft begaan, in werkelijke 
dienst was ; 

Overwegende, dat het ten processe overgelegde ambtsedig proces- 
verbaal nr. P. 53-53, opgemaakt en gesloten tc Anisterdam op 20 Jan.  
1953 door Geert Kristiaan Breuker, marechaussee der l e  klasse, 
tevens opsporingsambtenaar. behorende tot de brigade Amsterdam. 
onder meer zakelijk inhoudt: 

als verklaring van beklaagde aan verbalisani : 
dat hij weet dat het verboden is van een rijdende tram te springen; 

dat hij hei deed omdat hij anders de trein niet meer kon halen; 
als relaas van verbalisant: 
dat hij op 18 Januari 1953 op het Stationsplein voor het Centraal- 

station te Amsterdam een persoon uit een openbaar middel van ver- 
voer (tram) zag springen, zonder dat deze tram daartoe stil stond; 
dat deze persoon opgaf genaamd k zijn J. B.; 

Overwegende. dat het aldus bewezene moet ~~rorden gequalificeerd 
als : 

.,Overtredi,r y van artikel 44 W e g e n  uerlcee~sreglemei~t", voorzien 
en strafbaar gesteld bij artikel 44 j0 124 Wegenverkeersreglement; 



[Volgt: veroordeling tot betaling vari een geldboete vari drie 
gulden, subs. hechtenis voor de tijd van drie dagen - Red . ] .  

Krijgsraad te Velde Zuid. 

Vonnis van 27 Mei 1953. 
President: Luitenant-Kolonel Mr P. ,4. J. Deelen; Leden: Luite- 

nant-Kolonel H. J. F. Naarding en Kapitein F. G. J. de Waal. 
Raadsman: Mr W. van ,der Grinten. 

A a n  zen schuld te  wijten brarzd waardoor genzeen gevaar voor 
goederen ontstaat: beklaagde had i n  een magazijn, waar auto-onder- 
delen opgeslagen waren, een brandende lucifer geworpen in een 
putje, u.aarin een ander kort tez1o.ren epn hoeveelheid vloeistof u i t  
een jerrycan had gegoten. Dexe jerrycan bevatte benzine, zodat de 
brandende kccifer eelz steektdam zcit het putje deed m~tsfaon. 

(Wb.v.Str. art. 158). 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
C. H. v. U., geboren 25 Ju l i  1931. dpl. soldaat, thans met groot 
verlof, beklaagde, 

Gezien : . . . . enz. ; 
Overwegende dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij op of omstreeks 24 Februari 1953 te Bergen op Zoom, 

,,terwijl hij als dienstplichtig soldaat in werkelijke militaire dienst 
.,was bij het Regiment Veldartillerie .,Van Essen" en gelegerd te 
,,Bergen op Zoom en werkzaam in een magazijn, waarin auto-onder- 
,,delen waren opgeslagen, in de kazerne Groot Arsenaal te Bergen 
,,op Zoom hoogst roekeloos, onvoorzichtig, onachtzaam. onoplettend 
,,en achteloos een brandende lucifer heeft geworpen in .een putje op 
,,de vloer van dat magazijn nr. 16, waarin zich benzine bevond, ten- 
,,gevolge waarvan die benzine in brand is geraakt en in dat magazijn 
,,brand is ontstaan en meerdere zich daarin bevindende onderdelen 
.,van auto-materiaal, alles toebehorende aan de Staat der Nederlan- 
,,den, althans aan een ander dan aan hem, beklaagde, in  brand zijn 
,,geraakt en geheel of gedeeltelijk verbrand, terwijl door die brand 
.,gemeen gevaar voor goederen ontstond. met name voor andere op- 
,,geslagen goederen en het gebouw, waarin ze geborgen waren. alles 
,,toebehorende aan de Staat der Nederlanden, althans aan een ander 
,,dan aan hem, beklaagde"; 

Overwegende : . . . .enz. : 
Overwegende, dat beklaagde ten processe onder meer zakelijk 

heeft verklaard : 
dat hij op 24 Februari 1953, toen hij als dienstplichtig soldaat in 

werkelijke militaire dienst was bij het Regiment Veldartillerie ,,Van 
Essen" en gelegerd te Bergen op Zoom, werkzaam was met enkele 



kameraden in magazijn nr. 1 6  in de kazernc Groot Arsenaal te 
Bergen op Zoom; dat in dat magazijn auto-onderdelen, gereedschap, 
camouflagenetten en jerrycans waren opgeslagen; dat het te be- 
grijpen was, dat er mogelijk in  diverse jerrycans benzine zat; dat de 
soldaat van Zon een flinke scheut van de inhoud van één der jerry- 
cans in een putje, dat in  de vloer van genoemd magazijn was aan- 
gebracht, stortte; dat hij, omdat zij toen zij de vloeistof gezien had- 
den, geen zekerheid hadden, op 24 Februari 1983 t e  Bergen op Zoom 
een lucifer aanstreek en de brandende lucifer in genoemd putje 
wierp; dat e r  daardoor brand in  het magazijn ontstond en da t  meer- 
dere zich in het magazijn bevindende ondercleden van het auto- 
materiecl geheel of gedeeltelijk verbrandden; dat de brand betrekke- 
lijk snel geblust was, doordat zij snel brandblusmateriaal ter plaatse 
hadden; dai het anders zeer waarschijnlijk was geweest, da t  de 
brand veel groter omvang had aangenomen; dat de kazerne met het 
magazijn en de er in opgeslagen goederen niet aan hem toebehoor- 
den; dat de vloer van het magazijn zeer vettig was en dat er in het 
magazijn diverse zeer brandbare goederen aanwezig waren; 

Overwegende dat Johannes Nioolaas van Zon, oud 22  jaar, van 
beroep schoenstikker, wonende te Bokhoven, als getuige door de 
Officier-Commissaris gehoord, onder meer zakelijk heeft verklaard 
en met ede bevestigd: 

dat hij op 24 Februari 1953 niet enkele kameraden werkzaam was 
in het magazijn van de Groot Arsenaalkazerne te Bergen op Zoom; 
dat er zich in dit magazijn jerrycans bevonden en dat het zeer goed 
mogelijk is, dat er in de gesloten jerrycans nog benzine zat; dat hij 
op een gegeven ogenblik een kleine hoeveelheid van de inhoud van 
een gesloten jerrycan in een putje van de vloer van het magazijn 
stortte met de bedoeling aan de kleur van de vloeistof te zien wat 
het was; dat hij zag dat de soldaat van U. - beklaagde - een 
lucifer aanstreek en de brandende lucifer in het putje gooide; dat 
er een grote steekvlam ontstond en dat in een ommezien het maga- 
zijn in lichte laaie stond; dat hij op het moment, waarop hij be- 
klaagde de lucifer zag aansteken, nog gezegd heeft: ,.Doe het niet", 
doch dat het al te laat was; 

Post alia: 
Overwegende, dat het ten processe overgelegde ambtsedig proces- 

verbaal nr. P. 128-53, opgemaakt en gesloten te Bergen op Zoom op 
G Maart 1953 door Anne de Jong. wachtmeester der Koninklijke 
Marechaussee behorende tot de brigade Bergen op Zoom, onder meer 
zakelijk inhoudt: 

als verklaring van Wilhelmus Hilhorst aan verbalisant: 
dat  hij beheerder was van het magazijn 16 van de kazerne het 

Groot Arsenaal te Bergen op Zoom; dat in  dit magazijn automate- 
riaal was opgeslagen; dat de totale schade tengevolge van de brand 
op 24 Februari 1953 hieraan f 961 bedroeg; enz.; 

Overwegende, dat de in voormelde bewijsmiddelen vervatte feiten 
en omstandigheden, die geacht moeten worden hier te zijn herhaald, 



opleveren evenzovele redengevende feiten en omstandigheden, waar. 
op steunt de besJissing van de Krijgsraad, dat door deze bewijs- 
middelen wettig en overtuigend is bewezen hetgeen aan beklaagde 
is ten laste gelegd met zijn schuld daaraan, met dien verstande, dat 
het feit is gepleegd ,op 24 Februari 1953, dat niet is bewezen het 
woord ,,onoplettendn en dat de in de telastelegging genoemde onder- 
delen van auto-materiaal en het gebouw toebehoorden aan een ander 
dan aan beklaagde; 

Overwegende. dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 
als : 

,,Het aan zijn schuld brand t e  wijten zijn, waardoor gemeen gevaar 
,,voor goederen ontstaat", voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 
158 Wetboek van Strafrecht; 

[Volgt: veroordeling tot betaling van een geldboete van vijf en 
twintig gulden met bepaling. dat de geldboete bij gebreke van be- 
taling en verhaal, zal worden vervangen door hechtenis voor de tijd 
van tien dagen - Red . ] .  

Krijgsraad te Velde Zuid. 

Vonnis van 19 Augustus 1953. 

President: Luitenant-Kolonel %Ir F.  A. J. Deelen; Leden: Luite- 
nant-KoJonel J. A. de Witte en Kapitein F. B. N. Werps; 

Raadsman: Majoor I<. Bakker. 

Niet  voldoe)$ aarz erfz vordering van een opsporingsambtenaar e n  
rnishandelina van  een ambtenaar i n  fur~ctie:  beklanade, i n  uni forrn  

u u 

geklede dpl. soldaat, had van  een politie-agent, die doende w a s  een 
manspersoon te arresterer&, opdrncl2t gekregen ofpa die agent bij dat  
arresteren bel~zdpzaam te zijn, waarop beklaagde weigerend had ge- 
antm~oord e n  aan die vordering geen gevolg heeft gegeven. Pervol-  
gens door die agent aarzgegreperb z inde ,  had beklaagde zich verzet 
e n  die agent een stomp i n  het gezicht gegeven. 

(Wb.v.Str. art. 184, 300 en 304). 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
J .  J. M., geb. 19 Januari 1932, dpl. soldaat, beklaagde. 

Gezien : . .enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,l. dat hij op of omstreeks 26 April 1953 te Rotterdam, terwijl 

.,hij als dienstplichtig soldaat in werkelijke dienst was bij het l e  
,,Regiment Genietroepen. toen de in uniform geklede en in politie- 
,,dienst zijnde agent van gemeentepolitie, tevens onbezoldigd ge- 
,.meente-veldwachter te  Rotterdam J. H. Slingerland, van hem vor- 
.,derde assistentie te  verlenen, teneinde een arrestant naar het politie- 
.,bui.eau over te brengen, opzettelijk aan deze hem door genoemde 



,,ambtenaar gedane vordering niet heeft voldaan en is blijven staan 
,,en niet geholpen heeft, daarbij de woorden: ,,Ik kijk wel uit" 
,,uitende; 

,,2. dat hij op of omstreeks 26 April 1953 te Rotterdam opzette- 
.,lijk mishandelend de in uniform geklede en in politiedienst zijnde 
,,agent van gemeentepolitie J. H .  Slingerland, die hem op heterdaad 
,,had betrapt op overtreding van artikel 184 van het Wetboek van 
,,Strafrecht en die hem deswege had aangehouden en vastgegrepen, 
.,teneinde hem voor een hulpofficier van justitie te geleiden, met een 
,,zijner tot een vuist gebalde handen in  zijn aangezichi heeft ge- 
,,slagen, gestoten of gestompt, tengevolge waarvan Slingerland 
,,voornoemd pijnlijk werd getroffen en een gezwollen linker wenk- 
,,brauw en bovenooglid bekwam" ; 

Overwegende : . . . .enz. ; 
Overwegende, dat beklaagde ten processe onder meer zakelijk heeft 

verklaard: 
dat hij op 26 April 1953, terwijl hij als dienstplichtig soldaat in 

werkelijke dienst was bij het l e  Regiment Genietroepen, te Rotter- 
dam zag. dat een jongeman door een in uniform geklede agent van 
gemeentepolitie werd vastgegrepen, waarna deze jongeman door te 
trekken zich poogde te bevrijden; dat genoemde agent naar hem wees 
en een militair, die dicht bij hem stond en daarbij zeide: ,,die twee 
,,militairen hier komen om mij te assisteren"; dat  hij zeer goed be- 
greep, dat de agent zijn assistentie vorderde om de arrestant te 
kunnen overbrengen naar het politiebureau: dat hij alstoen en aldaar 
willens en wetens niet heeft voldaan aan bovenbedoelde vordering, 
doch is hlijven staan en niet geholpen heeft er1 daarbij de woorden: 
,,Ik kijk wel uit" heeft geuit; 

dat genoemde agent hem bij zijn arni greep en tegen hem zei, dat 
hij met hem mee moest naar het bureau; dat hij tegen de agent zei. 
dat hij zo wel meeging, zijn arm lostrok, waarop de agent hem op- 
nieuw bij zijn arm greep en hem op zijn rug slingerde; dat hij daar- 
door driftig werd en dat hij toen op 26 April 1953 te Rotterdam be- 
doelde politieagent een vuistslag in het gezicht heeft gegeven; dat  
er een worsteling tiissen hen beiden ontstond en dat het niet onmoge- 
lijk is. dat hij die agent nog enige keren geslagen heeft; 

Overwegende. dat Johan Hendrik Slingerland. oud 27 jaar, agent 
van politie, wonende te Rotterdam, als getuige door de Officier- 
Commissaris gehoord, onder meer zakelijk heeft verklaard en met 
ede bevestigd : 

dat hij op 26 April 1933 als agent van de Rotterdamse geineente- 
politie, tevens onbezoldigd gemeente-veldwachter te Rotterdam en 
gekleed in zijn politie-uniform, politiedienst deed te Rotterdam; dat  
hij daar een persoon aanhield verdacht van overtreding van artikel 4 
van de verordening op de straatpolitie; dat genoemde persoon zich 
tegen zijn aanhouding verzetie; dat hij twee militairen met zijn 
vinger heeft aangewezen en daarbij op duidelijke toon heeft gezegd: 
,,die twee militairen hierliomen om mij te assistererin; dat beklaagde 



weigerde aan bedoelrle vordering gevolg te geven; dat beklaagde 
bleef staan, niet hielp, doch hem, getuige, de woorden toevoegde: 
,,Ik kijk wel uit"; dat hij van bovenbedoelde militairen assistentie 
gevorderd heeft teneinde bovengenoemde persoon naar het politie- 
bureau over te brengen: 

dat hij, nadat hij op bovenstaande wijze beklaagde op heterdaad 
had betrapt op overtreding van een der artikelen van het Wetboek 
van Strafrecht. beklaagde terzake van bedoeld strafbaar feit heeft 
aangehouden en vastgegrepen, teneinde hem voor een hulp-officier 
van justitie ie geleiden; dat beklaagde alstoen en aldaar hem met 
een zijner tot een vuist gebalde handen een stomp ondcr een van zijn 
ogen gaf;  clat er een kleine worsteling oiitstond, waarbij beklaagde 
hem nog tweemaal een slag in het gezicht gaf; dat deze stomp en 
slagen hem pijn veroorzaakten en hem een gezwolleii linkerwenk- 
brauw en bovenooglid bezorgden; 

Post alia: 
Overwegende. dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 

als. 
1. ,,Opzettelijk faiet voldoerz aan een vordering krachtens wette- 

,,lijk voorschrift gedaan door een ambterlaar belast met  het opsporen 
,.van straf bare feiten, 

2 .  .,Mishandeling van een ambtenaar terzake i-nw de rechtmatige 
,,uitoefening zijner bediening", voorzien en strafbaar gesteld bij de 
artikelen 184 Wetboek van Strafrecht j0 art. 149 Wretboek van 
Strafvordering, en art. 300 j0 304 Wetboek van Strafrecht: 

[Volgt: veroordeling tot .een gevangenisstraf voor de tijd van één 
maand. voorwaardelijk. proeftijd één jaar - Red.]. 

Krijgsraad te  Velde Zuid. 

TToilnis van 20 Januari 1954. 
Presiderrt: Luitenant-Kolonel 3Ir F.  A. J. Deelen; Lede~z: Xajoor 

H. P. Wiegman en Kapitein J. A. Gimbrere. 
Raadsman: Mr J. H. Blaau\x~. 

A l s  militair opzettelijk nalate~i aan de bevoegde ouerheid eeiz 
ambtsmededeling te d o e x  als sergeant irnotortransport-onderoffi- 
cier) niet  gewzeld dat eerz dpl. soldaat vooruewhens was  met  eeir mili- 
tair motorvoertuig een ,,xwarte rit" te makrji. 

Gecombineerde (voorwaardelijke rrijheids- en onvoor-waarde2ijk.e 
geldboete-) s traf .  

(W.M.S.R. art. 13, 15. 1321. 

in de zaak van de huditew-Militair bij die Krijgsraad, eiser. legen 
A. W. M., dgl. sergeant, geb. 3 Mei 1933. beklaagde. 

Gezien : . . . .enz. : 



Overwegende dat de beklaagde is ten laste gelegd ") : 
,,dat hij op of  omstreeks 26 September 1953 ie Grave, terwijl hij 

,,dienstplichtig sergeant in werkelijke dienst was bij het 433e Ba- 
,,tal jon Infanterie en belast was met de functie van motortransport- 
.,onderofficier bij genoemd onderdeel, opzettelijk heeft nagelaten 
,.aan zijn motortransportofficier, in ieder geval aan een daartoe be- 
,,voegde cornmandarzt, mede te delen, dat de dienstplichtig soldaat 
,,H. J.  D. dien dag voornemens was zonder recht of toesterriming van 
,.een bevoegde meerdere als bestuurder met een militair motorvoer- 
,,tuig van meergenoemd Bataljon van Grave naar Nuenen te rijden 
,,en aldus een zogenaamde ,,zwarte rit" te gaan maken, welke mede- 
,,deling hij als motortransportonderofficier van ambtswege moest 
,.doen, althans terwijl de verzwijging uan deze mededeling het be- 
,,lang van de dienst of  de Staat houh schaderz, althans indien terzake 
,.van het vorenstaande geen veroordeling mocht volgen; 

.,dat hij op of omstreeks 26 September 1953 te Grave. terwijl hij 
,,als diensiplichtig sergeant in werkelijke dienst was hij het 433e 
..Batalion Infanterie en belast was met de functie van niotortrans- 
..portonderofficier bij genoemd onderdeel. toen de clienstplichtig 
,.soldaat H. J D. opzettelijk wederrechtelijk zonder toestemming van 
,,een hevoegde meerdere een militair motorrijtuig van dat onderdeel 
,,als bestuurder op de voor het openbaar rij- of ander verkeer open- 
..staande wegen tussen Grave en Nuenen wilde gebruiken en heeft 

u L> 

.,gebruikt en aldus een zogenaamde ,.zwarte rit" milde maken en 
,,heeft gemaakt, opzettelijk gelegenheid middelen of inlichtingen tot 
,.het plegen van dit misdrijf heeft verschaft, door alstoen aldaar 
,.daart,oe opzettelijk de dienstplichtig soldaat J. H. D. mede te delen. 
,.dat hij xx~el kor1 gaan op zijn eigen risico, daarmee D. voornoemd 
,,te kennen gevende, dat hij, beklaagde, als motortransportonderoffi- 
,,cier en meerdere niet tegen hem zou optreden of maatregelen tegen 
..bedoelde ,.zwarte rit" zou nemen en opzettelijk D. een oude verlopen 
.,rij-opdracht te verstrekken, ~vetenclc althans begrijpende. dat  L). 
,,deze rij-opdracht zou veranderen of vervalsen, teneinde bij een 
.,eventuele contrôle tijdens meergenoemde rit  een rij-opdracht daar- 

- 

,,toe te  kunnen tonen"; 
Overwegende : . . . .enz. ; 
Clverwegende, dat de beklaagde ten processe onder meer zakelijk 

heeft verklaard : 
dat hij op 26 September 1953 te Grave, terwijl hij als dienstplich- 

tig sergeant in werkelijke dienst was bij het 433e Bataljon Infanterie 
en belast was met de functie van motortransportonderofficier hij dat  
onderdeel, willens en wetens heeft nagelaten zijn motortransport- 
officier mede te delen, dat de dienstplichtig soldaat n. voornemens 
was zonder daartoe gerechtigd te  zijn en zonder toestemming van 
een daartoe bcvoegde meerdere als bestuurder met ccn militair motor- 

") Het primaire en dat met uitzondering van de hier door ons geeursi- 
veerde gedeelten, werd bewezen verklaard. (Red. M.R.T.) 



rijtuig van bedoeld onderd.ee1 van Grave naar Nuenen te rijden en 
op deze wijze een zogenaamde ,,zwarte rit" te maken; 

Overwegende, dat Henricus Johannes D., oud 2 1  jaar, dienstplich- 
tig soldaat, wonende tde Nuenen. als getuige door de Officier-Com- 
missaris gehoord, onder meer zakelijk heeft verklaard en met ede 
bevestigd : 

dat hij op 26 September 1953 naar Nuenen wilde omdat zijn vader 
die daar \toont, zijn verjaardag vierde; dat hij het plan maakte om 
als de sergeant BI, beklaagde, daartegen geen bezwaren had, met 
een militair moiorrijti~ig die dag van Grave naar Nuenen te rijden; 
dat beklaagde op 26 September 1953 te Grave legen hem, getuige, 
gezegd heeft, dat hij wel kon gaan maar dan op eigen risico: 

Post alia: 
Overwegende, dat hei aldus bewezene moet worden gequalificeerd 

als : 
, ,Als  militair opzettelijk nalaten aan de bevoegde overheid een 

,,mededeling te doen. die hij van  ambtswege doen moest ,  gepleegd i n  
,,tijd v a n  oorlog", voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 132 Wet- 
boek van Strafrecht; 

[Dictum (post  alia) : veroordeelt beklaagde tot een gevangenis- 
straf voor de tijd van een maand en tot betaling van een geldboete 
van vi j f  en twint ig  guldeu~, met bepaling, dat de geldboete bij ge- 
breke van betaling en verhaal, zal wordcn vervangen door hechtenis 
voor de tijd van t i en  dagen; 

Beveelt, dat uitsluitend de opgelegde gevangenisstraf niet zal 
worden tenuitvoergelegd, tenzij de Krijgsraad later anders mocht 
gelasten op grond, dat de veroordeelde zich voor het einde van een 
op één jaar bepaalde proeftijd aan een strafbaar feit, of militair 
zijnde, aan een krijgstuchtelijk vergrijp, vallende onder artikel 2, 
No. 1 van de Wet  op de Krijgstucht, dat van ernstige aard is, of aan 
een krijgstuchtelijk vergrijp, vallende onder a~t ike l  2, NOS. 2-6 van 
die Wet  heeft scliuldig gemaakt, dan wel zich gedurende die proef- 
tijd op andere wijze misdraagt - Red.] .  

Zeekrijgsraad te 's-Gravenhage. 
Vonnis van 10 September 1953. 

President: Mr A. J .  Veldman; Leden: J. N. J .  v. d. Mey, R. J. 
Hordijk, W .  A. Looze en G. Zeller. 

Raadsman: Mr v. d. Ven. 

Pogirbg tot doodslag: voorbedad~te raad niet bewezen geacht. Be- 
klaagde had zijn ex-verloofde, die de oerloving verbroFen had, uitge- 
nodigd tot  een bespreking doch Izad haar daarbij me t  een aardappel- 
schilmesje een steek i t ~  de hartstreek toegebracht. V a n  di t  m e s  brak 
het  levn+rzet a f .  W e l  had beklaagde reeds bij het m a k e n  vala de a f -  
spraak het mes  bij zich gestoken, doch hij verkeerde reeds toen i n  
de grootste opwinding.  



('lVb.v.Str. art. 45 en 287). 

DE KKI JGCRAAD VOOR DE ZEEMACHT BINNEN HET RIJK I N  EUROPA 

TE 'S-GRAVENHAGE, 

in de zaak van de Fiscaal tegen L. G. P., oud 24 jaren, gedetineerde, 
laatstelijk vóór de verwijzing naar de Krijgsraad gediend hebbende 
als hofmeester l e  klasse aan boord van Hr.  31s. ,,Wachtschip" te 
Willemsoord : 

Gezien : . . . . enz. ; 
Gezien het bevel tot bijeenkoming van de Zeekrijgsraad dd. 24 

Aupustus 1953 aan de voet van welk stuk door de Fiscaal aan de 
bekïaagde wordt ten laste gelegd: 

,,dat hij te Den Haag op of omstreeks 2 Juni  1953 des avonds 
,,ter uitvoering van zijn - in de loop van dien dag al dan niet met 
,,kalm beraad opgevat - voornenlen en van het misdrijf om op- 
,,zettelijk A. M. van het leven te beroven een aardappelschilmesje, 
,,althans een mes bij zich heeft gestoken en na vervolgens met dat 
..meisje, dat op zijn telefonisch verzoek naar hem toe was gekomen, 
,,gelopen te zijn naar een plek achter eer1 garage in de Leeghwater- 
,,straat, aldaar ter ilitvoering van dat voornemen en dat  misdrijf 
.,opzettelijk met dat mes dat meisje een steek heeft toegebracht te  
..linkerzijde van haar borst - althans in haar lichaam, zijnde de 
,,verdere uitvoering van dat voorgenomen misdrijf niet voltooid al- 
,,leen tengevolge van de. van zijn wil onafhankelijke omstandig- 
..heden dat het lemmet van dat mes is afgebroken"; 

Post alia: 
Overwegende, dat ten processe, zakelijk gerelateerd, heeft ver- 

klaard : 
l e .  L. G. P., oud 24 jaar, als beklaagde: 
dat hij op 1 Juni  1953 te Den Kelder een brief vali zijn meisje 

A. M. ontving, waarbij zij de verkering met hem afmaakte; dat hij 
door dat bericht erg uit zijn evenwicht raakte; dat hij de volgende 
dag na  de dienst naar Den Haag is gereisd met de bedoeling om zo 
mogelijk A. M. tot aiidere gedachten te brengen; dak hij in de trein 
erg van sirwk was, waarbij telkens de gedachte zich aan hem op- 
drong. dat het meisje eens aan een andere man dan aan hem zou 
toebehoren: dat hij dit zo onverdragelijk vond dat hij gedachte kreeg 
dat het dan maar heter was om haar te doden; dat hij in Den Haag 
gekomen, nog steeds in grote opwinding verkerende, naar de woning 
van een oom en tante is gegaan en daar uit. een keukenkast een aard- 
appelschilmesje heeft genomen. hetwelk hij in z'n zak heeft gestoken; 
dat hij vervolgens A. M. in een telefooncel heeft opgebeld en ge- 
vraagd heeft haar te mogen spreken; dat hij toen met haar heeft 
afgesproken dat hij naar het station Hollandse Spoor zou komen; 
dat hij even later haar op straat zag lopen en toen met haar is ge- 
gaan achter een garage in de Leeghwaterstraat; dat hij toen met 
haar gepraat heeft en geprobeerd heeft haar op haar besluit om de 
verkering te verbreken te doen terugkomen; clat zij echter bij haar 



besluit bleef waardoor hij volkomen wanhopig werd; dat hij toen 
als het ware automatisch het aardappelschilmesje te voorschijn haal- 
de en daarmede heeft gestoken; dat hij niet meer weet of hij en zo 
ja, waar hij haar heeft geraakt; dat hij haar hoorde gillen waarop 
hij in panische angst er vandoor is gegaan; dat hij niet weet wat  er 
verder met dat mesje is gebeurd; dat het mesje met gebroken lemmet, 
dat  hem thans ter terechtzitting wordt getoond liet aardappelschil- 
mesje is, waarmede hij naar A. heeft gestoken; 

Overwegende dat ten processe, zakelijli- gerelateerd, heeft ver- 
klaard : 

A.M., oud 1 9  jaar, als getuige: 
dat zij op 1 J u n i  1953 een brief schreef aan P., waarin zij hem 

mededeelde, dat zij de verkering verbrak; dat hij op 2 J u n i  d.a.v. 
omstreeks 20.30 uur haar thuis i11 Den Haag opbelde en vroeg of 
zij naar hem toe kon komen omdat hij haar nog even wilde spreken; 
dat  toen zij hem vroeg vanwaar hij opbelde, hij antwoordde dat hij 
van het Station Hollands Spoor in Den Haag opbelde; dat zij zich 
op weg begaf naar het Station Hollands Spoor en nog maar even 
van huis was, toen hij haar riep; dat zij daarop naar hem toeging 
en het haar dadelijk opviel dat hij erg wit zag en erg nerveus was; 
dat  zij al pratende de Leeghwaterstraat inliepen, vervolgens het 
Leeghwaterplein rond en weer terug de Leeghwaterstraat i n ;  dat zij 
hem vertelde, dat zij de brieven had gelezen. die hij destijds aan het 
meisje T. had geschreven, toen zij in zwangerschap verkeerde en da t  
daaruit voor haar duidelijk bleek, dat hij met dat meisje een zeer 
intieme verhouding had gehad; dat toen zij gekomen m-aren bij een 
nis achter een garage van de N.V. Autoservice in de Leegh~vater- 
straat, L. haar voorstelde om daar even te gaan praten; dat  toen zij 
hem vertelde, dat zij zijn brieven aan M. T. echt gelezen had, hij 
haar ineens venijnig aankeek. waarna zij plotseling een steek voelde; 
da t  zij gilde van angst en voelde hoe hij zijn hand om haar mond 
legde en haar onmiddellijk daarna de keel dichtkneep, waarna alles 
zwart om haar heen werd; dat toen zij weer wat op verhaal was ge- 
komen en de recherche was gekomen. zij aan één van de rechercheurs 
vertelde. dat zij gestoken was, waarop deze is gaan zoeken en op die 
plek een gebroken aardappelsehilmecje heeft gevonden; clat zij des 
avonds bij het ontlileden zag. dat er een weinig bloed aan haar 
onderjurk zat en verder bleek. dat zij twee kleine wondjes had onder 
haar linlierborst; 

Overwegende, dat ten processe aanwezig zijn en voorgelezen: 
a. een geneeskundige verklaring van dokter L. A. Folmer, hou- 

dende: dat deze op 3 Juni  1953 bij A. M. een wondje en een schram 
onder de hartstreek heeft waargenomen; 

b. . . . .enz. ; 
Overwegende, dat door de inhoud van vorenstaande bewijs- 

middelen, wordende de verklaring onder a. slechts gebezigd in ver- 
band met de inhoud der overige bewijsmiddelen, wettig en over- 
tuigend is bewezen met beklaagde's schuld eraan, hetgeen hem is te 



laste gelegd, met uitzondering van de woorden ,,al dan niet met 
,,kalm beraad"; 

Overwegende, dat toch de Krijgsraad de telaste gelegde voorbe- 
dachte raad niet bewezen acht, daar gelet op de gemoedsgest~eldheid 
waarin, naar moet worden aangenomen. beklaagde tijdens zijn reis 
naar Den Haag  en aldaar ten huize van zijn oom en tante, verkeerde, 
niet kan worden gezegd dat hij na kalm en rustig overleg het plan 
heeft opgevat om A. M. van het leven t e  beroven; 

Overwegende, dat het bewezene dient te worden gequalificeerd als: 
,,POGING TOT DOODSLAG"; 
Overwegende, dat gelet op de ernst van het gepleegde feit, de 

omstandigheden waaronder het is begaan en de persoon van beklaag- 
de, ecn gevangenisstraf voor de tijd van TWAALF MAANDEN passend 
is, terwijl de tijd door hem v/m 3 J u n i  1953 in voorarrest doorge- 
bracht, geheel in mindering behoort te  worden gebracht bij de uit- 
voering van de op te leggen straf;  

dat  er termen bestaan om een gedeelte dezer straf, groot 5 maan- 
den, voorwaardelijk niet ten uitvoer te leggen, waartegen het mili- 
tair  belang zich niet verzet;. . . .enz. 

Zeekrijgsraad ie 's-Gravenhage. 

Vonnis van 12 November 1953. 

President: l l r  D. B. A. Franken; Leden: J. C. var1 Epen, A. van 
Miert, R. J. Hordijk en W. A. de  Looze. 

Raadsman: Kapt. d. Mars. van Bork (in appel Dlr Kosteil). 

Uitlokkilag tot het een vrozczu een behandeling doen ondergaan ter 
verstoring der zwangerschap, door belofte van eeiz geldsbedrag van 
f 250. 

KRIJGSRA~~D : lirijspraak, vermits door de belof te het  opzet t o f  
het plegen van het misdrijf rziet i s  opgeu>ekt. Deze belofte was  den 
materiëlen dader reeds gedaan teneinde hem te bewegen met  be- 
k l a a g d e ~  echtyenote overspel te plegen en  aldus beklaagde i n  staat 
te  stellen een echtscheidingsprocedz~re tegen zijn eclztgenote te  voe- 
ren. Het  opzet tot het doen ondergaan van de behandeling werd op- 
geloekt door het verstrekken van de inlichting (nl .  dat beklaagdes 
vrouw meende zwanger te zijn) wellce inlichting het o p ~ e t  deed 
r.ijpen om de vrouw de behandeling te  doen ondergaan en  aldzhs een 
introductie bij haar te hebben terzeinde later tot overspel te geraken. 

HOOG MILITAIR GERECIITSHOF: U i t  de bewijsmiddelen blijkt dat 
het beloofde bedrag van f 250 in zijn geheel strekte o m  de materiële 
dader le bewegen het misdrijf van het i n  behandeliu~g nemen van de 
vrouw te laten plegen, waarbij het niet ter xalce doet me t  welk  doei 
beklaagde dit misdrijf wenste uit te lokken en evenmin o f  hij door 
dexelfde belofte de materiële dader nog lot het plegen van andere 



handeiingea wilde overhalen en of hq aan xijn belofte de voorwaarde 
verbond, dat het beoogde doei zou worden bereikt. 

veroordeling tot negen maanden gevangenisstraf. 
(Wb.v.Str. art. 47 en 251 bis). 

in de zaak van de Fiscaal tegen E. B., ,oud 27 jaren, gerequireerde, 
laatstelijk vóór de verwijzing naar de Zeekrijgsraad gediend hebben- 
de als marinimer l e  klasse te Rotterdam; 

Gezien: . . . .enz. ; 
Gezien het bevel tot bijeenkoming van de Zeekrijgsraad d.d. 26 

October 1953 aan de voet van welk stuk door de Fiscaal aan de be- 
klaagde wordt ten laste gelegd: 

.,dat hij te Rotterdam, althans ergens in Nederland, op of om- 
,,streeks 29 Mei 1953 opzettelijk heeft uitgelokt dat M. L. R. te 
,,Vlaardingen op of omstreeks 29 Afei 1953 opzettelijk bij zijn, be- 
,,klaagdes echtgenote J. M. L. H. met een vrouwenspuit verschillen- 
,,de malen een hoeveelheid lauw water in haar vrouwelijkheid heeft 
,,gespoten, daarbij de verwachting opwekkende, althans te kennen 
,,gevende, dat door die behandeling zwangerschap kon worden ver- 
,,stoord, door opzettelijk voornoemde R. een geldsbedrag van f 250 
,,te beloven, indien deze naar de woning van eerdergenoernde vrouw 
,,zou gaan en haar aldaar een behandeling zou doen ondergaan, 
,,daarbij te kennen gevende, althans de verwachting opwekkende da t  
,,daardoor zwangerschap kon morden verstoord en door opzettelijk 
,,meergenoemde R. de sleutel van de woning van die vrouw te geven, 
,,zomede een aan haar gerichte brief, waarin hij. beklaagde, deze R. 
,,aanbeval als een betrouwbaar persoon, die in dergelijke handelingen 
,,de nodige ervaring bezat"; 

Gezien : . . . .enz. ; 
Gezien de schriftuur van de eis door de Fiscaal [strekkende tot 

bewezenverklaring, qualificatie daarvan als: .,door het verschaffen 
,,van gelegenheid opzettelijk uitlokken van opzettelijk een vrozcto 
,,een behandeling doen orzdergaan. te kennen gevende dat daardoor 
,,zu~angerschap kan worden verstoord" en veroordeling deswege tot 
een gevangenisstraf voor de tijd van negen maanden - Red.] ; 

Overwegende, dat ten processe. zakelijk gerelateerd hcbben ver- 
klaard : 

Ie. E. B., oud 27 jaar, als beklaagde: 
dat hij op 29 Mei 1953 te Rotterdam M. L. R. heeft gevraagd of 

deze die avond naar zijn echtgenote J. Df. L. H. te Vlaardingen 
wilde gaan en haar aldaar een behandeling wilde doen ondergaan, 
waardoor bij haar de verwachting zou worden opgewekt, dat daar- 
door haar zwangerschap zou worden verstoord; dat hij tevens zijn 
echtgenote die in de mening verkeerde zwanger te zijn, had over- 
gehaald die zwangerschap te verstoren en zich daartoe cen behande- 
ling door R.  te doen welgevallen; dat hij dit alles aan R. heeft ver- 



teld en deze heeft voorgesteld ziin vrouw te hehandelen met een " 
vrouwenspuit, gevuld met zeepsopwater; dat R. toen echter voor- 
stelde om een oplossing te maken van eer1 tabletje, dat deze zelf van 
de Officier van Gezondheid had ontvangen en dat deze zijn vrouw 
dan wel zou wijsmaken, dat dit  tabletje een wonderpil aras; dat  hij 
R. heeft beloofd. dat deze van hem een geldsbedrag van 250 gulden 
zou krijgen, indien deze zijn vrouw een dergelijke behandeling zou 
willen doen ondergaan en haar na afloop zou gebruiken; dat R. zijn 
voorstel heeft aangenomen; dat R. op 29 Mei 1953 na afloop van 
de dienst naar Vlaardingen is gegaan; dat hij deze de huissleiïtel 
heeft medegegeven en een aan zijn vrouw gerichte brief, waarin hij 
R. als een betrouwbaar persoon, die in  dergelijke handelingen de 
nodige ervaring had, aanprees; 

2e. M. L. R.. oud 22 jaar, als getuige: 
dat op S9 Maart 1933 te Rotterdam B. hem vroeg of hij dien 

avond naar diens echtgenote te  Vlaardingen wilde gaan en haar  
aldaar eer1 behandeling wilde doen ondergaan, waardoor bij haar 
de veruachting zou worden opgewekt, dat daardoor haar zmanger- 
schap zou worden verstoord; dat  naar diens zeggen. deze haar had 
verteld. dat deze iemand wist, die genegen was haar z\vangerschap 
te verstoren en in dergelijke behandelingen kundig en ervaren was 
en dat deze haar tenslotte had overgehaald om zich een dergelijke 
behandeling te laten welgevallen; dat B. hem voorstelde diens vrouw 
te behandelen met een vrouwenspuit gevuld met zeepsopwater, 
waarop hij echter zeide, dat hij een oplossing zou maken van een 
aspirinetabletje en diens vrouw zou wijsmaken, dat dat tabletje een 
wonderuil was: dat B. hem al eerdcr har1 verteld. dat  deze van diens 
vrouw ;f wilde en met een andere wilde trouwe; en B. hem toen al 
,f 250 had beloofd als hij zou willen proberen diens vrouw te ver- 
leiden en dit tot een echtscheiding zou leiden; dat B. hem op 29 Aiei 
1953 zeide, clat hij na afloop van de behandeling diens vrouw maar 
mocst ~ebrnikcn.  deze daarna een sclirifteliike verklaring van hem c, c> 

wilde hebben, rlat hij met haar vleselijke gemeenschap had gehad, 
omdat B. zo'n verklaring nodig had om tegen haar ecn echtschei- 
dingsactie te kunnen beginnen op grond van overspel; dat B. hem 
beloofde na uitgesproken echtscheiding hem f 250 te zi~llen betalen; 
dat  diens plan om diens vrouw door hem een bchandeling ter vcr- 
storing van zwangerschap te laten ondergaan slechts diende om het 
voor hem mogelijk te maken om met haar vleselijke gemeenschap te 
hebben en slechts een middel was om tot diens doel te geraken; d a t  
B. hem de f 250 niet heeft beloofd voor de behandel in^ die hii diens " 
vrouw zou doen ondergaan, doch slechts voor liet geval dat die he- 
handeling en de daarop volgende vleselijke gemeenschap met diens 
vrouw zou leiden tot een echtscheiding; dat aangezien hij i r i  geld- 
nood verkeerde. hij op het aanbod van B. is ingegaan; dat hij op 
29 Mei 1953 naar diens vrouw in  Vlaardingeii is gegaan cn hij haar 
met een vrouwenspuit verschillende malen een hoeveelheid lauw 
water in haar vrouwelijkheid heeft gespoten, waarbij hij te  kennen 



heeft gegeven. dat door clie behandeling zwangerschap kon worden 
verstoord: dat voordat hij naar de ~voning van de vrouw van B. 
vertrok. B. hem de sleutel dier woninrr. zomede een aan diens vrouw u 

gerichte brief, waarin deze hem aanbeval als een betrouwbare per- 
soon, die in dergelijke handelingen de nodige ervaring bezat, gaf ;  

Overwegende omtrent het bewijs van het te laste gelegde: 
dat het slot der telastelegging, luidende: ,.en door opzettelijk 

..rneergerioemde R. de sleutel van de woning van die vrouw te  geven 
..zomede een aan haar gerichte brief, waarin hij. beklaagde, deze It. 
..aanbeval als een betrouwbaar persoon die in dergelijlie handelingen 
,,de nodige ervaring bezat", niet kan worden gebracht onder de in  
artikel 47 onder 2e van het Wetboek van Strafrecht genoemde 
middelen: ,.het verschaffen van gelegenheid. middelen of inlich- 
.,iingenn, waarmede het misdrijf van artikel 251 bis van het We t -  
boek van Strafrecht werd u i tge lok f ,  vermits beklaagde, toen hij dezc 
middelen aan R. verschafte, zich wendde tot een persoon bij wien 
het owzet van het misdrijf reeds bestond en beklaagde deze de i n  
artikel 48 onder 2e gelegenheid en middelen verschafte 
f o t  het plegen van dat misdrijf en daardoor zich aan een daad van 
medeplicht igheid tot dat misdrijf schuldig maakte, hetgeen echter 
niet is te laste gelegd; dat voorts de vraag beantwoording vereist 
of beklaagde, die. inderdaad het in artikel 251 bis van het Wetboek 
van Strafrecht genoemde misdrijf heef t  uitgelokt zulks gedaan heeft 
middels de in  de telastlegging vermeldc belofte ad f 250; dat  de  
Krijgsraad deze vraag ontkeiinend meent te mmten beantwoorden; 
da t  immers de Krijgsraad de casus positie aldus ziet: 

dat reeds vóór 29 Mei 1953 beklaagde aan R. f 250 hemefl beloofd 
indien deze beklaagde's echtgenote tot vleselijke gemeenschap met 
deze zou verleiden. daarna aan beklaagde een verklaring terzake zou 
afgeven en de echtscheidingsprocedure, welke beklaagde met  die 
acie wilde voeren. zou slarreii: dat het de moeiliikheid was de ge- " L, 

legenheid te scheppcn. welke tot een en ancler zou kunnen voereii; 
da t  toen beklaagde van zijn echtgenote hoorde. dat zij vermeende 
zwanger te zijn, beklaagde dat als de  gelegenheid aangreep om voor- 
noenitl plan te verwerkelijken; dat helilaagde dan ook direct zijn 
echtgenote bemerkte om haar te bewegen een behandeling ter  ver- 
storing der zwangerschap door R. te doen ondergaan, vervolgens R. 
de casus nositie mededeelde en reeds door het aan deze verschaffen 

L 

van dezc gelegenheid en inlichtingen bij R. het opzet van het mis- 
drijf van artikel 231 bis van het Wetboek van strafrecht verwek t e ,  
blijkeiide zulks uit de verklaringen zon-el van beklaagde als van de 
getuige R. houdende, dat reeds direct nadat de beklaagde deze ge- 
legenheid en inlichtingen aan R. had verschaft, laatstgenoemde 
direct het opzet van art. 251 bis wilde verwerkelijken door de vrouw 
een behandeling met een i n  warm water opgelost tablet t e  doen 
ondergaan, daarbij te kennen gevende dat dit tablet een wonder- 
tablet was ter verstoring van zwangerschap; dat mitsdien door het 
- niet te laste gelegde - verschaffen van gelegenheid en inlich- 



tingen het opzet van artikel 251 bis was gewekt,  \vaarmede de uit- 
lokking was voltooid, zij het ook dat door de reeds vroeger voor een 
ander doel gedane belofte ad f 250 voornoemd opzet aanmerkelijk 
werd versterl~t;  dat dan ook inderdaad de in de telastlegging ge- 
noemde belofte ad f 250, zoals R. terecht aangeeft, niet is gedaan 
om het misdrijf van artiliel 251 bis te plegen, maar reeds eerder 
werd gedaan om met de echtgenote van B. vleselijke gemeenschap 
te plegen en het afgeven aan B. van een schriftelijke verklaring 
daaromtrent; dat dit laatste ook blijkt uit het feit, dat 12. inderdaad 
nadat hij het misdrijf van artikel 251 bis had gepleegd, met de 
echtgenote van B. vleselijke gcmeenschap hccft gehad en terzake 
een schriftelijke verklaring aan beklaagde heeft afgegeven. waarna 
R. van beklaagde een schuldbekentenis ontving, houdende dat B. na 
de echtscheiding aan R. f 250 zou betalen; dat de Krijgsraad mits- 
dien niet uit wettige bewijsmiddelen de overtuiging heeft geput. dat 
beklaagde het hem te laste gelegde heeft begaan; 

[Volgt: vrijspraak - Red.].  

Hoog Militair Gerechtshof. 

Sententie van 9 Maart 1954. 

President: 3lr Doornbos; Leden: Vice-Adm. Brouwer, Luit.-Gen. 
Van der Kroon. Gen.-Maj. Mr Schepers, Gen.-Maj. Vl. Waarn. 
Zegers en gep. Kapt. t. Zee Van Langeveld (plv.). 

(Zie het vonnis hiervóór). 

Gezien : . . . .enz. ; 
Gehoord de Advocaat-Fiscaal in  zijn schriftuur van eis met con- 

clusie, dat het Hof het vonnis van de eerste rechter zal vernietigen, 
opnieuw rechtdoende, de beklaagde zal veroordelen tot gevangenis- 
straf voor de tijd van negen maanden; 

Overwegende, dat het Hof zich met het vonnis. waarvan beroep. 
niet kan verenigen, zodat dit moet worden vernietigd; 

Overwegende, dat het Hof met de Krijgsraad van oordeel is, dat 
het overhandigen door beklaagde aan B. van de sleutel der echtelijke 
woning en van een aan beklaagdcs vrouw gerichte brief niet zijn 
handelingen waarmede het misdrijf van artikel 251 bis van het Wet-  
boek van Strafrecht werd uitgelokt; 

Overwegende, echter, dat zulks \vel het geval was met de belofte 
van beklaagde om aan R. f 250 te betalen, omdat ui t  de bewijs- 
middelen blijkt, dat dit bedrag in zijn geheel strekte om R. te be- 
cvegen het misdrijf van artikel 251 bis van het Wetboek van Straf- 
recht te plegen, waarbij niet ter zake doet met welk doel beklaagde 
dit misdrijf wenste uit te lokken en evcnmin of hij door deze zelfde 
belofte R. nog tot het plegen van andere handelingen wilde over- 



halen en of hij aan zijn belofte de voorwaarde verbond. dat het be- 
oogde doel zou worden bereikt; 

Overwegende, dat aan beklaagde is ten laste gelegd:. . . . [zie 
vonnis - Bed . ]  ; 

Overwegende, dat beklaagde ten processe zakelijk heeft verklaard: 
dat hij op 29 Mei 1953 te Rotterdam &I. L. R. heeft gevraagd of 

deze die avond naar zijn echtgenote J. 11. L. H. te Vlaarclingen wilde 
gaan en haar aldaar een behandeling wilde doen ondergaan, waar- 
door bij haar de verwachting zou worden opgem-ekt. dat daardoor 
haar zwangerschap zou worden verstoord; dat hij tevens zijn echt- 
genote, die in de mening verkeerde zwanger te zijn, had overgehaald 
die zwangerschap te verstoren en zich daartoe een behandeling door 
R. te doen welgevallen; dat hij dit alles aan R. heeft verteld en deze 
heeft voorgesteld zijn vrouw te behandelen met een vrouwenspuit, 
gevuld met zeepsopwater; dat R. toen echter voorstelde om een op- 
lossing te maken van een tabletje. dat deze zelf van de Officicr van 
Gezondheid had ontvangen en dat deze vrouw dan wel zou wijs- 
maken, dat dit tabletje een wonderpil was; dat hij R. heeft beloofd, 
dat deze van hem een geldsbedrag van f 230 zou krijgen, indien 
deze zijn vrouw een dergelijke behandeling zou willen doen onder- 
gaan en haar na afloop zou gebruiken: dat, R. zijn voorstel lieeft aan- 
Kenomen: 

Overwegende, dat M. L. R. als getuige ten processe zakelijk heeft 
verklaar&: 

dat op 29 Maart 1953 te Rotterdani B. hem 17roeg of hij dien 
avond naar diens echtgenote te Vlaardingen wilde gaan en haar 
aldaar een behandeling ~xlilde doen ondergaan. waardoor bij haar de 
verwachting zou worden opgewekt. dat daardoor haar zwanger- 
schap zoii porden versioord: dat naar diens zeggen, deze haar had 
verteld. dat deze iemand wist. die genegen was haar zwangerschap 
te verstoren en in  dergelijke behandelingen kundig en ervaren was 
en dat deze haar tenslotte had overgehaald oni zich een dergelijke 
behandeling te laten welgevallen; dat B. hem voorstelde diens vrouw 
te behandelen mei een vrouwenspuit gevuld met zeepsopwater, waar- 
op hij echter zeide, dat hij een oplossing zou maken van een aspirine- 
tabletje en diens vrouw zou wijsmaken. dat het tabletje een wonder- 
pil was; dat B. hem f 250 heeft beloofd voor de behandeling, die 
hij diens vrouw zou doen ondergaan. iadien die behandeling en de 
daarop volgende vleselijke gemeenschap mei diens vrouw zouden 
leiden tot echtscheiding; dat. aangezien hij in geldnood verkeerde, 
hij op het aanbod van B. is ingegaan: dat hij op 29 Mei 1953 naar 
diens vroun in Vlaardingen is gegaan en haar met cen vrouwen- 
snuit verachillende malen een hoeveelheid lauw water in haar vrou- 
L 

welijkheid h ~ e f i  gespoten, waarbij hij te kennen heeft, gegeven, dat 
clpor die behandeling zwangerschap kon worden verstoord; 

0vc.rxvegende. dat ten prócesse overgelegd een vonnis getekend 
door de President en de Secretaris van de Krijgsraad voor de Zee- 
niacht binnen het liijli in Europa op 12 November l953 door deze 



Krijgsraad gewezen in rle zaak var1 de Fiscaal tegeri M. L. R., blij- 
kens welk vonnis bewezen is verklaard, dat genoemde R. te  Vlaar- 
dingen op of omstreeks 29 Mei 1953 opzettelijk bij J. M. L. H.. echt- 
genote van E. B., met een vrouwenspuit verschillende inalen een 
hoeveelheid lauw water in haar vrouwelijkheid heeft gespoten, 
daarbij de verwachting opwekkende, althans te kennen gevende, clat 
daardoor zwangerschap kon worden verstoord; 

Over~~egende, dat door de inhoud van vorenstaaiide ben-ijsnlidde- 
len wettig en overtuigend is bewezen met beklaagdes schuld daar- 
aan, dat beklaagde te Rotterdam op 29 Alei 1953 opzettelijk heeft 
uitgelokt, dat M. L. R. ie Vlaardingen op of omstreeks 29 Mei 1953 
opzettelijk bij zijn, beklaagdes, echtgenote J. DI. L .  H. met een 
vrouwenspuit verschilleiide malen een hoeveelheid laizcr- water in 
haar vrouwelijkheid heeft gespoten, daarbij de verwachting opwek- 
kende, althans te kennen gevende, dat door die behandeling zwan- 
gerschap kon morden verstoord, cloor opzettelijk voornoemde R. een 
geldsbudrag van f 230 te beloven. indien deze naar de woning van 
eerdergenoemde vrouw zou gaan en haar aldaar een behandeling 
zou doen ondergaan, daarbij te kennen gevende. althans de ver- 
wachting opwekkende, dat daardoor zwangerschap kon worden ver- 
sioord; 

Overwegende, dat het bewezene nioet worden gequalificeercl als: 
,,DOOR EEN BELOFTE OPZETTELIJK UITLOKKEN VAN OPZETTE- 

,,LIJK E E N  VROU\V E E N  BEEIANDELING D O E N  OKDERGAAN, T E  

,.KENNEN GEVENDE D 4 T  DAARDOOR ZWANGERSCIIAP 1 i 4 N  TVORDEX 

.,VERSTOORD"; 

voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 251 bis, juncto 47 van 
het Wetboek van Strafrecht; 

[Volgt: veroordeling tot een gevangenisstraf voor de tijd van 
negen maanden - Red.].  

ADMINISTRATIEVE REIC'HTSPRAAK. 

Militair Ambtenarengerecht. 

Uitspraak van 30 November 1953. 

Voorzitter: N r  A. Wierda; Leden: Mr h. C. W. J .  Gispen en l l r  
H. J. Morren; Militaire leden: P. P. W .  vali Leeuwen en J. C+. 11. 
van der Plassche. 

Gemachtigde va% klager: Illr W.  H. Verineer te Amsterdam. 
Gemachtigde van verweerder: Kapt. M.A. L. H. X. Verhoef (in 

appel: Lt. l<olonel M.A. J. B. Ludmig). 

Restitutie gehuwden-aftrek - verjaring. 
Bij het door de Duitse bezetter aarz artikel 36 R.M.A.K.L. foe- 

gevoegde 6e lid wordt aan een ongehuwd militair, die h u ~ t  vóór lzet 
bereiken vavb de 36-jarige leeftijd, restitutie cerleend van de ,,orbge- 



,,huwden-aftrek". Wel iswaar is  dit Ge lid i n  ket Perordeningenblad 
e n  i n  het Staatsblad gepubliceerd, maar een i n  1950 verschenen u i t -  
gaaf van het R.M.A.K.L., verzorgd door het Ministerie uan Oorlog, 
vermeldt het artikel 36 zonder 6e lid. Het  verzoek van kzager orn 
alsnog i n  aanmerking te  komei$ voor de restitutie van ,,gehuwden- 
,,aftrekw wordt,  n u  het  gedaan i s  later dan 5 jaar na  31 December 
v a n  het jaar, waarin de uitspraak ontstond, getrof fen  door de bij- 
zondere verjaring ingevolge W e l  31 October 1924 (S.  482). 

AMBTENAIIENGERECSIT: Terecht heef t  klager als  grief aange- 
voerd dat de uitgave 1950 het Ge lid van artikel 36 R.M.A.K.L.  
niet bevat e n  eveneens, dat dit  een bepaling was welke  redeliker- 
wijs  liet geacht kon worden klager bekend te xijn, zodat verweerder 
tot toepassing had behoren over te gaan xo spoedig mogelyk na 
klagers huwelijk (waartoe ?.erweerder gehouden w a s  zelfs aotzder 
het bepaalde bij artikel 78 en 79 (1 )  R.M.A.K.L.), maar een e n  
ander vermag niet de verjaring uit  te scl~akelen. 

Beroep ongegrond verklaard. 
CENTR-ILE RAAD: Beslissing bevestigd, met dien verstande, dat 

de bepaling van  lid G van artikel 36 er niet eefz was welke geacht 
moet rnlorden klager niet bekend te zijn geweest, verrnits publicatie 
ervan in  Trerordenirtgenblad etz Xtaatsblad heeft plaats gevonden. 
Klager moet geacht worden reeds vóór 1050 met het  Ge lid rede- 
1ijk;eru.ijs bekend te  Icunnen zijn. Verzuorpen zcordt dan ook het  
betoog, dat de n minister van  Oorlog, door zich op verjaring te  be- 
roepen, vat$ een bevoegdheid een ander gebruik heef t  gemaakt dan 
waarvoor xe i s  gegeven, namelijk u i t  motieven, wellce niet behoor- 
lijk. redelijk en oirhaar zijlz. 

(R.M.A.K.L. artt. 36 (G), 78, 79 (1); Wet 31 Oct. 1924). 

inzake J. S. Gerritsen te Winterswijk, klager, voor wie verschenen 
is zijn gemachtigde, Mr W. H. Vermeer, advocaat en procureur te 
Amsterdam, tegen de Minister van Oorlog, voor wie verschenen is 
als gemachtigde L. H. M. Verhoef, kapitein der Militaire Admini- 
stratie te 's-Gravenhage. 

Gezien : . . . . enz. ; 
WAT DE FEITEN BETREFT:. . . .enz.: 
IN RECHTE: 
Overwegende dat klager bij schriftelijk verzoek van 11 December 

1952 aan verweerder heeft medegedeeld, dat hij van 12 Augustus 
1940 af t/m 28 Februari 1943 onclerworpen is geweest aan de onge- 
huu-den-aftrek; dat hij op 8 Augustus 1946 in het huwelijk is ge- 
treden en heeft verzocht uitbetaling van het destijds op zijn wedde 
ingehouden bedrag aan ongehuwden-aftrek, waarop het voormelde, 
aangevallen besluit is genomen; 

Overwegende dat voor het Gerecht vaststaat, dat klager, geboren 
op 30 October 1917, door zijn huwelijk op 8 Augustus 1946, op 



die datum een geldvordering op het Rijk heeft gekregen, ingevolge 
het op 8 Augustus 1946 nog van kracht zijnde artikel 36, 6e lid van 
het Reglement voor de militaire ambtenaren der Koninklijke Land- 
macht (R.D.I.A.K.L.), luidende : 

,,Indien een ongehuwd militair, die de 36-jarige leeftijd nog niet 
,,heeft bereikt. in het huwelijk treedt, ontvangt hij over de dienst- 
,,tijd, gedurende welke hij aan de ongehuwden-aftrek onderworpen 
,,is geweest, een uitkering op basis van 3 ten honderd per jaar, 
,,met een maximum van l 5  ten honderd van de jaarwedde, welke hij 
,,op de dag, voorafgaande aan het huwelijk, genoot, met inbegrip 
.,van de ambtstoelagen en verminderd met de aftrek, bedoeld in  
.,in dit artikel"; 

Overwegende dat aan de geldigheid van deze bepaling niet af- 
doet, dat de ongehuwden-aftrek als bedoeld in het l e  lid van artikel 
36, van 1 Januari 1945 af geen toepassing meer vond, noch dat door 
de ingaande 1 Januari 1945 ingevoerde salarisschalen het (ie lid 
van artikel 36 nadien niet meer kon worden toegepast, zoals het m7as 
bedoeld; 

Overwegende dat vorenbedoelde geldvordering evenwel ingevolge 
artikel 1 van de Wet van 31 October 1924 (Stbl. no. 482) en op 
grond van het bepaalde onder paragraaf 35 van ad artikel 79 van het 
lteglement van Administratie, ingaande l Januari 1952 is verjaard; 

Overwegende dat het Gerecht klager niet kan volgen in zijn be- 
toog, dat de verjaring van voormelde bepalingen de vordering van 
klager niet heeft kunnen treffen, omdat zijn vordering er niet een 
zou zijn als in deze bepalingen omschreven, sprekende toch artikel 1 
van de Wet van 31 October 1924 van het verjaren van rechtsvorde- 
ringen terzake van geldschulden, waaronder klagers vordering is 
begrepen : 

Overwegende dat klager zich voorts heeft beroepen op de niet- 
naleving van het Reglement van Administratie ad artikel 79, para- 
graaf 36. 4e lid, luidende: 

,,Telkens, wanneer daartoe aanleiding mocht bestaan, moeten be- 
..langhebbenden op vorenstaande bepalingen opmerkzaam worden 
..gemaakt, ten einde hen voor zoveel mogelijk voor schade te vrij 
..warenM, 

waartegenover de gemachtigde van verweerder de aandacht heeft 
gevestigd op de jaarlijkse publicatie vanwege het Ministerie van 
Financiën in de Staatscourant betreffende het claimen van geld- 
vorderingen op het Rijk en voorts heeft opgemerkt, dat van ver- 
weerder niet kan worden verwacht, dat hij jaarlijks tot alle mili- 
tairen een schrijven richt waarin hij hen wijst op de algemeen gel- 
dende bepalingen terzake van verjaringen, of dat hij - hierbij 
buiten beschouwing gelaten of hem dit practisch mogelijk zou zijn 
- jaarlijks voor iedere militair nagaat in  hoeverre er nog vorde- 
ringen ten laste van het Ministerie bestaan en welke van deze vorde- 
ringen zullen gaan verjaren, om daarna de betrokkenen van een 
eventuele verjaring in kennis te stellen, met 'de bedoeling hen t e  



vrijwaren voor scliade aan een dergelijke verjaring verbonden en de 
door klager gestelde nalatigheid in deze met nadruk heeft afge- 
wezen : 

Overwegende dat het Gerecht de laatstvermelde bepaling, gelet 
op de woorden: ,,Telkens, wanneer daartoe aanleiding bestaat", ook 
aldus ziet, dat niet geëist wordt, dat telkens in individuele gevallen, 
zonder dat van een bepaalde aanleiding kan worden gesproken, op 
de verjaringsbepalingen opmerkzaam ~vordt  gemaakt. zijndc zulks 
ook practisch niet uitvoerbaar; 

Overwegende, datklager  wel terecht als grief heeft aangevoerd, 
dat  in de uiigave 1950 van het Ministerie van Oorlog van het 
R.M.A.K.L.. het 6e lid van artikel 36 niet is opgenomen. ondanks 
het feit, dat het van kracht was en eveneens, dat dit een bepaling 
was, welke redelijkerwijs niet geacht kan worden klager bekend te 
zijn, zodat verweerder tot toepassing van het 6e lid van artikel 36 
van het R.M.A.K.L. - voor zovrel mogelijk - had dienen over te 
gaan zo spoedig mogelijk na klagers huwelijk, waartoe verweerder 
gehouden was zelfs zonder het bepaalde bij artikel 78 en 79, l e  lid 
van het R.M.A.K.L.; 

Overwegende dat een en ander evenwel niet vermag de verjaring 
uit te. schakelen, zodat het aangevallen besluit. houdende in  wezen 
een beroep op de verjaring. niet strijdt niet de toepasselijke alge- 
meen verbindende voorschriften, terwijl een beroep op verjaring 
ook niet geacht kan worden op te leveren gebruikmaking van be- 
voegdheid tot andere doeleinden, dan waarvoor deze is gegeven; 

RECHT DOENDE IN NAAM DER KONINGIN. 
Verlilaart het beroep ongegrond. 

Centrale Raad van Beroep. 

Uitspraak van 6 April 1954. 

Voorzitter: Mr J .  H .  Kuiper: Leden: A. Blom en T. Kruijff. 

(Zie de uitspraak Iziervóór). 

Gezien : . . . . enz. ; 
WAT AANGAAT DE FEITEN VAN HET TW~ISTGEDING: . . . .enz.; 
IN RECHTE: 
Overwegende dat de Raad zich verenigt met de gronden, waarop 

de aangevallen uitspraak berust, en die gronden overneemt, behou- 
dens deze uitzondering, dat de Raad niet onderschrijft. dat het - 
met ingang van 1 Februari 1951 krachtens de Wet bezettingsmaat- 
regelen I V  (Staatsblad 1951 nr. 25) vervallen - 6e lid van artikel 
36 van het Reglement voor de militaire ambtenaren der Koninklijke 
Landmacht (verder aan te duiden als: het R.M.A.K.L.) een bepa- 
ling was. welke redelijkerwijs niet geacht kon worden eiser bekend 
te zijn; 



Overwegende te dezer zake, dat evenbedoeld 6e lid aan dat artikel 
36 is toegevoegd bij besluit van 20 October 1943 van de toenmalige 
Commissaris voor de belangen van de voormalige Nederlandse weer- 
macht en dit besluit is gepubliceerd zowel in het toenmaals ver- 
schijnende Verordeningenblad voor het bezette Nederlandse gebied 
(verordening l17 van 1943) als in het Staatsblad van het Koninkrijk 
der Nederlanden (No. S 502 van 1943), terwijl dat besluit voorts als 
bezettingsregeling voorlopig is gehandhaafd krachtens artikel 18  
van het Besluit Bezettingsmaatregelen (Staatsblad E 93) doordat 
het is vermeld op de aan dit besluit toegevoegde lijst C; 

dat  dientengevolge eisers beroep op onbekendheid met vorenge- 
noemd 6e lid van artikel 36 niet kan worden aanvaard; 

dat hieraan niet vermag af te doen, dat bij de in 1950 verschenen, 
vanwege gedaagde verzorgde, herdruk vali het R.M.A.K.L. is ver- 
zuimd dat 6e lid daarin tc vermelderi; 

dat immers geacht moet worden, dat eiser reeds vóhr 1950 met 
da t  Ge lid redelijkerwijs bekend had kunnen zijn, nl. als gevolg van 
de officiële publicatie in liet Verordeningenblad en in het Staats- 
blad; waarbij de Raad nog daarlaat, of, indien in 1950 gemeld ver- 
zuim niet was beman. eiser met het bestaan van bedoeld lie lid in a 

feite wel bekend zou zijn geworden vóór het einde van de onder- 
havige verjaringstermijn; verstreken met ingang van 1 Januari 1952; 

Overwegende voorts, naar aanleiding van hetgeen i n  hoger beroep 
namens eiser is betoogd, dat dit hierop neerkomt. dat gedaagde, 
door zich op verjaring te beroepcri, in het onderhavige geval van 
een bevoegdheid een gebruik heeft gemaakt tot cen ander doel dan 
waarvoor ze is gegeven, want dit heeft gedaan uit motieven. welke 
niet behoorlijk. redelijk en oirbaar zijn; 

Overwegende dat de Raad dit betoog echter moet afwijzen, daar 
naar 's Raads oordeel niet kan worden gezegd, dat gedaagde, door 
zich op verjaring te beroepen, van zijn bevoegdheid hiertoe kennelijk 
een ander gebruik heeft gemaakt dan lot de doeleinden, waarvoor 
die bevoegdheid is gegeven, zijnde de Raad tevens van oordeel, dat 
bij gedaagde met het beroep op verjaring geen onoirbare of onrede- 
lijke motieven hebben voorgezeten; 

Overwegende dat hierbij opmerking verdierit, dat de Raad niet 
aanneemt, dat het niet-vermelden van het 6e lid van artikel 36 in 
de in  1950 verschenen herdruk van het R.M.A.K.L. is geschied met 
de bedoeling deze bepaling zoveel mogelijk verborgen te houdcn en 
aldus verzoeken om de daarin geregelde uitkering te voorkomen, 
maar dat de Raad, op grond van de vanwege gedaagde gedane mede- 
delingen, aannemelijk acht, dat dit verzuim is begaan omdat bedoeld 
6e lid - hetwelk, evenals het gehele artikel 36, reeds sedert 1 Jan.  
1945 in feite buiten werking was gelaten, terwijl dit  artikel bij de 
op 14 Mei 1949 gegeven Voorlopige regeling van de bezoldigingen 
van het militaire personeel der Koninklijke Landmacht uitdrukkelijk 
tijdelijk buiten werking was gesteld - als zijnde een bezettings- 
maatregel. op korte termijn vervallen zou worden verklaard (zoals, 



gelijk hiervOór vermeld, met irigarig van 1 Februari 1931 is ge- 
schied) ; 

dat bovendien, naar reeds is overwogen, de in 1950 verschenen 
herdruk niet de enige bron was, waaruit eiser zijn aanspraken rede- 
lijkerwijs had kunnen Irennen; nog daargelaten. of, indien die her- 
druk geheel juist was verzorgd. ciser zijn verzoek om uitkering 
tijdig, n.l. vóór l Januari  1952, zou hebben ingediend; 

dat de Raad voorts ook niet kan delen het namens eiser vcrdedig- 
de standpunt. dat gedaagde op grond van het bepaalde in  paragraaf 
36, vierde lid, ad artikel 79 van het Reglement van Administratie 
bij de Koninklijke Landmacht verplicht Tvas jaarlijks alle militairen 
der Koninklijkc Landmacht .ervan op de hoogte te brengen, dat zij, 
die 5 jaar .leden in het huwelijk waren getreden, vóór 31 December 
hun vordering op grond van ongehuwden-aftrek bij het &Linisterie 
van Oorlog moesten indienen, hebbende daartoe naar 's Raads oor- 
deel geen aanleiding bestaan. omdat eiser met de grondslag voor het 
indienen van een vordering, als te dezen bedoeld, reeds verscheiden 
jaren bekend kon zijn; 

Overwegende dat uit het vorenoverwogene volgt, rlat de aange- 
vallen uitspraak moet ~ ~ o r d e i i  bevestigd; 

RECIIT DOEKDE I N  NAAM DEK KONINGIN. 
Bevestigt de uitspraak. waarvan beroep. 

Militair Ambtenarengerecht. 

Uitspraak van 13 Ju l i  1953. 
Voorzit ter: n1r S Wierda; Ledeti: Xrs  11. J .  Jansen en h. C. W. ,J. 

Gispen; Xilitaire Ledeu: D. h. Hilten en J .  N. A. Goeden-aagrri. 

Een  Kolonel was niet berorderd tot de rmastlbogere rang, hoewel 
hij beoordeeld was  als ,,uitrnuutev~d" en ,,bijzonder aan te bevelen". 
O p  zijn daartoe aan H.U. de Koningin ingedimld request o.rn voor 
bevordering tot de  naasthogere rang itz aaninerking te worden ge- 
bracht, was  afwqxend beslist. 

NILIT~-\[R AMBTEXAREKGERECHT: Blijkerzs artikel 15 van de Be- 
fuorderingswet ?-oor de Landmacht 1902 worden ook de meest ge- 
sclbikte off icieren van de rang van kapitein P P L  van hogere ratzg, 
uitsluitend bij keuze bevorderd. 

De tu-eede volxilz van artikel 15 oan deze wet geeft de meest 
geschikte officieren niet een aanspraak op bet'ordering, doch hee f t  
de  strekking de  Kroon enige beperking op fe  leggen i r ~  de keuze. 

CENTRALE RAAD 1-XN BEROEP: Krachtens nrtilcel 15 der Bevor- 
deringawet voor de  Landmacht 1902 worde?~ de kapiteins en  o f f i -  
cieren va% hogere rang door de Kroon uitsluitend bevorderd bij 
keuze; alleen de meest geschikte off icieren van die rangen 7romen 
voor beuordering i n  aanmerking. Hieruit blijkt - xijnde in geen 
andere wettelijke bepnliug het tegendeel voorgesclareven - dat de 



Kroon in het bepalen van Haar keuze der voor bevordering in aan- 
merking komerzde kapiteins e n  officiererz ~ a r z  hogere raEg wiet ge- 
bonden i s  oarz de attcienniteit der betrokketz officieren. De Kroon 
i s  bij bevordering van kapiteins en officiereul, van  hogere rarbg ge- 
heel vrtj in het doen van een keuze ui t  de  meest geschikte ofricieren 
van die rang. 

De  woordefz .,bij 7cezcze"ii)~ voormeld artikel 15 sluiten w i e t i n ,  
dat een officier die krachtens de over hem opgemaakte beoordelings- 
lijst i s  gekenschetst als voor bevordering bijzonder aan te bevelen, 
daarmede t e v e m  a a l.z s p r a a k heef t  verkregen op bevordering, 
daar de Kroon vrij is u i t  de meest geschikten der voor bevordering 
i n  aanmerking komende off icieren een keuze te doen. 

D e  Minister van Oorlog doet zich bij de  keuze voorlichten door 
een Raad van Opperofficieretb De ill.v.0. kan  het door de Raad van 
Opperofficieren uitgebrachte advies niet overleggen, vermits het  

w ver- openbaar belang zich tegen de inzending daarvan bepaaldelijl. 
zet. Artikel  73. lid 1, der Ambtenarenwet 1929 geeft de  bezroegd- 
heid, inzending van xodanige s tukken achterwege te  latefl. A l  moge 
het niet bevredigend xij~z, dat dientengevolge de grorzd van de weige- 
ring o m  eiser te bevorderen onbekend blijft,  zu lks  strijdt niet met  
artikel 58, lid i der Ambteuarenwet. 

Uitspramk militair ambtenarengerecht te  's-Gravelzhage bevestigd. 
(Be~orderin~swet voor de Landmacht 1902: art. 15, 

A.W. 1929: art. 73 lid 1). 

HET AMBTENARENGERECHT TE 'S-GRAVENHAGE, 
RECHTSPREKENDE IN &!IIILITAIRE AMBTENARENZAKEN, 

inzake X., wonende te Y., klager, in persoon verschenen ter open- 
bare terechtzitting, tegen Hare Majesteit de Koningin, verweerster, 
vertegenwoordigd door de Ninister van Oorlog, voor wie ter open- 
bare terechtzitting als gemachtigde is verschenen W. van Erkel, 
hoofd van de afdeling Militair Personeel bij het Slinisterie van 
Oorlog, wonende te Rijswijk (Z.-H.); 

WAT DE FEITEN BETREFT: 
Overwegende dat klager in kennis is gesteld met de navolgende 

brief van de Minister van Oorlog van 16 Februari 1953, Conf L a  
F 71: 

,.Naar aanleiding van Uw request dd. 4 Deoember 1951, gericht 
,,aan Hare Majesteit de Koningin en houdelide verzoek om voor be- 
,,vordering tot de naast-hogere rang in aanmerking te worden ge- 
,,bracht, deel ik U mede, dat Hare Majesteit de Koningin mij bij 
,,kabilietsrescript van 12 Januari 1953, no. 64, heeft gemachtigd U 
,,in kennis te stellcn van Hoogstderzelver afwijzende beslissing op 
,,Uw vorenvermeld recluest. 

.,De redenen welke tot deze afwijzende beslissing hebben geleid 
,,werden U bereids bij mijn brief van 25 October 1952. Corif. L a  
,,R. 373 uiteengezet. 

.,Voorts heeft Hoogstdezelve mij tevens verzocht U - lilet be- 



.,trekking tot Uw request van 15 November 1952 - mede te delen, 

.,dat Zij geen aanleiding heeft kunnen vinden U in persoonlijk ge- 
,,hoor te ontvangen"; 

Overwegende dat klager tegen het aldus te zijner kennis gekomen 
Koninklijk besluit beroep heeft ingesteld door indiening van het 
volgende klaagschrift : 

,,De Kolonel der Generale Staf X. wenst bij Uw College in heroep 
,,te komen tegen de beslissing van Hare Majesteit de Koningin dd. 
,,12-1-'53, no. 64, en wel op de navolgende gronden: 

,,In de op 15 October l952 omtrent hein uitgehrachte gcwone 
,,beoordelingslijst wordt ondergetekende beoordeeld als .,uitmuntendn 

,,en ,,bijzonder aan te bevelen" voor bevordering. 
,,Door de opvolgende Chefs wordt dit standpunt gedeeld, gezien 

,,het visum van deze Chefs (zie VBO art. 216). 
,,Volgens artikel 21 ad a komt ondergetekende dus rechtens in 

,,aanmerking voor een buitengewone bevordering bij keuze, waar- 
,,mede H.M.'s beslissing dus ten onrechte in strijd is. 

,,Ondergetekende moel dus eisen met terugwerkende kracht be- 
,,vorderd te worden tot de rang van Generaal-Majoor en verzoekt 
,,Uw College daaromtrent wel uitspraak te willen doen."; 

Overwegende dat de vertegenwoordiger van verweerster een 
contra-memorie heeft ingediend en op de daarbij aangevoerde gron- 
den heeft geconcludeerd, dat het ingestelde beroep ongegrond is en 
het Gerecht heeft verzocht dienovereenkomstig te beslissen; 

IN RECHTE: 

Overwegende dat tegen een besluit, als door klager aangevallen. 
blijkens artikel 58, eerste lid, der Ambtenarenwet 1929, beroep kan 
worden ingesteld terzake dat het besluit feitelijk of rechtens strijdt 
met de toepasselijke algemeen verbindende voorschriften, of dat  de 
Kroon bij het nemen daarvan van Haar bevoegdheid kennelijk een 
ander gebruik heeft gemaakt, dan tot de doeleinden waarvoor die 
bevoegdheid is gegeven; 

Overwegende dat klager kennelijk van oordeel is dat het aange- 
vallen besluit strijdt met het bepaalde in punt 21, onder a ,  van het 
Voorschrift betreffende de beoordeling van de officieren bij de 
Koninklijke Landmacht (V.B.O.), juncto artikel 15 van de Bevorde- 
ringswet voor de Landmacht 1902, doordat hij i;i zijn beoordelings- 
lijst in zijn rang wordt beoordeeld met ,,uitmuntendv en voor be- 
vordering wordt bcoordeeld met ,,bijzonder aan te bevelen", zodat 
hij meent te behoren tot de meest geschikten van zijn ranggenoten 
en rechtens voor een buitengewone bevordering bij keuze in  aan- 
merking te komen; 

Overwegende dat artikel 15 van de Bevorderingswet voor de 
Landmacht 1902 luidt als volgt: 

,,De kapiteins en officieren van hogere rang worden door Ons 
.,uitsluitend bevorderd bij kcuze. 

,,Alleen de meest geschikte officiereli van die rangen komen voor 
,,bevordering in aanmerking."; 



Overwegcnde dat uit deze bepaling het tegendeel blijkt van wat  
klager als grond voor zijn beroep aanvoert, n.l. dat ook de meest 
geschikte officieren van de rang van kapitein en van hogere rang. 
uitsluitend worden bevorderd bij keuze, en de tweede volzin van da t  
artikel de meest geschikte officieren niet een aanspraak geeft op 
bevordering, doch de strekking heeft, de Kroon enige beperking op 
te leggcri in  de keuze; 

Overwegende dat hieruit blijkt, dat het aangevallen besluit niet 
strijdt met de door klager bedoelde bepalingen; 

Overwegende dat ook niet i s  gebleken van strijd van het aange- 
vallen besluit met enig ander toepasselijk algemeen verbindend voor- 
schrift, noch dat verweerster van Haar  bevoegdheid kennelijk een 
ander gebruik heeft gemaakt dan tot de doeleinden waarvoor die 
bevoegdheid is gegeven; 

RECHT DOENDE IN NAAM DER KONINGIN, 
Verklaart het beroep ongegrond. 

Centrale Raad van Beroep. 
Uitspraak van 8 December 1953. 

Voorzitter: Mr J. H .  Kuiper; Leden: Mr W. H. van Basten Baten- 
burg en Mr A. Blom. 

(Zie de uitspraak hierwóór). 

inzake X., wonende t c  Y., eiser i n  hoger beroep, in  persoon ter open- 
bare terechtzitting verschenen, tegen: de Minister van Oorlog, als 
vertegenwoordiger van H.M. de Koningin, gedaagde in  hoger be- 
roep, voor wie ter openbare terechtzitting als gemachtigde is op- 
getreden W. van Erkel, administrateur aan het Ministerie van 
Oorlog. wonende ie Rijswijk (Z.-H.) ; 

WAT AANGAAT DE FEITEN VAN HET TWISTGEDING:. . . .enz.; 
IN RECHTE: 

Overwcgende dai namens gedaagde ter 's Raads terechtzitting is 
betoogd, dat het inleidend beroep van eiser ongegrond moet worden 
verklaard reeds onl deze reden, dat  het bestreden besluit in wezen 
niets anders zou behelzen dan een besluit, houdende een niet-terug- 
komen op een vroegere fictievc weigering. tvelke geacht moet wor- 
den tcn aanzien van eiser te zijn uitgesproken, toen bij Koninklijk 
Besluit van 1 November 1951 de Kolonel Z. met ingang van 1 No- 
vember l051  werd benoemd en aangesteld tot Generaal-Majoor, 
zijnde genoemde Kolonel Z. jonger in anciënniteit dan eiser; 

Overwegende dat de Raad dit  betoog echter verwerpt; 
Overwegende toch dat krachtens artikel 15 der Bevorderingswet 

voor de Landmacht 1902 de kapiteins en officieren van hogere rang 
door de Kroon uitsluitend bevorderd worden bij keune en alleen de 
meest geschikte officieren van die rangen voor bevordering in aan- 
merking komen; 



Overwegende dat hieruit blijkt - zijnde in geen andere wettelijke 
bepaling het tegendeel voorgeschreven - dat de Kroon in het be- 
palen van Haar keuze der voor bevordering in aanmerking komende 
kapiteins en officieren van hogere rang niet gebonden is aan de 
anciënniteit der betrokken officieren; 

Overwegende dat hieruit volgt, dat eiser uit de bcvordering van 
de Kolonel Z. geenszins behoefde of kon afleiden, dat ten aanzien 
van eiser was uitgesproken een principiële en definitieve weigering, 
inhoudende, dat hij niet zou worden bevorderd; 

Overwegende dat het beroep van eiser is gericht tegen het eerste 
principitile besluit hem niet te bevorderen, zodat het niet ongegrond 
kan worden verklaard op voormeld namens gedaagde omschreven 
motief; 

Overwegende dat de Raad echter met de eerste rechter op de door 
deze daartoe aangevoerde gronden van oordeel is, dat het beroep 
van eiser ongegrond moet worden verklaard; 

Overwczende immers. dat voormeld artikel 15 slechts deze be- 
tekenis heueft, dat de Kroon bij bevordering van kapiteins en offi- 
cieren van hogere rang geheel vrij is in het doen van een keuze uit 
de meest geschikte officieren van die rangen; 

Overwegende dat de in dat artikel voorkomende woorden ,,bij 
,.keuze7' niet insluiten. dat een officier als eiser, die krachtens de 
over hem opgemaakte beoordelingslijst is gekenschetst als voor be- 
vordering bijzonder aan te bevelen, daarmede tevcns een aanspraak 
heeft verkregen op bevordering, nu toch de Kroon vrij is uit  de 
meest geschikten der voor bevordering in aanmerking komende 
officieren een keuze te doen; 

Over~vegende dat hierinede niet in strijd is, gelijk eiser vermeent, 
het bepaalde in artikel 21, aanhef en sub a, van het Voorschrift 
betreffende de beoordeling van de officieren bij de Koninklijke 
Landmacht, vermits aldaar, voor zoverre te dezen van belang, is 
bepaald. dat die officieren als bijzonder aan te bevelen morden aan- 
geduid, die voor een buitengewone bevordering bij keuze in aan- 
merking komen, doch zulk een beoordeling lien geenszins aa~zspraak 
geeft op zodanige bevordering. 

Overwegende dat het te dezen bestreden besluit is tot stand ge- 
komen, nadat de Minister van Oorlog zich had doen voorlichten door 
een Raad van opperofficieren en eiser heeft betoogd, dat zulks in 
strijd is met het bepaalde in hei evenvermelde Voorschrift; 

Overwegendc dat de Raad eiser in dit betoog niet kan volgen. ver- 
mits, ook al nloge niet in enig algemeen verbindend voorschrift zijn 
opgenomen, dat een zodanig advies moet worden ingewonnen, even- 
min in enig zodanig voorschrift is bepaald, dat zulk een advies niet 
mag worden gevraagd, en daarom aan genoemde Niilister niet het 
recht kan worden ontzegd zich. teneinde te komen tot een zijns in- 
ziens verantwoorde voordracht aan de Kiioon nopens de benoeming 
van hoofdofficieren, terzake te laten voorlichten door een door hem 
daartoe aangewezen Raad van opperofficieren: 



Overwegende dat eiser ook heeft aangevoerd, dat het in strijd is 
met de toepasselijke algemeen verbindende voorschriften, dat tegen 
de .,beoordelingv door meergenoemde Raad van opperofficieren geen 
beroep openstaat, doch de Raad geen zodanig voorschrift bekend is, 
waarmede dit zou strijden; 

Overwegende dat namens gedaagde uitdrukkelijk, ook aan deze 
Raad, is medegedeeld, dat het in casu aan de Minister van Oorlog 
uitgebrachte advies van meerbedoelde Raad van opperofficieren niet 
kan worden overgelegd, vermits het openbaar belang zich tegen de 
inzending daarvan bepaaldelijk verzet ; 

Overwegende dat artikel 73. lid 1, der Ambtenarenwet 1929 ge- 
daagde de bevoegdheid geeft inzending van zodanige stukken achter- 
wege te laten, en de Raad, al  moge het niet bevredigend zijn, dat 
dientengevolge de grond voor de weigering eiser te bevorderen on- 
bekend blijft, de vraag, of zich te dezen de tweede in artikel 58, lid 
1, der Ambtenarenwet 1929 vermelde beroepsgrond voordoet, nu 
heeft te beantwoorden aan de hand van de wèl te zijner beschik kin^ u 

gestelde stukken en inlichtingen; 
Overwegende dat de Raad, mede i n  aanmerking nemende de mede- 

deling van gedaagde's gemachtigde, dat het advies van meergenoem- 
de Raad van opperofficieren beslist niet heeft ingehouden, dat  eiser 
voor bevordering tot generaal-majoor wèl in aanmerking kwam - 
ware zulks anders geweest, dan ZOU het niet-overleggen van het 
advies mogelijk de gedachte kunnen d e n  rijzen aan een opzettelijk 
tegenwerken van eisers belangen te dezen - niet gebleken acht en 
mitsdien niet aanneemt, dat bij het bestreden besluit van de bevoegd- 
heid te weigeren eiser te bevorderen tot generaal-majoor kennelijk 
een ander gebruik is gemaakt dan tot de doeleinden, waarvoor 
dezelve is gegeven; 

Overwegende dat al het vorenstaande leidt tot de slotsom, dat het 
beroep tegen het bestreden besluit. bij gebreke van gronden, als be- 
doeld in opgemeld artikel 58, lid l, ongegrond moest worden ver- 
klaard, zodat de aangevallen uitspraak behoort te worden bevestigd; 

RECHT DOENDE 1; NAAM DER KONIXGIN, 
Bevestigt de uitspraak. waarvan beroep. 

REDACTIONEEL GEDEELTE. 

Delicten hier te lande begaan door vreemde militairen. 

I n  het rondschrijven van de Ministcr van Justitie van 21 Decem- 
ber 1951, 2e Afdeling AJAfdeling Politie no. 2227 aan de Procu- 
reurs-Generaal bij de Gerechtshoven werden in afwachting van het 
in werking treden van het Verdrag van Londen van 19 Jun i  1951 
(het z.g. N.A.T.0.-statusverdrag), voorlopige aanwijzingen gegeven 
met betrekking tot het justitiële en politiële optreden tegen vreemde 
militairen, die hier te lande een strafbaar feit hebben begaan. Aan- 
gezien genoemd verdrag inmiddels voor Nederland in werking is ge- 



treden, is voormeldc circulaire bij rondschrijven van 'de Minister van 
Justitie, 2e Afdeling &/Afdeling Politie, no. 2227 van 7 Januari  
1954 aan de I'rocurcurs-Generaal bij de Gerechtshoven ingetrokken 
en is in plaats daarvan heb volgende bepaald. 

1. Vrremde milifcrirew, l~ehoreu~d tot eeur i w  Nederland ~~prhl i jvend 
onderdeel. 

Tegen vreemde militairen. die in het kader van dc Noord-Atlanti- 
sche san~enwerking hier te lande in troepenverband verblijven. wor- 
den door de Nederlandse justitie geen strafvervolgingen ingesteld 
ter zake van delicten, welke 
n. uitsluitend gericht zijn legen de eigendommen of de veiligheid 

van de Staat van herkomst, of hetzij tegen de persoon of eigen- 
dommen van een ander lid van de kr i i~sn~acht  of van de civiele 

"U 

dienst van die Staat, hetzij tegen een gezinslid van een zodanig 
persoon of van de verdachte zelf; 

b. voortvloeien uit enige daad of nalatigheid begaan in de uitoefe- 
riiilg van de dienst. 

Wel dienen in zodanige gevallen tegen de betrokken militair de 
eventueel in  het belang van de Nederlandse openbare orde vereiste 
cl-\vangmaatregelen - met inbegrip van vrijheidsbeneming in af- 
wachting van de ovcrlevering aan de bevoegde vreemde autoriteiten 
- te worden genomen. 

I n  alle overige gevallen, waarin een vreemde militair die tot een 
in Nederland verblijvend deel van een krijgsmacht behoort, e r  van 
verdacht wordt zich hier te  lande aan een strafbaar feit te hebben 
schuldig gemaakt. kan in beginsel op de gewone wijze strafrechte- 
lijk worden opgetreden. Aangezien echter de autoriteiten van de bij 
meergenoemd verdrag aangesloten Staten steeds - dus ook voor 
zover zij geen voorrang hebben - kunnen verzoeken de berechting 
van militairen. die behoren tot een op bondgenootschappelijk grond- 
gebied verblijvend onderdeel, aan hen over te laten, en Nederlancl 
zich verplicht heeft dergelijke verzoeken in urel~villende overweging 
te nemen, dient niet tot dagvaarding van zodanige militairen te  
worden overgegaan, alvorens hiertoe mijnerzijds toestemming is ver- 
leend. Ten einde in  voorkomende gevallen een spoedige beslissing 
te bevorderen -clTare mijn Ministerie, onder overlegging van het he- 
trekkelijke proces-verbaal en de eventuele bijlagen daarvan, op de 
hoogte te stellen, zodra een door een zodanige militair begaan delict 
ter kennis van de Nederlandse justitie is gekomen. Betreft het een 
aanrijding, waarbij persoonlijke enlof materiële schade is veroor- 
zaakt, dan dient tevens de afdeling B l-B van het Ministe

r

ie van 
Oorlog, Plein 4 te 's-Gravenhage (telefoon 183490, toestel 1212 of 
1131) terstond door de politie telefonisch op de hoogte te  worden 
gebracht i.v.m. eventueel vanwege dit Ministerie te  verrichten 
expertise. 

Voorts dient in alle gevallen, waarin tot vrijheidshneming wordt 
overgegaan, de commandanl van het onderdeel, waartoe de verdachte 



behoort, daarvan in kennis te  worden gesteld. I s  deze oommandant 
niet aanstonds bereikbaar, b.v. omdat hij zich niet (meer) in  Neder- 
land bevindt. of belstaat twijfel aangaande de vraag wie de com- 
mandant is, clai1 mordi zixlks terstorid aai1 inij11 Iklinisterie liiede- 
gedeelcl. 

2 .  Gezinsleden en leden cun eevr civiele dienst. 
Het  vorenstaande is van overeenkomstige toepassing op leden van 

een civiele dienst in de zin van artikel I, lid 1, sub b, van het ver- 
drag. alsmede op gezinsleden als bedoeld in artikel I, lid 1, sub c. 

3.  Irbdit,idtcele creemde milituirer~ op dienstreis in  Nederland. 
Op militairen, die geen deel uitmaken van een militaire eenheid in 

het land van v~rbl i j f ,  is liet verdrag niet van toepassing. Intussen 
ligt het in de bedoeling t.g.t. in N.A.l1.O.-verband overleg te plegen 
in zake de vraag of en, zo ja, in hoeverre, het verdrag alsnog van 
overeenkomstige toepassing dient te wordcri verklaard op individuele 
militairen, die zich ter vervulling van een dienstopdracht op bond- 
genootschappelijk grondgebied bevinden. I n  verband hiermede waren 
dergelijke militairen voorshands voor de toepassing van deze circu- 
laire gelijk te stellen met militairen, die wel tot een hier te lande 
vclrblijvend onderdeel behoren. 

i. Individuele vreemde militairen met verlof iil~ Nederland. 
Ten aanzien van de overige vreemde militairen - met name ver- 

lofgangers, die individueel Nederland bezoeken en op wie het ver- 
drag dus evenmin var1 toepassing is - ware het navolgende in acht 
te nemen: 
a .  Wanneer tot vrijheidsbeneming moet worden overgegaan, wordt 

hiervan terstond telefonisch - met schriftelijke bevestiging - 
kennis gegeven aan het hoofd van het bureau 2 A van mijn 
Ministerie, zulks mei het oog op de informatie van de comman- 
dant van de verdachte. 

b. Indien een militair als hier bedoeld er van verdacht wordt een 
delict te hebben begaan, waardoor persoonlijke enlof materiele 
schade is of kan zijn vcroorzaakt, zendt het bevoegde lid van het 
Openbaar Ministerie zo spoedig mogelijk een afschrift van het 
betrekkelijke proces-verbaal c.a. aan mij toe, opdat dezerzijds zo 
nodig stappen kuniieri worderi gedaan ter regeling van die schade. 
Bij aanrijdingen wordt tcvens rerdergenoemdc Afdeling var1 het 
Ministerie van Oorlog terstond door de politie tclefonisch op de 
hoogte gesteld. 

c. In gevallen waarin de verdachte waarschijnlijk niet ter terecht- 
zitting aanwezig zal (kunnen) zijn of de executie van de hem 
door de Nederlandse rechter op ie  leggen straf moeilijkhedeii zal 
kunnen opleveren, b.v. omdat de verdachte inmiddels naar elders 
is vertrokken, wordt het proces-verbaal c.a. aan mij toegezonden, 
tenzij de zaak aanstonds bij transactie kan worden afgedaan en 



ile verdachte onmiddellijk aan de ter voorkoming van strafver- 
volging gestelde voorwaarderi voldoet. 

I n  de hier sub c. bedoelde gevallen zal dezerzijds voor zoveel nodig 
worden bevorderd, dat door dr  bevoegde vreemde autoriteiten pas- 
sende maatregelen tegen de verdachte worden genomen. Met hei 
oog hierop is hei van belang, dut in het proces-verbaal melding 
wordt gemaakt van het legernummer var1 de verdachte, en van het 
onderdeel waartoe hij belioort, alsmede, zo mogelijk, van de plaats 
waar dat onderdeel is gcstationncerd. Daartoe n-aren, hehalvr het 
eventueel i n  het bezit van de verdachte zijride paspoort, zijn mili- 
taire identiteitskaart en zijn reisorder nauwkeurig te controleren. 

Opgemerkt zij, dat tegen Amerikaanse militairen, die door de 
Nederlandse rechter zijn veroordcrld en wier straf volledig is ten 
uitvoer gelegd, niettemin ter zake van hetzelfde feit in het algemeen 
daarna nog door de autoriteiten van hun land strafrechtelijk en/of 
disciplinair kan. en veelal zal, worden opgetreden. Dit ware in de 
overwegingen te hetreliken bij ddr beoordeling vari de opportuniteit 
van cen vervolging door de Nederlandse justitie, ter zake van een 
feit, begaan door een Amerikaanse militair. Indien op grond van 
deze ovcrweging wordt afgezien van vervolging cloor het Neder- 
landse Openbaar Ministerie, alsmede in gevallen waarin. niet het 
oog op het bezwaar van dubbele berechting. aai1 de opportuniteit 
van zodanige vervolging kan worden getwijfeld, ware de zaak tr 
mijner kennis te  brengen. 

5 .  Overieuerirzg aatc de ureernde nuforiteitelz c11 a f g i f t e  run inbe- 
s lagge~~ornen voorwerperr. 

Voor wat betreft de overlevering van personeii aan de bevoegde 
autoriteiteri vari de Staat van herkomst, alsmede de afgifte, aan die 
autoriteiten, van voorwerpen, welke op hun verzoek zijn in beslag 
genomen, nioge ik vern.ijzen naar artikel VII ,  lid 5, sub a en lid 6, 
sub a ,  van vorengenoemd verdrag (waarvan de tekst is gepubliceerd 
in Tractatenblad 1951, no. 114. en de vertaling i n  Tractatenblad 
1953, no. 10), alsmede naar de artikelen 3-5 van de goedlieuriilgs- 
wet (Wet  van 7 Augustus 1953, Stb. 1953, no. 438). I n  voorkomen- 
de gevallen -cvare ter zake. zo nodig telefonisch, contact met mijn 
Ministerie op t e  nemen. 

Ilc moge U verzoeken, een en ander t r r  kennis te willen brengen 
van de onder U ressorterende leden van het Openbaar Ministerie. Te  
dien einde gaat een voldoend aantal exeml~laren van dit rondschrij- 
ven, dat in het Algemeen Poliiieblad zal worden opgenomen, hier- 
nevens. 

De circulaire gaat ervan uit, dat de burgerlijke justitie de enigr 
is, welker organen rechtsmacht hebben over vreemde militairen, die 
zich hier te lande aan strafbare feiten schuldig maken. Dit  is niet 
juist, zie b.v. Inv. M.S.T. art .  77.  Ook heeft de Regcring bij de 



behandeling van het Londens Verdrag in de Eerste Kamer gezegd. 
dat vreemde militaire autoriteiten bij het vragen van medewerking 
h.t.l. zich niet in de eerste plaats tot onze militaire justitie zullen 
wenden l). Dit zou nog bewezen moeten worden, daar het omge- 
keerde ons meer waarschijnlijk voorkoint. Onze beide Regtsplegingen 
voorzien immers ook in het geval dat in het buitenland verblijvende 
getuigen moeten worden gehoord: vergoeding van kosten en weder- 
dienst moeten worden beloofd. Bij procedures tegen vreemde mili- 
tairen die bedoeld worden in 5 1 der circulaire en in het buitenland 
moeten warden gevoerd, kunnen hier te lande wonende getuigen 
voor die vreemde rechters moeten verschijnen. &loeten dan hun reis- 
en verblijfkosten, vrije toelating aan de grens en vrije terugkeer 
naar Nederland niet worden toegezegd voordat zij vertrekken, zon- 
der deviezen- of andere moeilijkheden? 

Wanneer h.t.l. beklaagden of getuigen of ook deskundigen wor- 
den gehoord om in een proces voor een vreemde rechter te dienen, 
inoeten de verklaringen vergezeld gaan van een vertaling in  de 
vreemde taal. Wie betaalt deze? (zie o.a. Tarief B.S.Z. art. 50 en 51. 
Geldt art. 60 v. van di t  Tarief ook bij overlevering van beklaagden? 

Vcrklaringeiz van getuigen, afgelegd voor officieren-commissa- 
rissen worden altijd bij na-eed bevestigd. Deze verklaringen zijn dan 
ook bruikbaar bij bewijsconstructie cloor de militaire rechter. Derge- 
lijke verklaring afgelegd voor een rechter-commissaris zijn in de 
regel onbeëdigd. De uitzonderingen van Sv. 216 al. 1 zijn in de ge- 
vallen bedoeld in de circulaire niet aanwezig: de eerste uitzondering 
geldt slechts voor berechting van zaken door de Nederlandse burger- 
rechter af te doen; de tweede slechts voor verzoeke11 van de Neder- 
landse justitie om uitlevering van zich in  het buitenland bevindende 
van misdrijf h.t.l. verdachten. 

W a t  geschiedt er indien een getuige in een dergelijk proces hier 
te lande of in het buitenland voor een vreemde rechter een valse 
verklaring aflegt? Moet hij daarvoor in het buitenland of hier te 
lande terecht staan, moet zijn terugkeer naar Nederland dan worden 
uitgesteld en vervalt dan zijn aanspraak op reis- en verblijfkosten 
en getuigengeld? Quid juris als de getuige weigert te verlilaren zo- 
wel h.t.l. als in het buitenland of voor een h.t.l. zetelende vreemde 
militaire rechter of rechterlijke autoriteit? 

De overdracht van in beslag genomen voorwerpen, welke in ver- 
band staan met een hier te lande gepleegd doch door een vreemde 
rechter te beoordelen misdrijf kan - volgens 5 6 sub a van art. V11 
- ,,afhankelijk worden gesteld van terug6aveH binnen zekere door 
de overdrager gestelde tijd. Deze redactie is niet duidelijk. Bedoeld 
zal wel zijn, dat de vreemde overheid belooft de voorwerpen tfe zullen 
teruggeven binnen zekere tijd na afloop van de behandeling van de 
strafzaak. Maar dat staat er niet. Wie  let op de naleving van die 
belofte? E n  wai gebeurt e r  dan h.t.l. met die voorwerpen? R.C. 

l) M.R.T. XLVI, blz. 579 al. 2 V.O. 



Voorlopig arrest. 

Met betrekking tot het voorlopig arrest. op te leggen aan mili- 
tairen beneden de leeftijd van 18 jaren, deed de Ahister  van Narine 
op 1 2  Maart 1954 het volgende rondschrijven. gericht aan alle com- 
mandanten, uitgaan : 

,,l. Hierbij heb ik de eer UHoog/Weledelgestrenge het volgende 
mede t,e delen. 

2. Het  is mij gebleken, dat er verschil van inzicht bestaat of, en 
zo ja in welke gevallen, aan militairen beneden de leeftijd van 
achttien jaren voorlopig arrest mag worden opgelegd in de vorm van 
streng arrest. 

3. Gelijk bekend, handelt over het disciplinair voorlopig arrest 
artikel 44 W.K.  en over het justitiëel voorlopig arrest artikel 2 e.v. 
R.Z. Gelet op de artikelen 4 ten 6 O  en 5 ten 6' W.K., welke uit- 
drukkelijk voorschrijven, dat de straf van streng arrest niet wordt 
opgelegd aan een minderjarige die de leeftijd van achttien jaren nog 
niet heeft bereikt, dient bij het (disciplinair) voorlopig arrest vol- 
wens artikel 44 van diexelfde ,,Wet op de Krijgstucht" deze gedrags- 
h. 
lijn te worden doorgetrokken: ecn zodanig jeugdig militair behoort 
het onderhavige voorlopig arrest wiet op de wijze van streng arrest 
te ondergaan. 

4. Anders ligt het geval bij liet jzcstitiëel voorlopig arrest (art. 2 
e.v. R.Z.). Dit  arrest, dat slechts een rol speelt, wanneer de verden- 
king bestaat, dat de betrokkene ren misdrijf pleegde, wordt - gelijk 
bekend - opgelegd wegens vrees voor ontvluchting, wegens vrees 
voor herhaling, wegens de ernst van het gepleegde feit of wegens de 
kans van beïnvloeding van getuigen of wegmaken van bewijsmidde- 
len. Dit zijn redenen, welke voor militairen van alle leeftijden kun- 
nen gelden. Het  behoeft voorts wel geen betoog, dat als een oí' meer 
der hiervoren opgesomde redenen (justitiëel) voorlopig arrest nodig 
maakt, dit arrest veelal slechts dan doelmatig is, wanneer de ver- 
dachte geheel van zijn omgeving wordt afgezonderd. Dit  impliceert 
dat dit arrest alsdan meestal zal moeten worden ondergaan in  de 
vorm van streng arrest, ook door militairen, die de leeftijd van acht- 
tien jaren nog niet hebben bereikt. 

5. Echter schept artikel I1 van de Additionele Bepalingen enz. 
van de Rechtspleging bij de Zeemacht, de mo~elijkheid om ten aan- 
zien van bedoelde jeugdige militairen het justitiëel voorlopig arrest 
in de vorm van licht arrest of van verzwaard arrest ten uitvoer te 
doen leggen. Het wil mij voorkomen, dat dit geen dode letter mag 
zijn of worden. 

6. Het is daarom mijn wens, dat. wanneer zulks zonder schade 
voor de procedure enz. mogelijk is, ten aanzien van militairen, die 
de leeftijd van achttien jaren nog niet hebben bereikt. een ruim ge- 
bruik rvorde gemaakt van de in punt 5 omschreven mogelgkheid. 
Daardoor wordt dan niet alleen een zekere overeenstemming bereikt 
met de strekking van de artikelen 4 ten 6' en 5 ten 6' W.K., doch 



bovendien gehandeld in het belang van voornoemde nog zo jeugdige 
personen. E n  mocht het onderzoek inderdaad volstrekte afzondering 
vorderen, dan zal de oplossing meestal gevonden kunnen worden in 
een snelle afdoening van het huishoudelijk onderzoek. en verlichting 
van het arrest na beëindiging van dat onderzoek. 

7. I k  verzoek U met het vorenstaande rekening tc houden, en 
c.cl. te cloen houden." 

Economische wetgeving. 

Naar aanleiding van de door &Ir A. J. ROEM op blz. 124 van 
M.R.S. XLVI I  gemaakte aantekening op het vonnis van de Krijgs- 
raad tc Velde Oost van 27 Novenibcr 1952, gepubliceerd op blz. 630 
van M.R.S. XLVI, ontvingen wij de volgendc opmerking van Mr 
J .  H. vi\s OVERBEEK: 

Weliswaar is de aantekening van %Ir ROEM juist, doch de qualifi- 
caties luidden volgens de strafsanctie-artikelen van het Dcviezenbe- 
sluit 1945, te weten artikel 31 en 32, lot 1 Mei 1951 respectievelijk: 
,.Opzettelijke overtreding van een bij of krachte?ss het Deviexenbe- 
,,sluit 1945 gegeven voorschrift" en .,Niet-opzettelijhe 0vertredin.g 
,,van een hij o f  krarhtens het Deviezeu~besluit 1945 gegeven voor- 
,,schrifln, onder aanhaling van het overtreden artikrl bij (Ie aan te 
halen w~tsartikelen, zodat - afgezien van de wijziging tengevolge 
van het in  werking treden van de W e t  op de Economische Delicten 
- de yualificatie met betrekking tot artikel 32 in  het aangehaalde 
vonnis van de Krijgsraad Oost ten onrechte luidt: ,,Uitvoer uatt 
.,goederen, anders dan onder overleggiag van door den Minister 
,,aangegeven do cum en te?^. aan ambtenaren der Znvoerrerkten en  Ac- 
.,cìjtzzen, niet opzettelijk gepleegd". 

Nu zou het interessant geweest zijn te vernemen, hoe i11 deze ge- 
C vallen de qualificatie zal moeten luiclen. Immers, bij de wijziging ten- 

gevolge van het inwerking treden van de W e t  op cle Economische 
Delicten zijn voor de rechter de practische moeilijkheden ten aan- 
zien van het yualificeren eerst goed ontstaan. De wetgever schijnt 
zich bij de redactie van artikel 6 van de \Vet op de Economische 
Delicten niet gerealiseerd te hebben, dat de delicten ook nog 
gequalificeerd moeten wordeil. lJit genoemd artikel evenn-el is - 
hoe duidelijk de redactie ook overigens schijnt - ten aanzien van 
de bovenbedoelde delicten, die voorheen werden gequalificeerd vol- 
gens de artikelen 31 en 32 van het Deviezenbesluit 1945 zoals voren- 
omschreven, tháns geen qualificatie in leesbaar Nederlands te des- 
tilleren, zonder hierbij geheel af te wijken van de woordelijke tekst 
van het strafsanctie-artikel, in casu artikel G van de W e t  op de 
Economische Delicten. 

De Krijgsraad te Velde West  heeft dan ook, teneinde zo dicht 
mogelijk te blijven bij de tekst van het sanctie-artikel, blijkbaar ge- 



meend deze feiten te moeten yualificeren als: ,,Een economisc?~ delict 
,,als misdrtjf begaan, terwijl het betreft ee.n econolmisch delict be- 
,,doeld i n  artikel 1 onder I e  sub j vart de W e t  op de Ecotzomische 
,,Delictenn, zich hierbij realiserend, dat ook deze qualificatie nog 
niet volkomen fraai  is. 

'Geestelijke bij de krijgsmacht geen militair. 

I n  , ,Ars Aequi",  juridisch studentenblad, deel I11 blz. 134 v. is 
de beschikking in raadkamer van de Hoge Raad van 27 October 
1953 (opgenomen in M.R.T. XLVI.  blz. 680 v.) afgedrukt, voorzien 
van een noot van Prof. Mr D. HAZEWINKEL SCTRINGA. Wij  nemen 
deze annotatie hieronder rnet instemming over: 

Het  moeten klemmende argumenten zijn geweest, die de H.R. zo 
snel hebben doen omgaan. Zij zijn te vinden in liet vonnis van de 
Krijgsraad te Velde Oost ", die zijn bevoegdheid toetsende aan de  
betreffende wctten en besluiten, ze geen van alle van toepassing 
acht .  .. .--. 

Systematisch worden de in aanmcrking komende voorschriften 
onder de loupe genomen, allereerst de artt. 76 en 77 van de Invoe- 
r i n~swe t .  

Art .  76 luidt:  De militaire rechter neemt kennis van de strafbare 
feiten, begaan door militairen behoudens de uitzonderingen bij de 
wet gemaakt. (Wa t  de laatste clausule betreft, is te  denken aan  
fiscale delicten (art. 'i9 I .W.) of aan delicten door militairen in 
deelneming met burgers begaan. in welk laatste geval de burgerlijke 
rechter bij voorkeur bevoegd wordt verklaard (art. 81 I.W.); zie 
ook art .  80 I.W., Invaliditeitswet art. 405). 

W a t  militairen zijn, wordt uitgewerkt in de artt. 60-65 van het 
Wetboek van Militair Strafrecht. I n  dit geval van de aalmoezenier 
komen daarvan alleen in aanmerking art. CO1, dat tot militairen 
rekent degenen, wier vrijwillig dienstverband bij de krijgsmacht tot 
doorlopende werkelijke dienst verplicht en art. 60 2, dat mede daar- 
onder vat alle andere vrijwilligers bij de krijgsmacht. 

De Krijgsraad overweegt nu, dat vrijwillig dienstverband bij de 
krijgsmacht slechts kan betekenen het zich vrijwillig hebben ver- 
bonden om het Rijk bij de krijgsmacht als militair te dienen. Dit  nu 
is met een aalmoezenier niet het geval. Niet omclat hij geen ge- 
wapende dienst verricht; dit is niet nodig, zie bijv. de Marva; maar 
wel omdat hij niet onder militair bevel, onder militaire tucht staat. 
Hij kan zijn ~~~er l izaamheid  zonder rnige formaliteit en ten allen 
tijde staken zonder enige reglementaire correctie. Dit is voor zijn 
positie het beslissende punt. 

Het  dragen van een militaire uniform en het eventueel kunnen 
worden begiftigd met het onderscheidingsteken voor langdurige 

*) Van 20 Mei 1953, M.R.T. XLVI, blz. 670 v. (Red. M.R.T.) 



clienst als ,,officierv zijn geen bewijzen van het bezit van de militaire 
status. 

Ar t .  77 Invoerings\vet breidt cle cornpetentic vari clc. rnilitairt~ 
rechter uit tot: 

1'. bepaalde strafbare fci tw,  I~cgaail dooi hrri, die ten aanzien 
van zodanige feiten hij (ie wet rnet militairen zijn gelijkgesteld; 

2'. de strafbare feiten, begaan door hen, die bij eer1 op voet van 
oorlog gebrachte krijgsmacht in dienstbetrekking zijn of haar met 
toestemming van de militaire overheid vergezellen of volgen. 

Dit 2e lid zou eventueel op een aalmoezenier van toepassing kun- 
nen zijn, n.l. als legervolgeling. I n  casu gaat dat niet, nu de vlieg- 
basis Leeuwarden c.a. niet kan worden beschouwd als een op voet 
van oorlog gebrachte krijgsmaclit, maar wordt geacht te verkeren op 
voel van vrede. 

Tenslotte wordt de cornpetentic getoetst aan het Organisatiebesluit 
Rechtspleging te Velde 1944, dat  zowel bij de Kantonrechter als ook 
bij de H.R. in zijn arrest van 10 Maart 1953 vari doorslaggeveiide 
betekenis is geacht. 

De Krijgsraad n u  betoogt, dat  hoewel ontstaan in een tijd, da t  
aan dergelijke Besluiten gpzien het Staatsnoodrecht kracht van wet 
toekomt en dus dit Besluit eventueel van de Invoeririgswet afwij- 
kende oompetentieregelen zou kunnen bevatten, dit met art. 5 van 
dit  Besluit niet het geval is. Dit voorschrift zou hetzelfde bedoelen 
als het overeenkomstige in het K.B. van 10 Mei 1940. d a t  toen nog. " 
niet kon derogeren aan de wet, dus geen afwijkende voorschriften 
van absolute competentie kon inhouden, slechts strekte tot de rela- 
tievc verdeling van rechtsmacht over de verschillende Krijgsraden. 
Met vele en vernuftige argumenten, door de H.R. in zijn hierboven 
weergegeven arrest grotendeels overgenomen, svordt betoogd, dat  
di t  art. 5 aan art. li7 "nvoeringsm~et geen uitbreiding geeft. I n  dit 
arrest is alleen sprake van de R.K. aalmoezenier; vermoedelijk zal 
hetzelfde mogen gelden voor de I'rotestante geestelijke verzorgers. 

Opmerkenswaard is voorts in het vonnis van de Krijgsraad, dat 
deze zich niet bepaalt tot het zich onbevoegd verklaren ,,om te  
,,erkennen over cle pereoori van beklaagde", maar er aan toevoegt. 
dat  e r  een andere rechter over de persoon van beklaagde bij de wei 
is gesteld en aan de hevoegdc rechter (daarvan kennis geeft. Dit is 
een afwijking van de wijze van doen bij de burgerlijke strafrechter, 
die zich bepaalt bot zijn onbevoegdverklaring zonder enige aandui- 
ding van of verwijzing naar de rechter, die wel competent is te 
achten. 

Opmerkelijk is voorts, dat  de H.R., die in  militaire strafzaken 
geen rol vervult, noch bij het rechtsmiddel van cassatie, noch bij dat  
van revisie, welke rechtsrniddelcn het militaire strafrecht niet kent, 
nu  dank zij het jurisdictiegeschil gerocpen werd om t.a.v. de veel 
omsireden vraag betrcfferide de al of niet militaire status van de 
geestelijke verzorger, zijn beslissing ie geven. 

I). H.-S. 



INGEKOMEN BIJDRAGEN. 

Integratieiwetgeving 

Rapprocher les hommes n'est pas le 
plus sûr moyen de les réunir. 

DE BONALD. 

Als ergens de politiek veel kwaad heeft gesticht, is d i t  i n  het 
gebied van het militair straf- en tuchtrecht van de Nederlandse 
Krijgsmacht. Hier moet, militair gezien, de grootste eenheid en 
samenwerking zijn onder de werking van een doelbewuste en strenge 
doch rechtvaardige wetgeving, welker strafbepaliiigen door verant- 
woordelijke leiders en een deskundige, eerlijke militair-rechterlijke 
macht worden toegepast. Langs deze weg moet in het ontstaan en 
het voortbestaan van orde en tucht in elke militaire samenleving 
in haar gehecl worden voorzien. 

Vroeger, toen te onzent nog provinciale soiivereiniteiten werden 
crkend, ontstond ten behoeve van het bestaan en het onderhouden 
van eenheid in samenwerking en van het onderhouden van een goede 
krijgstucht onder de door verschillende provincikin betaalde onder- 
clelen, één nationale krijgsmacht te lande. 

I n  onze eeuw werd, wegens in de practijk gebleken moeilijkheden. 
door middel van ons Wetboek van Militair Strafrecht tussen land- 
en zeemacht, soortgelijke eenheid en samenwerking verzekerd. Dit 
Wetboek bewijst tevens, dat de ware betekenis van deze samen- 
trekking van belangen onder de sancties van hetzelfde Wetboek, nog 
niet volledig was doorgedrongen Het Wetboek sloot nl. het grootste, 
overzee dienstdoeiide deel van onze Nederlandse Krijgsmacht met op- 
zet buiten zijn werking en rechtskracht. Zodoende verbrak men de 
eenheid van land- en zeemacht enerzijds en het Nederlands-Indische 
leger, voor zoveel dit i n  onze overzeese gebiedsdelen verbleef, ander- 
zijds. Gelukkig is deze fout na #de overdracht der souvereiniteit aan 
Indonesië hersteld: hetgeen nog overzee dienst deed werd, als van 
ouds, ingede'eld bij en opgenomen in de landmacht, waarmede tevens 
een normale verhouding van dit gedeelte tegenover de zeemacht ver- 
kregen w e d .  

Wij  beleven nu een nieuwe evolutie van militaire krijgsmachten. 
Tot nu toe waren en zijn alle nationale militaire strafwetgevingen 
beperkt tot regeling van hiërarchische en andere verhoadingen in  
nationale krijgsmachten. Deze wetgevingen plachten geen ruimte te  
laten voor overeenkomstige regelingen met bondgenootschappelijke 
strijdkrachten. Slechts werden hier en daar de militairrechtelijke 
positie van krijgsgevangenen of geinterneercle vreemde militairen met 
die van nationale strijders gelijk gesteld Een nieuw bewijs, dat 'de 
eenheid van nationale wetgeving tot deze in hun land van verblijf 



vastgehouden vreemde officieren en minderen moest volgen. Overi- 
gens bleven vr~eemde militairen buiten de opsomming van hen, die 
als nationale militairen moesten worderi beschouwd. Zij waren mili- 
tair-strafrechtelijk gelijkgesteld met vreemde burgers l). 

Lle laatste oorlog heeft echter doe11 zien, dat ook deze kloof moel 
worden overbrugd ei1 het E.D.G.-Verdrag heeft hiertoe een goed 
begin gemaakt door uit  te gaan var1 de noodzaak, 'clat cr  voor tle na 
integratie in één Europese Krijgsmacht samenwerkende nationale 
contingenten één militaire straf-  en tuchtwetgeving moet worden 
samengesteld. 

Doch de politiek heeft a l  aanstonds een spaak in di t  wiel ge- 
stoken. Art. 10 van dit Verdrag s taat  toe, da t  er  riaast de geïnte- 
greerde contingenten nog nationale troepen mogen blijven bestaan, 
welke dientengevolge bun nationale wetgeving blijven 1)ehouden. 

Bij dc hehandeling in de Staten-Generaal van liet onlangs aan- 
genomen wetsontnerp tot goedkeuring van dit Verdrag heeft  onze 
Regering. die, door ~ e l ~ e  de hovenverrneldc fout  van onze wetgever 
van 1903 te doen verbetereli, beter weten kon, ertoe medegewerkt om 
liet aangeduide, mellicht uit een politiek compromis voortgekoincn 
gebrek van het E3.G.-JTerdrag te bevestigen. Zij heeft  zich geen 
rekenschap gegeven van dc> gevolgen, welke deze meervoudige iri- 
congruentie hebben kan. 

Reeds vroeger helt) ik  op enkele van deze gevolgen i n  dit Tijd- 
schrift gewezen. Had men mij de gelegenheid gegeven om in de 
voorbereiding van het Verdrag en  van het wetsontwerp te  worden 
betrokken, dan zouden vele van de i n  de toelichting opgenomen be- 
schouwingen anders hebhen geluid en dan was d i t  opstel niet  ge- 
schreveri gem-ordcn. I n  het algemeen belang stel i k  thans, zonder 
de lezer met talrijke verwijzingen naar  eigen werk lastig te vallen, 
verscheidene van die gevolgen i r i  liet licht. 

I. U~tiformen. Indi(:n onverhoopt naast supra-nationale ook 
riationale stiljdrachteil I)lijven bestaan, moet, ter voorkoming van 
teleurstellende moeilijkheden, worden vastgesteld, da t  nationaal ge- 
bleven militairen niet de uniform van of gelijkende op die var1 
sirpru-nationale troepen mogen dragen. 

Integcnclccl moeten riationalc' militairen ilit diverse landen liun 
rigen, van elkaars en van (Jr. F;.l).G.-clienstklediq (lilidclijk te onder- 
.;(,heiden uniformen draperi. a 

Evenals tegenover de supra-natioriale troepril zij11 tleze natiorial(1 
militairen tegenover elkander als met hurgers gelijkgestelde vreemde 
strijders, niet in het bezit van clezelfcle strafwetgeving, in  het bij- 
zonder voor zoveel recht grsproken rnoet worden over vermeende 
schending van. gehoorzaamlicidsplicht aan dienstbevelen van andere 

- 

dan  eigen meerderen. 
A a n  de uniform - en, indien de meerdere in  burger gekleed is, 

l) Een gedeeltelijke uitzondering bevat art .  75 W.M.S.R. 



door vertoon van zijn legitimatiebewijs - herkent 'de mindere zijn 
meerdere, aan wiens dienstbevelen hij uitsluitend heeft te gehoor- 
zamen. 

Deze uitzonderlijkheid is in strijd met de grondbeginselen van 
elke nationale en ook supra-nationale militaire strafwetgeving. Op 
deze incongruïteit kom ik bij de behandeling van de overgangstijd 
nog terug, maar ili wil hier nog even wijzen op het feit, dat onze 
Regering wel blijkens menige uitlating in haar Memorie van Ant- 
woord aan de vereiste eenheid in deze de voorkeur schijnt te geven, 
maar toch de splijtzwam der tweeslachtigheid verder dan nodig 
is, laat voortwoekeren. Waarom is die voorkeur niet meer tot 
haar recht gekomen? Heeft men niet de moed gehad oin bij de be- 
handeling van deze materie de eigen (later vermelde) voorbeelden 
aan te halen en getracht aldus de grove fout van het bewuste artikel 
10 van het E.D.G.-Verdrag voor vernietiging aan te bevelen? 

Zeker. Nederland is een ,,kleinen staat geworden, maar mag een 
,,kleine7' vriend een ,.groteren broeder niet vrijmoedig, dat is vrij 
van politieke overwegingen, deze feil in een van diens meest be- 
langrijke geestesproducten tonen? Zou die ,,kleinen vriend volgens 
VAN ALPHEN op het hart van zijn ,,groten broer niet een groot ver- 
mogen hebben kunnen uitoefenen? 

11. Nationale militaire rechtspraak. Iedere militair kan tege- 
lijkertijd niet onder ineer dan één militaire jurisdictie vallen. Natio- 
naal gebleven militairen zijn dus, ook wanneer zij, bijv. voor op- 
leiding of voor manoeuvres. buitfen hun land van herkomst zich 
bevinden, justiciabel aan hun nationale militaire rechter, die de 
nationale militaire en comiiiuiie strafwetgevingen op hen moet toe- 
passen. Sedert het Verdrag van Londen van 19 Juni  1951 in wer- 
king is getreden, zullen, ingeval een buitenslands gepleegd strafbaar 
feit berecht moet morden, de nationale rechterlijke autoriteiten hun 
oordeel en heslissilig - wil deze billijk en rechtvaanlig zijn - 
moeten doen rusten op een zoveel mogelijk in het buitenland ter 
plaatse ingesteld onderzoek. althans indien het feit valt onder de 
militaire of onder de meest voorkomende overal als zadanig erkende 
delicten. 

Tal van militaire en (:ommuncJ delicten zijn - om mij tot de 
Nederlandse strafwetgeving (art. 2 en art. 75 W.M.S.R.) te be- 
palen - met uitzondering van enkele, gepleegd hetzij (door of tegen 
hetzij met betrekking tot bondgenootschappelijke belangen, naar 
Nederlands recht niet straflmíir. Tegenover dergelijke delinquenten 
zou slechts, naar analogie van de praktijk van onze Zeemacht in 
Nederlands-Indië van vóór dc oorlog, via art. 2, l0 W.K. discipli- 
naire afdoening geoorloofd zijn. Voor onze bondgenote11 bij de E.D.G. 
en bij de N.A.V.O. is deze toestand alles behalve bevredigend. 
Een dergelijke oplossing door ecn of nieer van deae bondgenoten niet 
betrekking tot Nederlandse belangen zou immers ook ons niet vol- 



Zou de Nederlandse militaire rechter genoodzaakt zijn om, na  het 
normale vóhronderzoek de enig mogelijke vrijspraak (ontslag van 
rechtsvervolging) uit te spreken? Dit zou voor de goegemeente een 
onbegrijpelijke beslissing zijn, welkc slechts te voorkomen is door iri 
de supra-nationale militaire strafwet een bepaling op te nemen in  de 
<).eest van de lezing, welke de in  November 1939 ingestelde ambte- 
Ejke Commissie aan art. 2 van het Wetboek van Militair Strafrecht 
heeft willen geven 9). De redactie zou dan op supra-nationale bond- 
genootschappelijke grondslag ruimer moeten luiden, vooral wat  be- 
treft  het sub 4' gestelde. indien dergelijkr algemerie bepalingen 
nog te  handhaven zouden zijn. 

111. Orgutzisafie un militaire s t ra fwetgevi t~g.  De organisatie 
van elke, ook van de beoogde supra-nationale ICrijgsmacht moet 
gemakkelijk wijzigbaar zijn. Nederland heeft dat meermalen mee- 
gemaakt. I k  Eierinnel- aan d~ Mariniers, die bij de instelling van ons 
Koninkrijk niet ten volle tot de Zeemacht hebben behoord, en aan 
de admiriistraiievc afscheiding van het Nederlands Indische Leger 
van de Nederlandse Landmacht. Dergelijke wijzigingen behoren 
mogelijk te zijn, zonder dat geraakt behoeft te worden aan de mili- 
taire strafwetgeving, wclke bestemd is om !de militaire verhou- 
dingen en de krijgstucht onder alle nationale militairen, onafharike- 
lijk van hun organisatie te  doen eerbiedigen en te handhaven. 

Deze grondslag berust op de hiërarchische verhouding tussen 
wetten en bestuursmaatregelen, doch wordt niet altijd in het oog 
gehouden en de terminologie i n  de ICamerstukkeii en elders geeft 
wel eens aanleiding tot misverstand. 

Zo schreef onze Regering in haar Memorie van An twoo~d  op hct 
Voorlopig Verslag van de Commissie van Rapporteurs uit de Eerste 
Kamer der Staten-Generaal 3)  ,,dat de zorg voor de vorming, het 
.,heheer en de instandhouding van de (E.D.G.) strijdkrachten (be- 
,.houdens de lioninklijke Marine en een Blein gedeeltc van de 
,,Koninklijke Landmacht) door cle natiorialc regeringcn volledig aan 
,,de E.T).G.-organcn zal worden overgelaten". Moet men hieruit af- 
leiden dal de uitgezonderde gedeelten van de Nederlaiidsc strijd- 
krachten alleclri aan de organirke zeggenschap van de E.1I.G.- 
organen nrordeii onttrolikeri cn dal clerhalvc de Oppcrste-Bcvel- 
hebber - zoals onze Regering heiii noemt - ovcr cle vorming, het 
beheer en dc instaiidliouding var1 die gedeelten generlei invloed 
meer hecft? Al  aarigenornc.ri, dat deze hoogste autoriteit zich bij 
dezc inbreuk op zijn hrvocgrlheden (welke dan ook wel voor over- 
eenkomstig~ delen van andercl bondgenootschappelijke strijdkrach- 
ten zal dienen te gelden) heclfl neergelegd, hoe is dit dar1 verenigbaar 
mei diens bevoegdheid om di(> uitgezoiidcrde gedeelicn onder zijn 
gezag ie brengen wanneer hij dit nodig acht? 
-- - 

9 M.R.T. XXXVI, blz. 262. 
3, Gedr. St. zitting 1953-1954 no. 39 b, blz. 10, vóórlaatste alinea in de 

tweede kolom. 



Iets verder in  de aangehaalde Hemorie licht de Regering toe wat 
verstaan moet worden onder ,,territoriale troepen" en schrijft hier- 
omtrent, ,,dat, hoewel het operationeel gebruik dier troepen tot de 
,,bevoegdheden zal blijven behoren van de Nederlandse Regering, d(. 
,,territoriale troepen nochtans cen Europese status krijgen en der- 
,,halve uit hei, ,,budget commun" zullen worden betaald7' 4). W a t  
beduidt hier de Europese status? Derogeert deze niet aan lde indivi- 
duele zelfverdediging, van welke art. 51 van het TJ.N.0.-Handvest 
spreekt? Nadat het E.D.G.-Verdrag van kracht geworden is, ont- 
staat er een Europese krijgsmacht, bestemd tot collectieve samen- 
werking zoals art. 51 dat ook toelaat. Zij krijgt dan ook een supra- 
nationale opperbevelhebber. Deze opperbevelhebber heeft de leiding 
van de collectieve samenwerking en het is niet duidelijk, welke in- 
vloed onze Regering op een deel van dit leger mag uitoefenen. De 
Memorie van Antwoord meent, dat ,,de nationaal blijvende krijgs- 
.,machtenn dienen ter verdediging van de 'Overzeese Rijksdelen, ter 
aanvulling en instandhouding van het Detachement Verenigde Na- 
ties in Korea en tot directe beveiliging van onze kusten 5). Deze 
opvatting houdt, naar het schijnt, verband met de periode toen nog 
slechts aan individueel ingrijpen van bondgenoten gedacht werd. 
Wel begrijpelijk is het, dat onze Regering deze defensie aan Eur.0- 
pese militairen van Nederlandse herkomst wil toevertrouwd zien. 
Ook hiermede zal de Europese opperbevelhebber zeker wel accoord 
gaan en in beginsel aai1 deze wens willen voldoen. Dit is ~ c h t e r  een 
organisatorische kwestie, welke op de rechtspositie van de Europese 
militairen geen inbreuk mag niaken: de territoriale troeperi wortden 
dan ook uit supra-nationale middelen bekostigd. 

Deze zorg draagt meer het karakter van wat wij het verlenen 
van militaire bijstand noemen: de aanvrager bepaalt het na te 
streven doel, maar de militaire bevelhebber beslist over het gebruik 
van de te bezigen middelen, en de te volgen weg. 

De Regering heeft zich naar het schijnt nog voorgesteld, dat  de 
Chef van de Generale Staf onder hare bevelen zou staan en wellicht 
dankt het voorbehoud van nationale strijdkrachten hieraan zijn ont- 
staan: een commando over naast de E.D.G.-krijgsinacht staande 
militairen. Doch look dit zal bezwaarlijk gaan: de Chef van 'de 
Generale Staf wordt Chef van dl: leden van het iii Nede

r

land ver- 
blijvende territoriaal commando 6), wordt uit dien Iioofde Europees 
militair en houdt op te behoren tot de nationaal blijvende krijgs- 
macht, over welke hij, militair-strafrechtelijk gezien, geen iueerdere 
kan zijn, wiens bevelen gehoor~aam~eidspliclit eisen van minderen, 
die dan onder een andere status dan de zijne dienen. 

De militaire strafwetgeving, bij welke sancties staan op niet- 
inachtneming van rechten en plichten van dezelfde status bezittende 

4, T.Z.P. blz. 11 eerste kolom. 
5 ,  T.z.p. blz. 11 tweede kolom. 
9 T.z.p. blz. 10 tweede kolom. 



militairen moet ruimte laten aan elke organisatorische noodzaak. 
Men moet voorkornen het maken van een fout, zoals die, welke de 
Nederlandse wetgever in 1903 gemaakt heeft toen hij de organieke, 
latcr bij noodwet herstelde wetsbepaling opnarn, volgens welke hij 
het in Nederlands Indië verblijveilde deel van het Nederlandse legcr 
uitsloot van de heerschappij der Nederlandse militaire strafwet- 
geving. Dit deel van onze lirijgsmacht werd aldus vervreemd van 
onze laridmacht er1 zeemacht en kreeg een eigen koloniale w(>tgeving 
van lager orde dan de Nederlandse, welke bij de wet is vastgesteld. 
Dit deel van onze landmacht verkreeg aldus een lagere status dan 
rle overige organisatorische onderdelen en zijn opheffing na de 
souvereiniteitsoverdracht aan Indonesië deed, vooral na de inlijving 
van het restant in de Koninklijke Landmacht, denken aan de terug- 
keer van een door eigenwijsheid verloren zoon in het vaderlijk huis. 
De toestand. welke de oude \\-.\-ctgeving terecht geschapen had en 
welke in  Nederlands Indië ondanks het voorschrift in ar t  32 sub 
der Iiivoeringsm7et M.S.T. verlaten werd. was aldus weder in zijn 
betekenis hersteld. 

IV. Than.; volgt nog een en ander over de Zeemacht. , ,Vrijwel 
.,de geliele kon in blijk^ Marine" zo luidt de IIeniorie van Ant- 
woord 7 ) ,  I~lijft nationaal. W a t  met het Nederlands Indisch leger 
gebeurd is, stelt de Regering hier in uitzicht voor de Marine: zij 
blijft nationaal. ~vord t  dus los gemaakt uit het verband met het 
geïntegreerde deel dei landmacht, zodat zij via 'de Nederlandse 
militaire strafwetgeving nog slechts gecoördirieerd blijft mct het 
.,zeer heperkt contingent" der Koninklijke Landmacht, dat  cven- 
eeiis nationaal zal blijven en mitsdien een lagere status blijver1 he- 
houden. 

Deze maatregel zal tot gevolg kunnen hebben, dat .er allerlei 
moeilijkheden ontstaan wanneer de Opperste Bevelhebber op grond 
van zijn supra-nationale positie en hieraan verbonden bevoegdheid 
een of meer oorlogsvaartuigen in de Europese defensie hetrekt. Het  
personeel van deze vaartuigen verandert door deze overgang van 
status en van strafwetgeving. Voor de commandanten kan, wanneer 
zij van de Regering een andere bestemming hebben gekregen, een 
gewetensconflict ont~taan.  Zij zijn tot gehoorzaamheid verplicht 
aan (ie nationale Regering maar niet minder aan de Opperste Be- 
velhehher. W a t  moet er geschieden met leden der bcinanriing, die 
als verldacht van misdrijf zich voor de nationale militaire rechter 
zullen hebben te verantwoorden? En,  omgekeerd, wat geschiedt e r  
als dergelijke vaartuigen met van misdrijf verdachte leden van hun 
bemanning uit huil tijdelijke integratie worden ontslagen en tot hun 
vroegere nationale status terugkeren? 

Het  gaat hier weder om een, thans opzettelijk en nodeloos. inge- 
voerdo splitsing van rechtsmacht, welke wij in onze eigen krijgs- 
-- 

7 ,  T.z.p. blz. 11 in het midden der tweede kolom. 



macht sedert het ontwerp 1807 van hcl Crimiileel Wctboek voor 
het Krijgsvolk te Lande in beginsel hcbbcn overboord gezet. Dat  de 
Regering de strijdkrachten in onze Ovcrzcese Gebiedsdelen en voor 
de kustverdediging van het eigen land bij voorkeur aan uit ons 
land afkomstige militairen ziet toevertrourvd, behoeft geen betoog, 
doch het is niet nodig die strijdkrachten aan de integratie te ont- 
trekken. Onze Chef van de Generale Staf, die volgeris traditie als 
opperbevelhebber van cle Nederlandse Krijgsmacht placht te wor- 
den aangewezen, wordt, zoals reeds geschreven, een Europese autori- 
teit en verliest hierdoor zijn bcvoegdheid om militaire eenheden van 
andere status aan te voeren. Wat  komt er dan van hun leiding 
terecht? W o ~ d t  deze een moderne ,,schutterijn en is de (behoorlijk 
bewapende) politie, welker optreden aan landsgrenzen gebonlderi 
is, niet beter in staat te verrichten hetgeen aan de natioliule resten 
var1 de overigens geïiilegreerdc krijgsinacht is toegedacht? Zo men 
~ i l  kan nlen de door de integratie var1 onze gehele nationale krjjgs- 
macht vacant geworden niilitairr stnafxvetgeving voor de Rijks en 
Gemeentelijke politie pasklaar malien en aldus voldoei~ aan de meer- 
malen gehoorde wens om de politie tc militariseren. 

V .  KominLlfLe Marechaussee. Ook hier valt volgeris de Re- 
gering te voorzien, dat een deel van dit Korps ,,eveneens van be- 
,,scheiden afmeting" nationaal zal blijven s). Ook hier werkt node- 
loos de splijtzn-am. Het  grotere deel wordt dan geïntegreerd, wordt 
Europese militaire politir en zal, naar mag worden verwacht, be- 
halve zijn nationale militaire straf~vetgeving. ook zijmi naain van 
Marechaussee verliezen. Ook dcze militairen morden vervreemd van 
hun nationaal gebleven kamrraderi. daar hun onderlinge hiërarchi- 
sche verhoudingen nodeloos worden verbroken. Militair-juriidisch 
zien zij elkander als met burgers gelijkgestelde vreemde militairen. 

VI .  Benoeming van officieren. De Regering stelt als haar 
standpunt vast, ,,dat de benoeming en de bevordering van de of- 
,.ficieren dient te geschieden door de koningin nu daartoe - zoals 
,,in art. 31 van het Verdrag is aangegeven - van de zijde van het 
.,Commissariaat een voorstel te hebben ontvangen" 

In deze formulering kan alleen sprake zijn van cle benoeming 
en bevordering van officieren voor het geïntegreerde Nederlandse 
contingent. Anders. clat is in de opvatting van de Regering, zou 
met betrekking tot de natioiiaal gebleven strijdkrachten een voor- 
stel van het E.D.G.-Commissariaat peen zin hebben. 

L, 

Doch dan rijst wederom de vraag: rnag men aan de Koningin 
overlaten beno.emingen en bevorderingen te doen van officieren in 
een supra-nationaal leger? Indien vaststond, dat dc Ko~iingin be- 
stemd was om de plaats te  vervullen van Hoofd van de te stichten 
supra-nationale gemeenschap, zou tegen dit stelsel geen overwegend 

X )  T.z.p. blz. 11, tweede kolom. 
T.z.p. blz. 8, tweede kolom, bovenaan. 



bezwaar behoeven te morderi genlaakb. Zolang dit; niet vast staat, 
l igt dergelijke bemoeienis - het ontslag behoort hier w k  bij. om 
van de pensionnering maar te zwijgen - niet op Haar weg, vooral 
niet, indien Zij gebonden zou zijn aan het voorafgegane voorstel 
van het E.D.G.-Commissariaat. Bestaat deze gebondenheild niet. 
dan is er ruimte niet allcen voor verschil van m e n i n ~  omtrent de " 
waarde van de candidaten, maar ook voor het toelaten van politieke 
invloeden welke wij gewoon zijn op vrijwel elk ambtelijk terrein 
te  ontmoeten. De factor bekwaamheid en geschiktheid zou dan wel- 

u 

licht secundair morden, terwijl het voorstel hem voorop had ge- 
steld. Gedachtenwisseling. over bet voorstel zou tiidverlies insluiten " 
op #de te verkrijgen aiicienniteit van (de te benoemen of te bevor- 
deren persoon, die aldus gepasseerd kon worden door intilssen be- 
noemde of tot dezelfde rang bevorderde officieren van andere con- 
tingenten. Zulk een teleurstelling moet aan de candidaten bespaard 
warden. ook al omdat ellders de bekwaamheid en peschiktheid alleen " 
als maatstaf werd gebruikt en hun kans op verdere promotie dus 
allicht - - groter is dan die van middelmatige collegae van Nederlandse 
herkomst. 

De hogere status van het E.D.G.-leger behoort, liaar het mij 
voorkomt, dergelijke b~langrijlie beslissingen niet over te laten aan 
nationale staatshoofdeii, vooral niet indien aan deze geen vrijheid 
wordt gelaten om van de voordracht af te miiken. 

Met deze benoemingen houdt verband het >fleggen van een al 
dan niet loeëcdigde vei-klaring van trouw, welke benoemde heeft 
af te leggen, supra-nationaal aan de Europese Gemeenschap en na- 
tionaal aan de Koningin. Evenzo moet hij gehoorzaamheid beloven 
resp. aan de (Europese) wetten en reglementen en aan de (Nedcr- 
andse) krijgstucht. De militaire medewerker van de Nieuxve Rot- 
terdamse Courant heeft in hei nummer van 29 October 1953 op zeer 
goede gronden aangetoond, dat deze twee geloften niet naast elkaar 
moneil worden pevorderd van dezelfde benoemde officier. Deze 
ooGbinatie is alsuhet ware bestemd om hcrn voor gewctenseonflicten 
te plaatsen, iets wat bepaaldelijk vermeden moet worden door deze 
eis van een nationale bemoeizucht te doen vervallen. Zij doet denken 
aan de provinciale en stedelijke trouwbeloften vaii onze republi- 
keinse trmpen, welke door krachtige opperbevclhebbers constant 
werden verwaarloosd, zelfs al maren afdelingen op bepaalde p o -  
vinciën gerepartieerd. dat wil zeggen: door deze werden betaald. 

De Regering gaf een beter streven naar eenheid op economisch 
gebied door te aanvaarden het denkbeeld om de bezoldigingen van 
E.D.G.-militairen van het Nederlandse contingent in U.S. dollars 
als rekeneenheid uit te drukken 10). Mogen wij hierin zien een eerste 
schrede op dc weg naar eeii Europese of Noord-Atlantische munt- 
unie? Dat zou een verbetering zijn, welke ik vroeger ook al heb 
aanbevolen. 

") T.z.p. blz. 14, eerste kolom, 



VII. Overzeese Rijksgebiedeiz. Over de defensie van onze Over- 
zeese gebiedsdelen schreef ik hiervcicir reeds, dat de hiertoe te be- 
stemmen strijdkrachten hun nationale status niet behoefden te be- 
houclen. Ook geintegreerde, dus supra-nationale militairen zijn. 
vooral wanneer zij tot een Nederlands contingent behoord hebben 
en dus van Nederlandse herkomst zijn, evengoed bruikbaar. Aan 
deze mogelijkheicl heeft de Regering geen aandacht geschonken. 
Heeft men getracht door hierover te zwijgen de nationaliteit van 
overzeese gebiedsdelen te accentueren? Heeft tot dit doel mede- 
gewerkt de omstandigheid, op welke ik zeer onlangs in dit  Tijd- 
schrift de aandacht heb gevestigd, dat Groot Brittannië aan het 
N.A. Verdrag heeft niedegeu~erkt ten behoeve van Noord Ierland, 
terwijl {dit land met aan het met hetzelfde defensieve doel gesloten 
Brusselse Verdrag, dat een jaar ouder is, deel nam ook voor ge- 
heel Ierland en voor zijn ,.cominon~vealthl', zijn overzeese gebieds- 
delen? Heeft Frankrijk uit  soortgelijke overweging zijn deelneming 
namens de ,.Uni011 française" van het Brusselse Verdrag, bij zijn 
ondertekening van de N.A.-overeenkomst beperkt tot de uitzonde- 
ring van de Algerijnse Departementen, melke evenals onze over- 
zeese gebiedsdelen. deel uitmaken resp. van Frankrijk en van Ne- 
derland? Art.  6 van het N.A.-Verdrag bevat een clausule welke 
pract is~h overzeese gebiedsdelen grotendeels zou uitsluiten. 

Niettemin heeft Frankrijk geldelijke steun gevraagd van de Ver- 
enigde Staten van Amerika, omdat zijn militaire operaties in  het 
niet onder het N.A.-Verdrag begrepen gewest Indo-China voor 
zijn begroting te hoge uitgaven eiistc. Evcnzo berichtten ons )de 
nieuwsbladen, dal Frankrijk de strijd in Indo-China niet alleen met 
eigen troepen kan volhouden en dat, volgens ,,Le Monde" gedacht 
wordt over internationalisatie van dit conflict, Voorts zou onze 
Regering met de Verenigde Staten onlderhandelingen hebben ge- 
opend over de verdediging van de Nederlandse Antillen in  .tijd van 
oorlog. Zou dit overleg de strekking hebben oni de militaire bezet- 
ting, welke Amerika tijdens de laatste oorlog aan onze West- 
Indische gebiedsdelen heeft bezorgd, in een mogelijke volgenlde oor- 
log andermaal te  onzer beschikking tte stellen? Nocht dit juist zijn, 
dan blijkt toch zeker wel, dat in die omstandigheden het nationaal 
gebleven gedeelte van onze krijgsmacht onvoldoende is om in dit 
deel vali onze (defensie met succes te  kunnen voorzien. Bovendien 
blijven volgens onze ook in die gewesten geldende militaire strafwet- 
geving deze nationaal gebleven strijdkrachten tegenover 'die van 
de Amerikaanse bezetting zich over en weer beschouwen als met 
burgers gelijk gestelde vreemde militairen. 

Het  schijnt niet twijfelachtig. dat, al zouden deze vragen beves- 
tigend moeten worden bea.ntwoord, er een ongezonde toestand en 
verhoudingen zonden ontstaan. Maar is het dan niet nodig om 
althans voor wat Frankrijk en Nederland aangaat, cle voorziening 
iri de defensie van overzeese gebiedsdelen te doen begrijpen onder 
het ressort van de N.A. samenwerking? Hun thans nog van die 



gemeenschap uitgesloten gewesten hebben immers ook strategisch 
belang voor de gezamenlijke inspanning in tijd van oorlog. 

Tenslotte mil ik nog de aandacht vragen voor de Britse krijgs- 
machten. Ook deze lijden aan het gebrek da t  wij gekend hebben met 
ons Nederlands-Indische leger: gemis aan eenheid van militaire 
strafwetgeving. Maar bovendien is de Britse i-echtspraak niet ge- 
wend aan het omgaan met codificaties zoals de Europese staten en 
sedert 1950 ook de Verenigde Staten van Amerika bezitten. Dit  
betekent niet alleen voor de Britse strijdkrachten in  Europa en in 
zijn gebiedsdelen overzee maar ook voor de N.A.-bondgenootschap- 
pelijke krijgsmachten, groter nadeel en bezwaar dan hetwelk ik hier 
aangewezen heb. Wil  er van samenwerking van de krijgsmachten 
van alle N.A.-landen in vredestijd en op grond hiervan in oorlogs- 
tijd iets terecht komen, dan zal Groot-Brittannië zijn isolationis- 
tische houding moeten opgeven. Zijn militairen blijven anders tegen- 
ovpr de overige N.A.V.0.-strijders met burgers gelijkgestelde vreem- 
de militairen tcn koste van hei gezag van alle en ook van de Britse 
aanvoerders. 

VIII. Overgangstoestau~d. ,,Zolang geen gemeenschappelijke 
,,regeling met betrekking lot het militaire straf- en tuchtrecht iri 
,,E.D.G.-verband bestaat7' - zo zegt de Memorie 11) - ..zal de 
.,Nederlandse wetgevin,g op dat gebied integraal op dc Nederlandse 
.,militairen worden toegepast". Wie met mijn voorafgaande be- 
schouwingen instemt, zal met mij van oordeel zijn, dat de Regering 
de illusie wekt, als zou integratie van troepen mogelijk zijn zonder 
een supra-nationale militaire straf- en tuchtwetgeving. Men be- 
looft de schepping van een nicuwe, krachtige en goed gedisciplineer- 
de supra-nationale krijgsmacht en men snijdt de enige hiertoe onmis- 
bare gronrlslag, het hart en de ziel van het lichaam, uit dit lichaam. 
Dat aldus zelfbedrog wordt gepleegd, ontgaat de Regering blijk- 
haar. Zij acht hiertoe de medewerking van de Nederlandse wetgever 
noldig cn bemerkt niet, dat een wetsontwerp in die geest een dood- - .  - 
geboren kind zou zijn. 

Moge de Regering zich tijdig herinneren. dat zij te zelfder plaatse 
heeft toegezegd, dat ,,pr uiteraard zoveel mogelijk naar (zal) wor- 
.,den gestreefd de aan de Nederlanclse wetgeving ten grondslag 
..liggende beginselen daarin" (d.i. in de te verwachten gemeen- 
schappelijke supra-nationale regelingen) ,,te d'oeri opnemen". Tnder- 
daad een goed voornemen, indien gedacht wordt aan de strijd die ' 
gevoerd is om onze evenbedoelde wet>eevirig tot eenheid te brengen 
door provincialisme en kolonialisme uit te bannen. 

De verhouding tussen supra-nationaal tegenover nalPiowaal rechl 
loopt hieraan evenwijdig. 

Bovendien acht de Regering het mogelijk, dat onze wetgeving 
.,integraal" van toepassing kan zijn op leden van het geïntegreerde 

11) T.z.p. blz. 12, tweede kolom, bovenaan. 



Nederlandse contingent. W a t  verstaat zij oiidcr ,.integraaln? Taal- 
kiindig betelcent deze term: volledig, diis voor dit gedeelte der 
Europese Landmacht het W.X.S.R., de W.K., de R.L. en de P.I.. 
Tleze wetboeken kennen slechts natioiiaal gebleven militairen als 
mogelijke verdachten of beklaagden en slechts nationaal gehleven 
een holgere militaire rang sof positie bekledende militairen als hun 
nieerderen. 

Hetzelfide zal we1 gelden ten aanzien van nationale wetgevingen 
van andere staten, welke tot het E.D.G.-Verclrag zijn toegetreden. 

A l  aanstonds rijst de moeilijkheid, hoe oen vervolging moet lopen 
en hoe onderling rechtvaardige uitspraken moeten worden bereikt 
en verzekerd. wanneer twee tot verscliillende nationale contingenten 
behorende geïntagreerden gezamenlijk een of ander strafbaar feit 
hebben gepleegd? D r  onderscheiden nationale strafbepalingen kun- 
nen grote verschillen in redactiie en in strafbedreigingen vertonen 
en de procedilres kunnen ook zeer uiteen lopen. 

V'ooral dit formele deel. dat ,,integraalv zal gelden voor verdachte 
geïntegreerden van Nederlandse herkomst bevat eigenaardigheden, 
welke in andere overeenkomstige 11-et~gevingen niet of anders ge- 
regelcl voorkomen. Men denke bv. aan onze proceclure tegen voort- 
vluchtigen en aai1 onze praealabele bevoegdhridsprocediire. Men be- 
denke ve~ider, dat onze normale procesgang verwijzingsofficieren 
kent, die i n  drie richtingen ovcr het aan sen strafbaar feit te  geven 
gevolg magen beslissen; zij vormen het eerste stadium, waar straf- 
en tuchtrecht elkaar raken en niteen kunnen gaan. Ht.t gradwel  
verschil tussen lieide onderdelen. heide bestemd om een ~ o c d e  u 

krijgstucht te helpen onderhouclen, is, zover mij bekend, in bond- 
genootschappelijke nationale militaire strafwetgevingeil niet of niet 
z6 juist tc vinden. Welk Europees (commanderend'> officier zou in 
zo een geval als verwijzings-offioier moeten optraden? Wie  maakt> 
iiit wat buiten Nederland garnizoenen ziin? 

Maar wat  nog erger is, Ze officieren &n het Europese leger be- 
zitten bij hun integratie slechts kennis en ervarinig van de wet- 
geving ui t  hun land van herkomst. 

De mogelijkhsicl, dat zij geroepen zijn om kennis te nemen en 
te geven van strafbare feiten gepleegd door geintegreerden ui t  een 
ander land van herkomst dan het hunne maakt het nodig, dat zij 
enig brgrip hebben van tie militaire straf- en tuchtwetgevingen 
van alle staten. welke het E.D.G.-Verdrag reeds hebben of no,g 
zullen ondertekenen. 

I s  deze eis on zich zelf al bezwaarliik te vervi~llen. de toenas- 
A 

sing van preventieve maatregelen, zoals bij ons arrest als beldoeld 
in de artikelen 4 en 5 R.L. (in welke laatste bepaling van een 
verplichting sprake is) stuit op het bezwaar, dat onze strafwet 
noch de Europese verdachte, noch zijn Europese meerdere als mili- 
tairen, die als zodaiiig door onze strafwet (artikelen 60 - 65 W.M. 
S.R.) zijn erkend. Om deze preventieve maatregel toepasbaar te  
maken zou het dus nodig zijn, ook deze kloof te overbruggen. 



Twee wegen zouden mogelijk zijn. 
Vooreerst een stipra-nationaal voorschrift, waarbij Europese of- 

ficieren beschouwd moeten worden als militairen in $de zin van 
elke van de wetgevingen ]der bij het E.D.G.-Verdrag aangesloten 
staten. Dan wordt echter voor ieder Europees officier de studie 
van alle webgevingen, waarop ik  zoëven doelde, tot een plicht ge- 
maakt. 

De andere oplossing is, dat in elk van de evenbedoelde wetge- 
vingen een bepaling wordt opgenomen in de geest van het nieuwe 
artikel 67 W.M.S.R., zoals dat werd geformuleerd door de vroeger 
reeds genoemde ambtelijke commissie van 1939 12) en in het bij- 
zonder op het to~egevoegde derde lid maar dan van ruimer strekking 
en niet langer beperkt tot vreemde krijgsgevangenen of geïnter- 
neerde militairen. 

Deze zwarigheid en haar gevolgen zouden top zich zelve al vol- 
doende zijn om de voorgestelde overgangsmaatregel als hoogst on- 
gewenst buiten verdere uitvoering te laten. 

Resume

r

ende wat ik hiervoor deed opmerken. staat. voor mij vast, 
dat het E.D.G.-Verdrag samengesteld is onder hoge druk en in een 
tijd toen de gedachten omtrent een defensie-hoofdstuk in een even- 
tuele Europese constitutie nog niet voldoende van tot dusverre 
slechts als nationaal beschouwde belangen waren loszemaakt en " 
naar een supra-nationale status waren opgevoerd. Uit dien hoofde 
is herziening van de inhoud zeer nodig en moet ook het N.A.-Ver- 
drag verruiming ondergaan. 

Rij deze herziening moet op de voorgrond komen de integratie 
van alle nationale strijdkrachten, westeld onder één en dezelfde ?, militaire strafwetgeving en onder een en dezelfde behoorlijk ge- 
organiseerde militaire rechtsmaak. 

L 

Eerst hierna mag in ,de te hunnen aanzien gelaten ruimte van 
beweging aandacht geschonken worden aan de organisatie en het 
gebruik van de geïntegreerde krijgsmacht te land, ter zee en in  de 
lucht, in het bijzonder in hoeverre en hoelang het uitvoerbaar zal 
en mag zijn om rekening te houden met de nationale herkomst van 
de strijders. Hierbij mag gelet wjorden op taalkundige moeilijkheden, 
or, kennis van landen en volken e.d.. alle bezwaren. welke bestemd 
A 

zijn om in gewicht af te nemen. Doch dit is secundair. 
Slechts langs deze grote lijnen kan mijns inziens iets goeds tot 

stand komen, in het bijzonder voor de tot nu toe te veel verwaar- 
loosde opbouw van supra-natoinale militaire justitie, onmisbaar 
voor handhaving van een goede supra-nationale krijgstucht. 

Februari 1954. 

12) M.R.T. XXXVI, blz. 266. 



Terugbetaling van te veel genoten salaris 

door 

J .  B. LUDWIG, 
Luitenant-kolonel tler Militaire Administratie. 

Het artikel van de gepensionneerlde Hoofdofficier van Admini- 
stratie Mr. VAN HOUSE in liet M.R.T. deel XLVII blz. 174 onder 
bovenstaand opschrift geeft een verduidelijkend resumé van enige 
uitspraken van de ambtenarcnrechter, die allerwegen de aanclacht 
hebben getrokken. Deze uitspraken betreffen een materie, die al  
sinds het begin van de ambtenarenrechtspraak de belangsteling 
heeft gehad van velen, en waarover, vooral de laatste jaren, in ver- 
schillende bladen publicaties zijn verschenen. 

Het is gebleken, dat in tal van gevallen het recht van terugvor- 
(Lering van hetgeen onverschuldigd is betaald niet verenigbaar is 
met het algemene rechtsbeginsel der rechtszekerheid. Dr rechter is 
dan genoodzaakt te bepalen, of de terugvordering al clan niet moet 
worden nagelaten terwille van de rechtszekerheid. 

Tedere atmbtenaar kan vroeg of laat voor de vraag worden gesteld, 
of hij een aan hem teveel betaald bedrag aan bezoldiging al of niet 
moet terug betalen. Het  is daarom voor allen, die onderworpen zijn 
aan de rechtspraak van de Ambtenarengerechten en de Centrale 
Raad van Beroep wel zeer gewenst te weten, in hoeverre deze terug- 
vordering geoorloofd is. 

Mr VAN HOUTE is dan ook terecht van mening, dat de door hem 
zereleveerde beslissinzen voor de militairen en voor het militaire 
u u 

recht in ruime zin van belang zijn. 
Ter voorkoming van onjuiste conclusies komt het echter gewenst 

voor, dat op een tweetal aspecten van het onderwerp - waarvan 
het tweede in het biizonder voor de militairen van de Koninkliike 
Landmacht en de ~ o i i n k l i j k e  Luchtmacht van betekenis is - naier  
de aandacht wordt gevestigd. 

I n  de uitspraak van de Centrale Raad van Beroep van 1 6  Decem- 
ber 1952 geeft de Raad reeds als zijn oordeel dat terugvordering 
niet onsreoorlooffl is te achten. indien aan de ambtenaar. die teveel 
heeft oitvangen, ter zake in redelijkheid een verwijt kan worden 
gemaakt. Dit kan o.m. het geval zijn iridien de ambtenaar van het 
hem uitbetaalcle bedrag een behoorlijke specificatie heeft ontvan- 
gen, zodat hij zelf de gelegenheid heeft gehad de juistheid van het 
uitbetaalde bedrag na te gaan. Veertien da4gen later heeft de Raad 
weer als zijn oordeel uitgesproken dat terugvordering van een teveel 
uitbetaald bedrag niet strijdig is met de rechtszekerheid, als de 
ambtenaar de onverschuldigdheid ervan kende of redelijkerwijze 
had kunnen onderkennen. Het is aannemelijk dat zulks het geval 
is, indien een behoorlijke specificatie wordt gegeven. 

Deze zienswijze wordt nog eens bevestigd door de uitspraak van 



de Centrale Raad van Reroep van 5 ,Januari 19541B 30. Daarin 
heet het: 

,,De door gedaagde gevreesde ei1 zijns iiiziens ongewenste consc- 
,,yuenties var1 'Y Raads jurisprudentie op het oriderwerpelijke ter- 
,,rein vali de terugvordering van teil onrechte genoten salaris," 
(n.l. dat te veel uitbetaald salaris niet kan m-oFden teruggevorderd) 
,,zal zich in de regel niet voordoen, indien, gelijk in 's Raads be- 
, , doelde jurisprudentie meernialen is overwolgen, aan de betrokken 
,,ambtenaar een behoorlijke specificatie van de berekening van het 
,.uitbetaalde bedrag is verstrekt." 

Uit bovenstaande blijkt, dat het verstrekken van een specificatie 
tot gevolg kan hebben, dat terugvordering van hetgeen onverschul- 
digcl is betaalld niet in strijd is met de rechtszekerheid. 

Hiernaast heeft de ambtenarenrechter één en ander maai er op 
gewezen, dat de ~veddebetaliilgeiì met zorgvuldigheid dienen te ge- 
schieden. E n  juist op clit punt kampt de administratie van de 
Koninklijke Landmacht en de Koninklijke LucEitrxìaclrit rnet grote 
moeilijkheden. 

Komt het bij de Koriinklijke JIarine herhaaldelijk voor, dat aan 
rriilitaireri teveel aan bezoldiging of andere inkomsten wordt uit- 
betaald, bij de andere oriderdeleri van de krijgsinacht komt dit euvel 
in niet mindere mate voor. Zelfs kar1 worden aangenomen, dat de 
kans op onjuiste betalingen bij de Koninklijke Landmacht en de 
Koninklijke Luohtniacht aanmerkelijk groter is, omdat de admi- 
nistratie van de onderdelen zeer vaak is toevertrouwd aan verlofs- 
personeel. Dit inconveniënt is echter inhaerent aan de Isestaande 
legeropbouw. 

I n  een leger, dat voor een aanzienlijk deel uit mobilisabele onder- 
delen bestaat, zal de administratie nu  eenmaal voor een groot ge- 
deelte moeten worden toevertrouwld aan jeugdig reservepersoneel 
en aan dienstplichtigen. Teneinde dit personeel na de theoretische 
opleiding prackische ervaring te geven moet zelfs een groot, deel 
van dc te vervullen administratieve taken worden verricht door nog 
zeer weinig geschoold personeel. 

Mede met het oog hierop is voor de behandeling van de betalings- 
stukken voor het administratieve personeel van lde Koninklijke 
Landmacht en de Koninklijke IAuchtmacht een gedetailleerde in- 
structie noodzakeli,jk. De hierop rilstende werkwijze is reeds vele 
decennia als volgt. 

Na de uitbetaling van de bczolcliging worden de E~etalingsstukken 
ter verificatie gezonden aan het ministerie. Dezc inzending beeft, 
plaats voor of (op de 20e vari de màanld volgende op die waarin de 
betaling is geschied. Enige niaanden later worden de op het minis- 
terie bij verificatie geconstateerde fouten in  de berekeningen door 
middel van een nota ter kennis van de betrokken korpsadministra- 
keur gebracht. I n  de nota worden nadere inlichtingen gevraagd, 
teneinde !de zaak tot klaarheid te brengen of de administrateur 
krijgt opdracht de gemaaktc fouten te hers.tellen. In het laatste 



geval moeten dr ten onrechte te weinig betaalde bedragen alsnog 
worden uitbetaald en de ten onrechte te veel betaaltde bedragen 
moeten worden teruggevorderd. 

Deze werkwijze is oiider meer geregeld in par. 12 ad art. 86 van 
het Reglement van Administratie. 

Een anldere proeedure als in dit Ideglem~ilt orrtschreven voor het 
vaststellen van de juistheid var1 de 'gedarie betalingeii en voor het 
oorrigeren van bij de betaling gemaakte fouten is voor een leger 
moeilijk denkbaar. Gelet op de bijzondere omstaiidigheclen waar- 
onder de berekeningen en betalingen dikwijls moeten worden uit- 
gevoerd en op 'de soms weinig geschoolde krachten, aan wie de be- 
rekening van lde maandelijkse bezoldiging is toevertrouwd, kan 
de realisatie van de rechten van een militair niet i r i  handen worden 
gegeven van dat deel van het administratieve apparaat, dat met het 
verrichten van de betalingen is belast. 

I>e door de compagnies- dan wel de korpsadministrateur ver- 
richte weddebetalingen hebben slechts een voorlopig karakter, ter- 
mijl de definitieve vaststelling van de bezoldiging geschiedt na 
de verificatie op het ministerie. 

Moge in de gevallen, die door 11r v 4 ~  HOUTE worden aange- 
haald, het beginsel der rechtszekerheid zodanig praevaleren, dat 
achteraf plaatshebbende correcties wegens te veel betaalde bedragen 
niet steeds geoorloofd zijn, t.a.v. militairen kan de stelling svoriden 
verdedigd, dat de tengevolge van de achteraf plaatshebbende veri- 
ficatie toe te passen oorrecties wegens te veel of te weinig genoten 
bedrapen de rechtszekerheid verhomn. 
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Deze zienswijze vindt steun in de ontwikkeling van de jurispru- 
dentie van de ambtenarenrechter, hetgeen o.a. blijkt uit de volgende 
twee beslissingen, die betrekking hebben op terugbetaling van te 
veel genoten bezoldiging door militaire ambtenaren. 

I n  de eerste plaats de uitspraak van het ambtenarengerecht te 
's-Gravenhage van 3 Octfober 1940, opgenomeil in het M.R.T. 'deel 
XXXVI blz. 441. 

De jaarwedde over de maand Augustus 1939 van een vaandrig 
tvas onjuist berekend. Bij cle nota van het Depa

r

tement van Defen- 
sie van 8 Naart  1940 werd opdracht gegeven de te veel genoten 
bezoldiging in tc houden. Het Ambtenarengerrcht besliste dat, hoe- 
wel de inhouding heeft plaats gevonden geruime tijd nadat de be- 
taling van het salaris over de maand Augustus 1939 voor de vaan- 
drig verbindend was geworden, (de minister van Defensie geacht 
moet worden het recht te hebben gehad na het verstrijken van de 
bero.epstermijn terug te komen op de salarisbetaling van eind 
Augustus 1939. Als motivering werd nog aangevoerd dat de ui t  
de algemene mobilisatie in Augustus 1939 voortvloeiende uitbrei- 
ding van de administratie van het Departement van Defensie de 
minister van Defensie feitelijk in de onmogelijkheid had gesteld 
fouten, begaan bij de uitbetaling van salaris op of omstreeks 
31 Augustus 1939, binnen een maand nadien te doen herstellen. 



Belangrijker moet worden geacht de hierna op blz. 423 onder 
,,Administratieve Rechtspraak" opgenomen uitspraak van de Cen- 
trale Raad van Beroep van 23 September 1952. 

Een luitenant was in het genot van een overbruggingstoelage. 
Ile korpsadministrateur hald in Mei 1951 verzuimd de overbrug- 
gingstoelage te  verminderen met het Ixdrag van de weddever- 
hoging. Bij nota van 28 September 1951 werd opdracht gegeven 
de ten onrechte uitdgekeerde bedragen te verhalen. Na het antwoord 
van de korpsadministrateur, die meende de bepalingen uo te kunnen 
interpreteren dat de overbruggingstoelage niet behoefde te worder1 
verminderd, werd op 2 November 1951 opnieuw opdracht gegeven 
de te veel uitbetaalde bedragen op de bezoldiging in te houden. 

Op het ingestelde berwp besliste het Ambtenarengerecht dat 
slechts de bedragen, die na 1 September 1951 ten onrechte waren 
uitbetaald, konden woilden teruggevorderd. Hierbij liet het gerecht 
zich leiden door de overweging dat de uitbetaling door de korps- 
administrateur een bcsluit inhoudt ten aanzien van de vaststelling 
van de bezoldiging, en dat vaststelling van de hezoaldiging nadien 
op een lager bedrag, dan waarop die bezoldiging reeds - bij de uit- 
betaling - was vastgesteld, in het algemeen in strijd is met het 
rechtsbeginsel der rechtszekerheid. 

Bij deze uitspraak was kennelijk geen rekening gehoiiden niet de 
hiervoren gereleveerde wijze van vaststelling van (de bezoldiging 
van de militairen van de Koninklijke Landmacht en de Koninklijke 
Luchtmacht. In  hoger beroep vernietigde de C.R.V.B. dan ook de 
uitspraak van het Ambtenarengerecht, hierbij overwegende dat uit 
par. 12 ad art. 86 van het Reglement van Administratie blijkt dat  
de door de korpsadministrateur voor (de verificatie op het ministerie 
verrichte weddebetalingen slechts een voorlopig karakter dragen. 

Reeds in 1939 had de Centrale Raad van Beroep beslist dat in- 
A 

houding van te veel betaalde wedde wel geoorloofd is in een geval, 
dat de gedane salarisbetalingen slechts als voorlopige betalingen 
mochten worden aangemerkt (uitspraak C.R.V.B. van 6-4-1989 
A.W. 1939lB 3.) 

Het criterium t.a.v. de mogelijkheid van terugvordering vaii te 
veel uitbetaald salaris ligt in de c1erste plaats in het tijdstip waar- 
op de als een besluit op te vutten uitbetaling onaantastbaar is ge- 
worden. Dit tijdstip ligt voor de militairen vali de Koninklijke 
Landmacht en de Koninklijke Luchtmacht veel later dan in de vier. 
gevallen, die door Mr VAN HOUTE in zijn artikel worden opgenomen. 

Resumerende kan worden gesteld dat terugvordering van een 
onverschuldigd betaald bedrag aan bezoldiging niet oiigeoorloofd 
is, indien de betrokkene ecn behoorlijke specificatie heeft ontvan- 
gen. Ten aanzien van de militairen van de Koniklijke Landmacht 
en de Koninklijke Luchtmacht kornt hier nog bij, dat terugvor- 
dering eerst dan strijdig is mei het algemene rechtsbeginsel der 
rechtszekerheid, indien zulks plaats zou vinden nadat de beslissing, 
welke in de van hogerhand ontvangcri nota van bemerkingen is ver- 



vat, en als gevolg waarvan de bezoldiging definitief wordt vast- 
gesteld, onaantastbaar is geworden. 

1)e luitenant-kolonel ~ i r rum.1~  was zo welwillend, mij van zijn 
artikel een exemplaar tfe doen toekomen en mij de gelegenheid te 
schenken eventuele beschouwingen, waartoe kennisneming van zijn 
artikel mij aanleiding mocht geven, tegelijk met kei artikel in het 
M.R.T. opgenomen te  zien. Na lezing van een en ander, w.o. de 
niet-gepubliceerde beslissingen van liet Militaire Ambtenarengerecht 
te 's-Gravenlia~e van 21 April 1952 en van de C.R.V.B. van 23 u A 

September 1932, zoude ik gaarne het volgende opmerken. 
I n  de bovenstaande nadere uitwerking van overste LUDWIG, 

waarvan ik met veel gerioegen en belangstelling kennis nam, ligt, 
voorzover ili zie, geen discrepantie met mijn aantekeningen bij de 
vier beslissingen van de administratieve rechter of met die beslis- 
singen zelve. Zoals de schrijver mij bevestigde, stemt dit volkomen 
overeen met zijn inzicht en bedoeling. 

Het \vil mij voorkomen, dat de slotzin van de 6e alinea van het 
opstel: ,,Het is aannemelijk, dat zulks - dat de ambtenaar 'de 
,,onverschuldigdheid van het teveel betaalde kende of redelijker- 
,,\vijs had kunnen onderkennen - het geval is, indien een behoor- 
.,lijke specificatie m-ordt gegeven" te positief gesteld is en dat, 
anders dan de aanhef van de volgende alinea luidt, die zienswijze 
niet blijkt uit de uitspraak van de C.R.V.B. van 1 6  December 1952, 
noch bevestigd wordt door de in de 7e alinea van het opstel aan- 
gehaalde uitspraak van het Hoge College van 5 Januari 1934, \vaar- 
in het juist heet: , ,De . .  . . consequentie.. . . zal zich in de regel 
,.niet voordoen, indien. . . . enz." Maar kan zich, volgens de C.R.V.B. 
wel voord.oen. 

I n  dit verband moge de aandacht rneer uitgaan naar de eerste 
twee zinnen van de 6e alinea van het opst4el en naar de inhoud van 
de Se alinea, doch minder naar de aanhef van de slot-alinea. welke 
in positieve kracht van uitdrukking de eerdergenoemde slotzin van 
de 6e alinea overtreft. I n  die slot-alinea wordt positief gesteld, dat 
terugvordering niet ongeoorloofd is, indien betrokkene een behoor- 
lijke specificatie heeft ontvangen. Dit feit dient op grond van de 
uitspraken van de C.R.V.B. van 1 6  December 1952 en van 30 De- 
cember 1952 (blz. 178 e.v. M.R.T. XLVII) in enige voorbehouden 
te worden verpakt. I n  haar huidige vorm acht ik die slotconclusie 
te summier en kan zij m.i. aanleiding geven tot misverstanden. Het  
verstrekken van een behoorlijke spccificatie k in  volgens die uit- 
spraken een voorwaarde opleveren, waardoor voldaan wordt aan de 
primaire eis, welke de C.R.V.B. voor de geoorloofdheid van een 
terugvordcririg stelt, nl. dat aan de betrokken ambtenaar in rede- 
lijkheid een verwijt ter zake kan worden gernaaki. 



'renslotte dient. wel iii het oog te worden gehouden, dat  elke 
specificatie pas waarde heeft, perst van belang is, als zij betrekking 
heeft 01) een z~as fges fe lde  l~ezoldiging. 111 hel systeem van cle be- 
zoldigi~~gsvaststelliiig voor de militairen van de Koninklijke Land- 
rr~acht en van rle Koriiiikliikc Luchtniacht. zoals iri het artikel vaii 
overste Lur>\vrc; uiteengezet. treedt (lezr toestalid in als de specifi- 
catie betrekking heeft op een ten departemente geverifiëerde be- 
zoldiging, m.a.w. is afgegeven na een eventuele nota-wisseling, dan 
wel is verstrekt vciór de goedkeuring der verantwoording en het 
betrokken bedrag niet is aangetast door enige handeling van de 
iiliiiister. Zie alinea 16 van het artikel. I k  kom op die verificatie en 
vasts tel l in~ nader terup. 
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A19 tweedc aspect behandelt overste Luu~\-rc, ren kmresticl, welke 
n.m.m. het kernpunt van zijn artikel uitmaakt, nl. xvelke handeling 
moet worden aaiigemerkt als vaststelling van het salaris. Zoals de 
C.R.V.R. in zijn uitspraak van 16 December 1952 zegt (zie M.R.T. 
XLVII .  blz 177).  behoort de maandeliikse - in het alpen~een de u 

periodieke - uitbetaling plaats te hebben op de grondslag van dc 
daaraan voorafgegane vaststelling der wedde, waaruit volgt, dat 
elke zodanige betaling de vaststelling veronderstelt, dat iii de Tie- 
taling dc vaststellirig ligt besloten. Zie ook de aanhef var] de 2r 
alinea op blz. 175 van M.R.T. XLVIT. 

Dit twcedc aspcct verschuift alleen liet tijdstip van dc definitieve 
vaststclling van het bezoldigingsbedrag, stelt deze nii de betaling, 
doch brengt geen verandering in de kwestie van terugbetaling van 
ieveel genoten salaris na dc vaststelling daarvan. 

I n  de 15e alinea stelt de schrijver, dat de realisatie vaii de rechten 
van een militair niet in handen kan worden gegeven van da t  deel 
van het administratieve apparaat, dat met het verrichten van de 
betalingen is belast. Dit zou tot verkeerde conclusiën kunnen leiden, 
ware het riirt dat hier de slot-alinea duidelijk aangeeft, dat een en 
ander alleen betreft (Ie militairen van de K.1,. en van de K.Lu. 

Jlel het vorenstaande wil niet gezcgd zijn, dat de basis vaii liet 
tweede arpcct. tle regeling, neergelegd in par. 1 2  ad art .  86 van het 
12eglemcnt van Admirtistratie, door overste Lr:r>wrc weergegeven 
iit de 13e alinea van zijn hrschoi~m~ingen, mij geen aanleiding zoudc - 

liebberi gegeven tot nadcrfl overwegingen. 
I k  knoop deze vast aan dc inhoud var1 (10 l 5 c  alinea; in al. l(; 

~vordt  hetzelfde in ariclcrt. I- ,r\~oordin~cii .  i n  uositirve zin uitgedrukt. < > c, 

M.i. riaderen daarinede dc I~etalingen door het claarrilede helaste 
deel vaii het administraticvc. apparaat wel erg tot dc door de C.R.V.B. 
in zijn beslissing van 1 6  December 1952 veroordeelde betalingen 
bij wijze van voorschot, bvelke volgens die Raad slechts geoorloofd 
inoeten morden geacht, onder bepaalde omstandigheden, als bij- 
voorbeeld: wijziging der bezoldiging. I n  zijn beslissing spreekt de 
Centrale Raad verder uit, ,,dal toch onclcr dergelijke bijzondere om- 



.,standigheden een hetaling bij wijze van voorschot geoorloofd moet 
,,worder1 geacht". I n  het thans bij de K L .  en de K.Lu. geldende 
systeem is het betalen bij wijze van voorschot regel geworden. Al- 
leen de naam ,,voorschot" of ,,betaling bij wijze van voo~schot" ben 
ik niet tegen gekomen. 

N u  blijkt enerzijds wel, dat de C.R. het systeem heeft aanvaard, 
doch ik acht het anderzijds voor bet~visting vatbaar. dat -- zoals 
overste LUDWIG stelt in de 1" alinea van zijn beschouwingen - 
t.a.v. militairen (d.z. in  dit geval militairen van de K.L. en van de 
K.Lu.) de stelling kan worden verdedigd, dat de tengevolge var1 de 
achteraf plaats hebbende verificatie toe te passen correcties wegeris 
teveel of te weinig genoten bedragen de rechtszekerheid verhogen. 
I k  heb een vermocclen. dat mijn eerste medestander in  deze mening 
wel een3 de luilenant KI.:K~IIUF zou kuirlrcn zijn. Tot mijn ge- 
noegen spreekt de overste L U D ~ ~ I G  veronderstellenderwijs. de stel- 
ling k i n  verdedigd worden. want naar mijn overtuiging kan een 
tegenovergestelde stelling met meer grond en reden worden ver- 
dedigd; waarbij ik  uiteraard alleen het oog heb op teveel genoten 
bedragen. Alle betalingen, verzorgd door, zoals overste LUDWIG in  
liet slot van de 1 l e  alinea vermeldt, nog zeer weinig geschoold 
personeel, staan maandenlang bloot aan terugvordering (zie het 
geval KERKHOF. I n  dit verband moge ik dan ook bijzondere aan- 
dacht vragen voor de uitspraak van het Militaire Ambtenarenge- 
recht var1 3 October 1940, genoemd in de lOe en i n  de 20e alinea 
van de beschou~vingen van overste LUDWIG. waarmede de huidige 
opvatting en practijk strijdt. Het in die uitspraak gevolgde stelsel 
biedt meer waarborgen dan het huidige. Het toenmalige beroep was 
gericht tegen een verbindend geworden betaling van klagers salaris, 
zegt hr,t Gerecht, i.c. salaris over de laatste drie dagen van Augustus 
1939. Ingevolge opdradht van de minister van defensie van 8 Maart 
1940 werd op 1 A4pril 1940 een inhouding toegepast op het salaris 
van klager van f 4.61, \$elk bedrag over Augustus 1939 teveel was 
riitbetaald. Het  Ambtenarengerecht overweegt nu uitdrukkelijk, dat 
de aaiigevallan inhouding op klagers jaarwedde heeft plaats ge- 
vonden geruime tijd nadat de betaling van klagers salaris over de 
maand Augustus 1939 voor hem verbindend was geworden, hetgeen 
het Ambtenarengerecht acht geschied te  zijn door verloop van de 
termijn van artikel 160 der Ambtenarenwet na de betaling. Het  
Ambtenarengerecht overweegt nl. verder, dat de ui t  de algemene 
nrobilisatie van Augustus 1939 voortvloei~nde uitbreiding van de 
administratie van het departement van defensie geacht moet worden 
een uit de ~ ~ o o d  geboren uitzonderingsrecht op de regel, dat geno- 
men beslissingen en gedane tcitbctal.zv~gen de belanghcbbcndcn na  
het verstrijken van beroepstermijn binden. te hebben geschapen, 
aangezien die omstandigheid dc minister van defensie feitelijk in  
de onmogelijkheid had gestteld foi~tcn, begaan bij de uitbetaling van 
salaris op of omstreeks 30 Augustus 1939 aan militairen binnen 
een niaancl nadien te  doen herstellen, welk noodrecht in rechtskun- 



c-lige zin in waarde en betekenis gelijk moet worden gesteld met 
regelen van positief, gesrhreven recht, zodat i.c. de minister van 
defensie geacht moet ~vorderi het recht te hebben gehad, na het eer- 
sfrijlev~ uar~ de beroepsterw~ij~i, terug te komcn op de salarisbetalir~g 
aan klager op of omstreeks 31 Augustus 1939. 

Bcst mij nog een punt. I n  de 1Cie alinea van zijn beschouwingen 
spreekt ovcrsle Luuwrc; van de definitieve vaststelling van de be- 
zoldiging, welke gesdhiedt na de verificatie op het ministerie. Uit 
het artikel van overste LUDWIG kon ik niet anders lezen dan dat 
deze vaststelling zich als regel niet door een daad, integendeel door 
een niet-doen zou realiseren. Alleen in geval van bemerkingen en 
daarop gevolgde nota-wisseling, is er sprake van een feitelijke be- 
slissing, een daad. Zie het slot van het artikel. Dan is e r  een tijd- 
stip aan te geven voor de beslissing, voor de vaststelling van de 
bezoldiging, wat een punt van veel belang is met het oog op artikel 
60 van de ikmbtenarenwet. Zie de in het opstel aangehaalde uit- 
spraak van de C.R.V.B. van 23 September 1952. Maar in liet artikel 
kon ik geen oplossing vinden voor de gevallen, waarin geen be- 
merkingen morden gemaakt. Met welke fi-uur zouden wii dan te " " 
inalren krijgen? 'n Stilzwijgende bekrachtiging, i.c. van de uitbe- 
taling door de administrateur, door de ininister? Doch daarvan zou 
dan niet blijken uit enige positieve daad; zij zou juist moeten wor- 
den afgeleid uit een laten. Dit zou moeilijkheden kunnen mede- 
brengen ten aanzien van het tijdstip, waarop dc vaststelling defini- 
tief is geworden. Wanneer begint de termijn van 30 dagen van 
artikel 60 van de Ambtenarenwet dan te  lonen? Zou in  die ze- 

L - 
vallen worden teruggegrepen naar het tijdstip van het voorlopige 
besluit van bet betalende apparaat, dus naar het betalingstijdstip, 
dan zou dit leiden tot onaanvaardbare consequenties, gezien het feit, 
dat de verantwoordingen ongeveer drie weken na  de betaling worden 
ingediend. 

u 

I n  een onderhoud, dat ik daarna met de overste LUDWIG mocht 
hebben, bleek mij, dat er naar aanleiding van elke ingediende ver- 
antwoording een nota aan dc betrokken administrateur wordt toe- 
gezonden. Voorzover e r  gcen bemerkingen zijn wordt daarvan in 
de nota uitdrukkelijk melding gemaakt. 



De behandeling der principiële dienstweigeraars in foro 

door 

Auditeur-Militair bij de Krijgsraad voor de Landmacht 
in het l e  Militaire Arrondissement. 

Sinds na het verschijnen van L.O. 15611949 (zie M.R.T. XLLT 
pag. 526 e.v.) schrijver dezes vrijwel met uitsluiting van alle andere 
vervolgingsambtenaren belast werd met de behandeling van straf- 
zaken tegen militairen, die weigeren de uniform aan te trekken, ook 
nadat een door hen gedaan beroep op gewetensbezwaren op de 
wettelijk voorgeschreven wijze was onderzociht en ongegrond be- 
vonden, hebben voor de Krijgsraad te Velde ,,Westn, welke voor 
wat genoemde L.O. betreft als identiek met de Krijgsraad voor dc 
Landmacht in liet l e  Militaire Arrondissement moet worden be- 
schouwd, talloze, zich priricipitëel noemende dienstweigeraars terecht 
gestaan. De aan h ~ n  opgelegde straffen varieerden van drie en een 
half jaar gevangenisstraf tot een straf, gelijk aan het onderganc 
voorarrest, al naar gelang van de uitslag van hct gehouden psy- 
chiatrisch onderzoek en dc daaruit te trekken conclusie betreffende 
de mate van toerekeningsvatbaarheid. 

Echter lang niet alle naar de Krijgsraad verwezen zaken leverden 
een veroordelencl vonnis op. Dit Sloudt verband met de door 'de Zee- 
krijgsraad te  's-Gravenhage in zijn dispositie van 1 October 1953 
(gepubliceerd in M.R.T. XLVTI pag. 60 e.v.) gememoreerde revisie- 
procedure. 

Lezing van deze dispositie en het daarachter gepubliceerde von- 
nis (?) deden het mij wenselijk voorkomen een tipje van de over dit 
revisie-instituut hangende sluier op te lichten. m.a.w. wat is deze 
revisie-procedure, hoe is zij ontstaan en wanneer komt zij voor toe- 
passrng in aanmerking. 

De procedure is in  feite niet anders dan het door tussenkomst van 
de Minister van Oorlog c.q. Marine opnieuw onderwerpen aan het 
oordeel van de Commissie van Advies van de door beklaagde naar 
voren gebrachte bezwaren, welke door hem als gewetensbezwaren 
worden gezien. 

Hoe is men hierto,e gekomen? Toen ik met de behandeling van 
dit soort zaken werd belast, bleek mij al spoedig dat in  sommige 
naar de Krijgsraad verwezen zaken, waarin het onderzoek door 'de 
Officier-Commissaris reeds noeddeels was voltooid. een z.z. revisie- u - 
beroep voor de Commissie van Advies aanhangig was, zonder dat  
de Commandant van de beklaagde of de Auditeur-Militair hiervan 
op de 'hoogte was. Het gevolg was dus een elkaar doorkruisen van 
administratieve en gerechtelijke procedures. Teneinde hieraan in 
den vervolge een einde te maken. heb ik aan de toenmalire Minister 
van Oorlog voorgesteld om te bepalen, dat ingeval een dTenstweige- 



raar naar de Krijgsraad is ver~l-ezen, een eventueel verzoek om 
revisie slechts in behandeling zal worden genomen indien het uit- 
gaat hetzij van de Auditeur-l\llilitair, hetzij van de Krijgsraad c.q. 
Hoog Militair Gerechtshof. Aldus geschiedde. 

Aangezien artikel 2 van de Dienstweigeringswet staking der ver- 
volging imperatief voorschrijft ingeval van erkenning van de ge- 
wetensbezwaren, is dus cle revisie-procedure te zien als een soort 
prejudicieel geschil. Men heeft de uitslag vali deze opnieuw in gang 
gezette administratieve procedure af te wachten oin te weten of men 
nog iets mag doen in de strafzaak. Iets zal men altijd nog moeten 
doen, ook al worden de bezwaren erkend. Immers het is duidelijk 
dat de beklaagde zibh tijdens de gehele procedure in arrest in het! 
Huis van Bewaring bevindt. Alen kan nu  eenmaal ieniand die. zo 
te zien ten onrechte, weigert de i~iiiform aan te trekken, niet in 
burger vrij rond laten lopen (zie ook de bovengeciteerde L.O.) en 
dus wordt bekokkene prompt in arrest gesteld en ondergaat dit 
arrest na de verwijzing in het Huis van Bewaring. I s  hij eenmaal 
verwezen, met bepaling dat hij in arrest zal blijven, dan kan slechts 
de rechter, als regel dus de Krijgsraad, dit arrest opheffen of 
wijzigen. Mlat moet er dus gebeuren als zijn bezwaren door de 
Minister alsnog worden erkend? Invrijheidstelling! Het is dan ook 
bij de Krijgsraad te Velde ,,Westn gebruikelijk dat, zodra de Audi- 
teur-Nilitair de beschikking, houdende erkenning van de gewetens- 
bezmraren door de Dfinister van Oorlog, ontvangt, hij deze aan de 
Krijgsraad overlegt en daarbij de invrijheidstelliiig van de beklaag- 
de reyuireert op grond van het feit dat de strafvervolging dient te 
worden gestaakt. Nog denzelfclen dage disponeert dan de Krijgs- 
raad - op grond van de overweging dat de sirafvcrvolging behoort 
te worden gestaakt - dat de beklaagde op vrije voeten zal worden 
gesteld, waarna de Auditeur-Militair deze beschikking uitvoert. 

De beirokken militair krijgt van de Auditeur-Militair een aan 
deze door hct Bureau Gewetensbezwaren van het Ministerie van 
Oorlog verstrekte oproep, om zich in het kamp Vledder tAe melden 
op de daarin vermelde dag, wordt uit  de militaire dienst ontslagen 
en huiswaarts gezonden. I n  het weeklijst-register wordt aangetekend 
dat de strafvervolging is gestaakt wegens erkenning van betrok- 
kene's gewetensbezwaren en aan de verwijzende autoriteit wordt 
bericht gezonden van de staking der vervolging. Hiermede is de 
bemoeienis van de Militaire Justitie met deze zaak teneinde. 

Net  name is het volmaakt overbodig de ex-militair daarna nog 
eens op te roepen en voor de Krijgsraad te laten vcrschijnen om daar 
te horen requirer~n dat de strafvervolging moet worden gestaakt 
of - gelijk ook wel eens is geschied -- dat het O.M. of de Audi- 
teur-Nilitair c.q. Fiscaal niet ontvankelijk is in zijn ingestelde 
straf vervolgirig. 

Als ik dus in het vonnis van de Zeekrijgsraad van 1 2  November 
1953 lees: ,.Rechtdoende: enz.; Gelast enz.", dan zeg ik: neen 
Krijgsraad, er valt geen recht meer te  doen, maar ik mis Uw dis- 



positie tot invrijheidstelling. Die had ge rnoi.ten iiemen en daarmee 
was de zaak bekeken. 

Het in dit soort zaken door de Krijgsraad tc Veldc ,.WestM ge- 
hrzigde model luidt aldus: 

Dispositie tot orztslccg u i t  arrest. 

Ile Krijgsraad te Velde ,,WestH voor de Koninklijke Landmacht 
te 's-Gravenhage: 

Gehoord de Auditem-Militair bij die Krijgsraad: 
Gelet op cliens vorclering dd. 4 Februari 1953 tot opheffing van 

het arrest. waarin X, geboren te IJ op 16 October 1931, dpl. soldaat 
bij het Depôt voor Discipline ie Nieuwersluis, zicih thans bevindt; 

Overwegende, dat X voornoemd is ten laste gelegd, dat hij als 
militair heeft geweigerd te gehoorzamen aan hei hem door ecn 
meerdere gegeven bevel om een militaire uniformjas aai1 te trekken, 
derhalve ongehoorzaamheid aaii enig dienstbevel l) ; 

Overwegende, dat de Krijgsraad voornoenid op 17 1)ecember 1952 
heeft beslist beklaagde's bezwarrn tegen het verrichieii van mili- 
taire dienst opnieuw voor toetsing voor te dragen aan tlr Coinmissie 
van Advies inzake de Dienstweigeringswet; 

Overwegende, dat beklaagde's voorinelde bezwaren thans bij be- 
slissing van de Minister van Oorlog dd. 3 Februari 1953 Nr. 805340 
alsnog zijn erkend, zodat op grond van artikel 2 van de W e t  van 
13 ,Juli 1923, Stbl. 357, betreffende dienstweigering. de aanhangige 
sirafvervolging moet worden gestaakt; 

Overwegende, dat de Krijgsraad bevindt, dat  cl.^ zaak derhalve 
van die aard is. dal, de beschuldigde, die in arrest is. daaruit be- 
hoort te worden ontslagen; 

Heft  op het arrest, ontslaat beschuldigdr voornoemd daaruit. 
Aldus beslist in raadkamer van de Krijgsraad voornoemd, zitting 

houdende te 's-Gravenhage. op 4 Februari 1953. samengesteld als 
volgt: enz. 

Aldus door de president en de secretaris getekend, enz. 

Hieruit blijkt dus dat de Krijgsraad .,Westn uiet iiieer op het 
standpunt staat. als weergegeven in M.R.T. XL11 pag. 423. De 
Krijgsraad kiest geen partij in de strijd tussen ROLLIN COUQUERQUE 
(M.R.T. XL11 pag. 64) en VAN BEMMELEN (M.R.T. XTJII pag. 
202). Hij is met schrgver dezes van oordeel dat het bevel van de 
wetgever om in een bepaald geval de strafvervolging ie  staken, iii 
de eerste plaats is gericht tot de openbare aanklager, die immers 
eventueel de zaak na plaats gehad hebbencle revisie opnieuw moet 
aanbrengen. Wanneer deze laat blijken dat de strafvervolging moet 
worden gestaankt en slechts invrijheidstelling vordert. kan de Krijgs- 
raad daarna, gel ik reeds gezegd, met deze invrijheidstelling vol- 
staan. 

l) De telastelegging is uiteraard verkort opgenomen. 



Men zal zeggen: maar is dit niet in strijd met de dispositie van 
het H.M.G. (pag. 108 van D1.R.T. XLII). I k  meen van niet. Afge- 
zien van het feit, dat ook het H.M.G. sledhts .,disponeertn en geen 
,,Recht doet", is de situatie voor het appel-proces in den regel deze. 
dat er in eerste instantie een veroordelend voiinis is gewezen en er 
dus op ietwat formele wijze zal moeten blijken, dat dit vonnis geen 
kracht van gewijsde verkrijgt. Wc1 blijft merkwaardig dat ook in 
de gepubliceerde dispositie van het Hof een beslissing tot invrij- 
heidstelling ontbreekt. 

Tot zover dan de procedure en haar ontstaan. Nu kom ili aan de 
vraag wanneer deze revisie-procedure voor toepassing in aanmer- 
king komt. Het spreekt wel vanzelf dat deze geen regel moet worclen 
en dat het lang geen benijdenswaardige taak is onl uit te maken of 
een dienstweigeraar op een revisiebehandeling aanspraak kan ma- 
ken. Het is ook niet zo dat de Krijgsraad op de stoel van de Gom- 
missie van Advies gaat zitten en tegen de Minister zegt: cle Com- 
missie heeft zich vergist. Terecht merkt de Zeekrijgsraad op dat dit  
niet de taak van de rechter is. Wie de verschillende publicaties over 
het onderwerp der principiële dienstweigering in dit Tijdschrift 
heeft gevolgd 2, zal hebben gezien dat v66r het revisie-instituut be- 
stond, de rechter zich menigmaal in allerlei bochten heeft trachten 
te wringen om uit de impasse te  geraken, die was ontstaan doordat 
iemand op het moment, waarop hij terecht moest staan, i n  feite mi.1 
gewetensbezwaren had, welke echter nog niet bestonden toen hij op 
een, soms twee jaar terugliggend tijdstip voor de Commissie van 
Advies verscheen, waardoor hij toen niet was erkend. 

Hier ligt nu juist de crux. Er is bij diverse dienstweigeraars een 
groeliproces gaande en het komt ineermalen voor dat deze op hel 
moment van verwijzing naar of verschijning voor de Krijgsraad een 
zodanig stadium bereikt hebben, dat zij in  staat zijn niet vrucht 
hun standpunt voor de Commissie van Advies uiteen ie  zetten, wat 
z i j  echter nog niet konden toen zij in het verleden door die Com- 
missie werden gehoord. Wanneer de Krijgsraad of tevoren de Audi- 
teur-Militalir dit ziet - en dit blijkt uit de door de verdediger 
(practisch steeds Mr J. H. VAN WIJK) overgelegde stukken - dan 
volgt de uitnodiging aan de Minister van Oorlog om de bezwaren 
van betrokkene andermaal door de Commissie van Advies te doen 
toetsen. Tn de praktijk volgt dan vrijwel steeds erkenning van de 
hezwaren. 

Voor het geval men uit het hovenstaande de conclusie niacht, 
hebben getrokken dat de Krijgsraad te Velde ..West

w 
en zijn Audi- 

teur-Militair tegenover dienstweigeraars wel cen zeer ooulant stand- 
punt innemen, wil ik hier bij voorbaat het volgend antn~oord geven. 
Hoe men ook moge denken over de wenselijkheid van het bestaan 
van een Dienstweigeringswet, gegeven is het feit, dat deze bestaat. 
De rechter moet volgens de Wet  rechtspreken en de Auditeur- 
- - -- 

z )  Zie o.m. M.R.T. XL11 pag. 64, 108, 202 en 203, 365, 366 en 424. 



Militair legt een eed af ,  welke onder mccr inhoudt dat hij in  zijn 
ambt met onpartijdigheid te werk zal gaan en de voorschriften der 
Wet zal nakomen. Dit  zo zijnde, zal de rechter rekening dienen te 
houden met de status quo ten tijde van dc berechting en als deze 
zodanig is, dat de aangevoerde bezxvaren geacht kunnen morden 
gewetensbezwaren te zijn, dan kan hij m.i. zidh er niet van af maken 
en de beklaagde voor 3 jaar of langer naar de gevangenis zenden 
onder het motto, dat zijn bezwaren ,,destijdsn niet zijn erkend en 
dat die laatste beslissing voor rekening van de Minister van Oor- 
log is. 

De boven reeds genoemde Legerorder 156/1949 is blijkens haar 
aanhef alleen bedoeld voor rrewetensbezwaarden en wel voor die- " 
genen, die bereid zijn zich te onderwerpen aan de procedure. welke 
in de Dienstxveigeringswet is geregeld. Vandaar dat dan ook in 
punt 23 van deze L.O. wordt gezegd dat ten aanzien van dienst- 
weigeraars, die dienst weigeren zonder een beroep op de Dienst- 
weigeringswet te doen. de gewone procedure zal worden gcvolgd. 
Veel kwamen deze gevallen niet voor en behoudens enkele semi- 
anarchisten kreeg de Krijgsraad West hiermee dan ook weinig: te 
maken. 

De laatste jaren echter doet zich meer en meer een ander pro- 
bleem voor en wel met de groep van de Jehova-getuigen. Hierbij 
treft men n.l. twee categorieën aan. De eerste doet een normaal 
beroep op de Dienstweigerings~vet en wordt dan als regel \vel er- 
kend, zodat de Krijgsraad daarmede niet veel te maken krijgt. De 
tweede categorie echter ~veigert een beroep op de Dienstweigerings- 
wet te doen omdat zij zich niet wil onderwerpen aan de in  geval 
van erkenning volgende tewerkstelling in burgerdienst. Bovendien 
is het bij beide categorieën zo dat, ook bij diegenen die uiteindelijk 
een beroep op de Dienstweigeringswet doen, daaraan voorafgaat een 
verzoekschrift om vrijstelling van militaire dienstplicht op grond 
van het bekleden van een geestelijk ambt. Daarop volgt dan meestal 
cen beroep op de Kroon en een behandeling voor de Raad van State, 
tot dusverre steeds met hetzelfde resultaat. Indien deze administra- 
tieve procedure zich geheel kan afspelen vóór betrokkene in werke- 
lijke dienst wordt geroepen, zal de Krijgsraad ook hierm~de geen 
bemoeienis krijgen, maar de praktijk wijst anders uit. Het komt n.l. 
voor dat, na afwijzing van het verzoekschrift om vrijstelling door 
de Minister van Oorlog. de betrokkene in werkelijke dienst wordt 
geroepen vóór de appel-procedure voor de Raad van State is afge- . 
wikkeld. Hij voldoet dan opzettelijk niet aan de oproep, wordt door 
de Koninklijke Marechaussee opgehaald en naar zijn commandant 
gebracht, waar hij weigert een uniforni aan te trekken en terzake 
van opzettelijke ongehoorzaamheid in arrest wordt gesteld. I n  het 
alsdan volgende huishoudelijk onderzoek blijkt nu een beroep bij 
de Raad van State aanlhangig te zijn. De man verklaart uitdrukke- 
lijk dat hij zich op de Dienstplichtwet en ?ziet op de Dienstsveige- 



ringswet wenst te beroepen, daar hij van mening is een geestelijk 
ambt te bekleden. De afloop van de procedure voor de Raad van 
State is, althans tot nu toe, aan gecn twijfel onderhevig, maar toch 
zal men deze procedure als een prejudicieel geschil dienen te  be- 
schouwen en de strafvervolging moeten laten rusten totldat hierop 
is beslist. Daarna zal men moeten onderzoeken of betrokkene inder- 
daad blijft weigepen alsnog een beroep op de Dienstweigeringswet 
te doen - in vele gevallen kiest hij &eren voor zijn geld!l - en zo 
ja, een nauvv.keurig psychiatrisch rapport omtrent betrokkene moe- 
ten inwinnen, teneinde aan de hand daarvan de strafmaat te kunnen 
vaststellen. Dit laatste moet men trouwens ook doen met iemand 
die letterlijk alles weigert, ook het verschijnen voor de keuring, en 
van wie men derihalve niets weet, behalve dat hij heeft geweagerd 
het een of andere bevel op te volgen. I n  de loop van de laatste twee 
jaren heb ik achtereenvolgens twee broers bij mij voorgeleid ge- 
kregen, die halsstarrig weigerden zidh medisch te laten onderzoeken. 
Na een uitvoerig onderhoud met beiden kreeg ik de een zover, (lat 
hij zich zowel medisch als psychiatrisch liet onderzoeken en clr 
ander alleen psychiatrisch. Het merkwaardige was echter dat i n  
beide gevallen de psychiater van de betrokkenen ruim voldoende 
inliahtingen wist te krijgen om een uitvoerig en overzichtelijk rap- 
port samen te stellen, waaraan de rechter tenminste houvast had. 

's-Gravenhage, 4 Februari 1054. 



MILITAIRE RECHTSPRAAK. 

&rijgsraad te Velde Zuid. 
Vonnis van 22 April 1933. 

President: Luitenant-Kolonel Mr. F.  9. J .  Deelen; Leden: Kolonel 
-J. L. H. A. Antoni en Kapitein Mr. N. Vermeer. 

Raadsman: l e  Luitenant W. G. Tibhen. 

Zich opzettelijk ter sluik fijdeljjk aait de vervulliu~g var& een be- 
paalde soort van dienstverpìichti,ngen oizttrekken: t wee onderoff i-  
cieren, ingedeeld bij de versterking van djjlcetk in Zeeland ter gelegere- 
heid van de  watersnood haddetr zich opxettelijk, ter sluik en  onge- 
oorloofd tijdelijk varL die werkxnomhedeu~ verwijderd. 

Krijgsraad: 5 maanden gevangenisstraf. 
Hoog Militair Gerechtshof: (na verwerping van het beroep dat 

beklaagden zouden zij% , , a fge l~r~ap f" )  hauendiew 7ierlaging fot  de 
stand ~ i a n  soldaat, laagste klasse. 

(W.M.S.R. art. 25, 131) 

in dc zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
L. v. d. G., geh. 13 November 1915, tijdelijk sergt. maj. adm. en 
C. J.. geb. 19 September 1913, sergeant Reg. Velldart. .,Prins 
Frederik". heiden gedetineerd, beklaagden; 

Gezien : . . . .enz. ; 
Overwegende dat de beklaagden is ten laste gelegd l): 
,,dat zij op of omstreeks L Februari 1953 te Ritthem (Z.) in 

,,tijd van oorlog, tezamen e n  in vereniging, althans ieder voor zich, 
.,terwijl zij, beklaagde sub l als sergeant-majoor en beklaagde sub 
.,2 als sergeant, in werkelijke militaire dienst waren bij resp. het 
..Regiment Lichte Luchtdoelartillerie ,,Kornwerderzandn en Regi- 
..ment Veldartillerie ,.Prins Frederik" en ter gelegenheid van de 
..watersnoocl in Zeeland als militair dooi- of namens de garnizoens- 
,,oommandant van Middelburg. de Majoor J .  Potteboom. belast 
,,waren met en werkzaam hij de versterking van de dijk bU Ritthelm, 
..zich opzettelijk t e r s l~~ iks  tijdelijk, althans voorgoed, aan de ver- 
.,vulling van {die bepaalde dienstverplichting (hulp bij wa.tersnood) 
.,hebben .onttrokken, hebbende zij, beklaagden. daartoe alstoen al- 
..daar met bovenomschreven oogmerk en zonder t,oestrmming van 
,,hun commandant, opzettelijk in de duisternis zich van het terrein 
,.der ~verkzaamheden verwijderd en zich resp. naar Middelburg en 
,.Oost-Souhurg en naar h ~ ~ n  resp. woningen begeven: 

Post alia: 
Overwegende dat het aldus bewezene voor ieder der beklaagden 

moet worden gequalificeerd als : 

l) Met uitzondering van de hier door ons gecursiveerde gedeelten in de 
bewezenverklaring overgenomen. (Red. M.R.T.) 



, ,Als  militair zich opeettelijk tersluik ttjdelijk aan de uervulling 
,,van een bepaalde soort van  dienstverpbichtingefi onttrekken, ge- 
.,pleegd in  tijd van oorlog"; voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 
131 Wetboek van Militair Strafrecht ; 

[Volgt, voor ielder beklaagden: veroordeling tot gevangenisstraf 
v.d.t.v. 5 maanden met aftrek van het voorarrest vanaf 2 Februari 
1953 - Red.].  

Gezien: . . . .'enz. ; 
Gehoord de Advocaat-Fiscaal in zijn schriftuur van eis niet con- 

clusie, dat het Hof het vonnis van de eerste rechter zal bevestigen, 
behalve ten aanzien van de opgelegde straf en te dien aanzien op- 
nieuw rechtdoende, de beklaagden zal veroordelen tot een gevange- 
nisstraf voor de tijd van zes maanden met aftrek van voorarr.est, 
met verlaging tot de stand van soldaat in  de laagste klasse; 

Overwegende. dat de raadsman van beklaagden weliswaar heeft 
aangevoerd, dat beklaagden de groep waarbij zij waren ingedeeld, 
verlieten zonder toestemming t e  vragen aan hun commandant, om- 
dat zij ,.volkomen afgeknapt" waren, doch dat dit verweer faalt., 
dat beklaagden toen ondanks het zeer ongunstige weer wel in staat 
waren om plm. een half uur te lopen naar Oost-Souburg en vandaar 
verder per autobus naar Middelburg te reizen; 

Overwegende, dat blijkens de ten processe overgelegde psychia- 
trische rapporten van D r  F. J. M. Schmidt van 1 7  Maart 1953 van 
een ,,afgeknapt7' zijn in geestelijke zin evenmin sprake was en het 
door ieder der beklaagden begane misdrijf hen volledig kon worden 
t oegerekend; 

Overwegende, dat de behandeling dezer zaak in  hoger beroep, het 
Hof tot geen anldere beschouwingen dan die des eersten rechters 
heeft geleid, behoudens ten aanzien van de aan beklaagden opge- 
legde straf omdat het Hof ieder der beklaagden op grond van hel 
begane feit ongeschikt acht in de door ieder hunner beklede rang 
te blijven dienen; 

Overwegende, dat het Hof zich overigens verenigt met de gron- 
den en beslissingen in het vonnis, waarvan hoger beroep, vervat en 
die overneemt, met toepassing van de in het vonnis als toegepast 
vermelde artikelen, alsmede van de artikelen 25 van het Wetboek 
van Militair Strafrecht en 7 7  van 's Hofs Provisionele Instructie; 

[Volgt: veroordeling van ieder der beklaagden tot gevangenis- 
straf voor de tijd van VIJF MAANDEN, mei aftrek van voorarrest 
van 2 Februari 1953 af; verlaging van ieder der beklaagden tolt de 
stand van soldaat in de laagste klasse; bevestiging van het vonnis 
voor het overige met overneming der gronden - Red.].  

De militaire jurisprudentie i s  niet rijk aan toepassingen van 
artikel 131 Wetboek van Wilitair Strafrecht.  He t  eerste ( e n  enige) 



mij tot  dzwverre bekende geu~ijsde over dat artikel i s  het vonnis van  
de Krygsraad te Velde  Oosf van 4 October 1950 (MR.T. XLIV, 
blx. 167 v. )  hetwelk mij echter een onzuiver voorbeeld toeschijnt 
(xie mijn naschrift t.a.p.). Tlet thans berechte geval i s  eer& aar&- 
wzerkelijk zuiverder gez.al van Irefgeen de Wetgever ,  blijkens de ge- 
schiedenis der folstawdkotning (VAN DER HC)EVEN IZ, blz. 303 v.). 
voor ogen heeft  gestaan. 

Waarschijnlijk omdaf  die omstandigheid alleen op de .~.erkla- 
ringen var& de beklaagden kon s t emen ,  heef t  de Krijgsraad (en het  
H o f )  de strafverswaring (zie artikel 48 W.M.S.R.) van het ,,tezamen 
,,(en in verenigiwg)" gepleegd zijn van he f  fei t  niet bewezen geacht. 

W. H .  TT. 

Krijgsraad te Velde Zuid. 
Vonnis van 3 Juni  1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr F.  A. J. Deelen; Leden: Luite- 
nant-Kolonel J. A. de Witte  en Kapitein J. A. Gimhrere. 

Raadsvrozcme: Mr C. de Vries van Haeften. 

Oplichting, gepleegd door een korporaal ?-alt de  geneeskzcndige 
troepen die, kort na de zoatersnood vat? Zuidwest Nederland, in 
Brussel een van een rood Icruia voorzien blikje toonde en  een bijdrage 
voor de watersnoodramp i n  Nederland vroeg. 

Toepassing van de Nederiatzdse strafwet omdat het  feit door de  
Belgische strafwet straf baar i s  gesteld. 

D e  Krijgsruud bezigt voor het bewijs een i n  de Franse taal ge- 
stelde omderhandse verklaring, zonder daarvan een vertaling i n  de 
Nederlandse taal te vorderen. 

(W.M.S.R. art. 4 en 5; R.L. art. 93 en 94; Wb.v.Str. 
art. 5, 44 en 326). 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
G. R. H., geb. 4 September 1930, dpl. korporaal Reg. Geneeskun- 
dige Troepen te Amersfoort, beklaagde, 

Gezien : . . . .enz. ; 
Overwegende, dat de bcklaagde is ten laste gelegcl: 
.,dat hij op of omstreeks 13 Februari 1953 te Brussel, in ieder 

.,geval in Belgie, als dienstplichtig korporaal van het Regiment 
,,Geneeskundige Troepen, behorende tot cle lichting 1950 en de. voor 
,,hem vastgestellde uniform en onderscheidirigstekenen dragende, 
,,met het oogmerk zich wederrechtelijk te bevoordelen door het aan- 
.,nemen van een valse hoedanigheid, althans door listige kunst- 
,,grepen, althans door een samenweefsel van verdichtsels, R. Wazelle 
.,heeft bewogen tot de afgifte van enig goed, hebbende hij alstoen 
,,aldaar met genoemd oogmerk, gekleed in dc uniform van (ie Ge- 
,,neaskundige Troeperi e11 onder het toner] var1 een var] een Rode 



.,Kruisembleem voorzien blikje, kort ria de op 1 Februari 1953 iii 

,,Nederland plaats gevonden hebbende watersnoodramp. tot genoeni- 
,,de Wazelle de woorden: ,,Avez-vous quclque chose pour un 
,,sinistrél', althans woorden vari een dergelijke strekking, gesproken. 
,,door al hetwelk Wazelle voornoenld be~~rogeri werd hem een bedrag 
.,van 5 Belgische francs. althans enig geld, af i e  geven en waarop 
,,afgifte vari he~cloeld bedrag aan hein, beklaagde, volgde, een en 
,,ander, terwijl hij op geen enkele wijze recht of toestemming van 
,,enige bevoegde instantie had gekregen ten behoeve van het Ram- 
,,penfonds, althans van de slachtoffers van genoemde watersnood, 
,,gelden of goederen in te zainelen"; 

Overwegende: . . . .enz.; 
Overwegende, dat beklaagde t,eri processe onder rneer zakelijk 

heeft verklaard : 
dat hij op 13 Februari 1953 ie Brussel als dienstplichtig korporaal 

van hct Regiment Geneeskundige Troepen, behorenlde tot de lichting 
1950 en de voor hem vastgestelde uniform cn onderscheidings- 
tekenen dragende, teneinde voor zichzelf wat geld hij elkaar tc 
bedelen om eten te kopen, aan een huis heeft aangebeld en tegen de 
dame, die de deur opendeed, zei: ,,Avez-vous quelque chose pour 
.,un sinistré?", haar daarbij een blikje tonende. voorzien van een 
Rode Kruisembleem; dat hij door deze handelwijze het wilde doen 
voo

r

komen, dat hij collecteerde ten behoeve van de slachtoffers van 
de op 1 Februari 1933 in Nederland plaats gehad hebbcndc waters- 
noodramp; dat bovenbedoelide dame hem vervolgens een bedrag van 
5 Belgische francs heeft gegeven; dat hij op geen enkele wijze recht 
of toestemming van enige bevoegde instantie heeft gekregen gelden 
of goederen in te zamelen ten behoeve van het Rampenfonds, al- 
thans ten behoeve van de slachtoffers van de watersnood; 

Overwegende dat een zich bij de processtukken bevindende ver- 
klaring ad. 16 Februari 1953 van en ondertelcend door 3fadame 
Rachel1 Wazelle, geboren te Jfarcinelle 19 September 1899, onder 
meer zakelijk inhoudt: 

.,qu'elle a eu visite vendredi Ze 13 février d 'ur~ soldal d u  ,,Croix- 
,,Ro.uge" gui demanda pour les sinistrks hollandnises; qu'elle a 
,,donné un pièce de cinq francs"; 

Overwegende dat op het door bclklaagde begane feit door de Rel- 
gische wet straf is gesteld; 

Overwegende, dat de in voorrnrlde bewijsmiddelen vervatte feiten 
en an~standigheden, die geacht nioetrri worden hier ie zijn herhaald, 
opleveren evenzovele redengevende feiten en onnstandigheden, waar- 
op steunt de beslissing van tie Krijgsraad, dat door deze bewijs- 
middelen wettig en overtuigend is bewezen hetgeen aan beklaagde 
is ten laste gelegd met zijn schulcl daaraan, met dien verstande, dat  
beklaagde op 13 Februari 1953 ie  Brussel het feit heeft gepleegd 
door het aannemen van een valse hoedanigheid, dat beklaagde de 
in de telastelegging genoemde woorden heeft gesproken en dat aan 
beklaagde een bedrag vaii 5 Belgische francs is gegeven; 



Overwegende dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 
als .,oplichtircgfi, voorziei~ en strafbaar gesteld bij artikel 326 Wet-  
boek van Strafrecht; 

Overwegende dat beklaagde strafbaar is, zijnde van geen feiten 
of omstandigheden gebleken die de sirafbaarheid van beklaagde 
zouden opheffen of uitsluiten ; 

Overwegende dat de Krijgsraad na te melden straf i n  overeen- 
stemming acht met de ernst van het gepleegde feit en de omstandig- 
heden waaronder het w e d  begaan; 

Overwegende dat de Krijgsraad beklaagde op grond van het  be- 
gane misdrijf ongeschikt acht in de militaire stand te blijven dienen, 
doch niet zodanig ongeschikt dat hij voorgoed van dienst bij de ge- 
wapende macht behoort te worden uitgesloten; 

Gezien, behoudens voormelde wetsbepaling, nog de artikelen 2, 
5, 23, 60 ten 62 van het Wetboek van Militair Strafrecht; 5, 9, 10 
en 87 van het Wetboek van Strafrecht; 193, 197, 205, 243 en 249 
van de Regtspleging bij de Landmagt; 

[Volgt: veroordeling tot gevangenisstraf voor de tijd van twee 
maauden en ontslag uit dc militaire dienst zonder ontzetting van 
de hevoegdheid om bij de gewapende macht te dienen - R e d ] .  

Het valt op dat de  Krijgsraad voor het bewìjs gebruik hee f t  ge- 
maakt van een in de Franse taal gestelde onderhandse verklaring, 
zonder daarvan een (beëdigde) vertaling te vorderen. Z e l f s  aarz- 
nemende dat de beklaagde de Franse taal geheel beheerste, l i jkt  mij 
zulks  ~ziettemin onjuist. Beginsel i s  dat de Nederlandse ( s t ra f ) -  
rechter zich van de Nederlandse taai bedient. Dit beginsel v indt  
men  i n  de artikelen 75 ,  93  en 94 R.Z. en 77,  95 en 9 6  B.L. e n  in de 
artikelen 306, 307 erz 308 S v .  Het i s  een eis van rechtszekerheid dat 
de rechter i m m e r de inhoud van een i n  een vreemde taal aan- 
gebracht bewijsmiddel doet vertalen, óók als de beklaagde verklaart 
die vreemde taal te verstaan en óók als het a m  slechts enkele regels 
o f  enkele woorden gaat. Het  gevaar voor de rechtszekerheid immers  
schuilt i n  de grensgevallen: grensgeval let^ met betrekking tot de  
omvang of de gewichtigheid van het gebezigde bewijsmiddel; grens- 
gevallen met  betrekking tot de mate van beheersing van de  vreemde 
taal (zowel door de beklaagde als door de rechter!). Het  i s  de  plicht 
van de rechler, hei  ontstaarz var! deze grensgevallen, waarin de 
rechtszekerheid schipbreuk leidt. te voorkomen door a Z l e in een 
i~reemde taal ter ta fe l  korrzewde bewijsmiddeleiz te doen, vertalen. 
I le aav~gehaalde u3etsartikelen stellen ?zet beiginsel ?.au het  u i t -  
sluitende gebruik van de Nederlandse taal voor de bewijsconstructie 
onvoorwaardelijk. 

Gedurende de Tu-eede Wereldoorlog werd in  Engelarbd, althans 
door de Zeekrijgsraad, nzet &t begir~sel gebroken. Men overwoog 
dat de leden van de Nederlandse Strijdkrachten aldaar het Engels  
al reeds gedurende enige jaren als dagelijkse omgangstaal sprake?& 



en. liet vertaling achferwege (zie M.R.T. X X X I X ,  blx. 82/83).  I k  
acht dit onjuist. De aangehaalde overweging mag voor de meerder- 
heid, ja voor de overgrote meerderheid gegolde.ii. hebben, zekerheid 
dat zij voor ieder lid dier strijdlcrachten gold bestaat .r~iet. EYL hoe 
kleiner dit aantal justiciabelen., clat die taal niet geii.oegxaam onder 
de knie heeft otn de subfiele nuanceringen van pen oreemde taal 
naar waarde te schatten, hoe groter de ka?is dat zo iewbaud vreest OWL 

openlijk voor zijn ,,onkunde" ~ci t  te  korr~e~l.. Deze kansen mogen, als 
het om de belangen van de beklaagde gaat, niet getzomen worden. 

De  Zeekrijgsraad bij de Strijdhrachtera i n  het Oosten heef t  ge- 
dzwende de Tweede Wereldoorlog aan het uitsluitende gebruik varr 
de  Nederlandse taal ter terechtzitting steeds s f r i k t  de hand ge- 
houden (zie Jl. R.T. X X X Z X ,  blz. 463). 

De Krijgsraad baseerde de toepasselijkheid van de Nederlandse 
strafwet kennelijk op de bepalir~g van  artikel 5 Wb.v.Str. ,  zoals 
blijkt uit de desbetreffende overweging dat het  feit i r z  België straf-  
baar i s  en ui t  de aanlraling van genoemd artikel 5 (nevens artikel 
5 W.M.S.R.!) in  het votznis. Het  wi l  mij voorkomen dat de militaire 
recl~ter dichter bij huis had kunnen blijven e n  met  nawze de toe- 
passelijkheid van hel Nederlandse strafrecht tzad kunlzen baseren op 
artikel 4 ( 2 )  W.M.S.R.  De auditeur-militair immers hee f t  uitvoerig 
beschreven dat dexe korporaal van de geneeskundige troepen de 
voor hem vastgestelde un i form ,,en onderscheidingstekenen" droeg 
e% voorts gesteld dat déxe un i form ( v a n  de geneeskundige troepen) 
een der middelen was, waarmede beklaagde xijn slachtoffer tot de 
a fg i f t e  van geld bewoog. Ook de getuige vertelt dat zij haar perz- 
r~ingen heeft  afgegeven aan ,,u@ soldat d u  croix rouge". Hierdoor 
is  dert~alve zowel voor wat de tenlastelegging als voor wat  de be- 
wezen feiten betreft genoegzaam de in artikel 4 ( 2 )  W.1V.S.R. ver- 
melde grond: &t het betreft enig fei t ,  begaan onder een der in  
artikel 44 Wetboek van Strafrechf  vermelde onzstandigheden, aan- 
wezig. W i j  missen deze orrzstandiglzeid varz gebruik van nzacht, ge- 
legenheid o f  middel, hem door xijn ambt geschonken, dan ook irl 

de  yualificatie. 
Het  gaat er ten dexe niet alleefz o m  dat de militaire rechter de 

toepasselijkheid van hel Nederlandse strccfrecht dichter bij lbuis had 
lcunnen vinden; het gaat er evetlxeer o m  dat voor de constructie via 
artikel 4 ( 2 )  W.M.S.R. niet de eis uaui ,,?nisdrijf" volgens de Neder- 
landse wet gesteld is. 

Niet duidelijk is, waarorn artikel 87 Wb.v.Xtr.  aangehaald i s  l). 
W. H. V .  

l) In het ons ter beschikking gestelde authentieke exemplaar van het 
vonnis was dit artikel getypt, met de pen doorgehaald en vervolgens weder- 
om met de pen ingevuld. Ware dat niet het geval geweest, dan zou aan een 
vergissing gedacht kunnen worden. 



Krijgsraad te Velde Zuid. 

Vonnis van 25 Jun i  1953. 

President: Luitenant-Kolonel A!tr F'. A. J. Deelen; Leden: Luitenant- 
Kolonel H. J .  F. Naarding en Kapittein F. G. J. de Waal. 

Raadsman: Mr F.  A. Hengst. 

Diefstal o p  een olzder xiju hijxondere hezouhing staande plaats, 
gepleegd door een korporaal, commandant van de wacht van de  
militaire opslagplaats te Rucphen (wegneming van goederen uit die 
opslagplaats). 

Gelet o p  de o*istandigheden drie"maanden gevawgenisstraf voor- 
waardelijk. 

(W.M.S.R. art. 152). 

DE KRIJGSRAAD TE VELDE ZUID, 
in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
E. A. d. B., geboren 17 April 1921, vrijwillig korporaal 5e afd. 
Bewakingskorps K.L. te Bergen op Zoom. beklaagde, 

Gezien: . . . .enz.; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,#dat hij op of omstreeks 15 Maart 1953 te Rucphen, terwijl hij 

,.als korporaal in werkelijke dienst was bij het Bewakingskorps 
.,Koninklijke Landmacht en als commandant van de wacht van de 
,,Militaire Opslagplaats Rucphen belast was met de bijzondere be- 
,,waking van de in die opslagplaats opgeslagen goederen, althans 
,.van die opslagplaats, met, het oogmerk van wederrechtelijke toe- 
.,eigening uit een of meer loodseii van genoemde opslagplaats heeft 
.,?veegenomen 2 tafellakens, l lap stof, l wit bontjasje, l kinder- 
,.truitje, 37 zakdoeken, 1 blikje gecondenseerde melk, 1 flanellen 
.,poetslap en 1 plunjezak, althans een of meerdere van deze goede- 
,,ren, alle toebehorende aan de Staat der Nederlanden, althans aan 
,,een ander dan aan hem, beklaagde"; 

Overwegende : . . . . enz. ; 
Overwegende, dat beklaagde ten processe onder meer zakelijk 

heeft verklaard : 
dat hij van 15  Maart 1953 tot 16 Maart 1953, toen hij als korpo- 

raal in werkelijke dienst m7as bij het Bewakingskorps Koninklijke 
Landmacht, wachtcommandant was van de  macht van de militaire 
opslagplaats Rucphen en als zodanig belast met de bijzondere be- 
waking van de in die opslagplaats opgeslagen goederen; dat hij op 
15 Maart 1953 te Rucphen uit loods 24 van genoemde opslagplaats 
heeft weggenomen 2 tafellakens, 1 lap stof, 1 wit bontjasje, 1 kin- 
dertruitje, 1 flanellen poetslap en 1 plunjezak en uit loods 16 van 
genoemde opslagplaats 3 7 zakdoeken ; dat hij deze goederen, die 
hem niet in eigeuldom toebehoorden, heeft weggenomen met de be- 
doeling deze in zijn gezin te gebruiken; dat, toen hij bovenbedoelde 
goederen wegnam, de aanwezige burgerbemakers hem onder meer 



gezegd hehljen: ,,Zoek inaar uit mat je nodig hebt" en ,,als jullie 
.iets willen weghalen, dan weei ik nergens van"; dat hij wel be- 

grijpt, dat die hurgerbewakers niet bevoegd konden zijn goederen 
wcbg te geven of toesten~niing te geven goederen weg ie nemen; 

Over~vegeride, $dat het ten processe overgelegile urnbtsedig proccs- 
verbaal rir. P. 81-53, opgemaakt en geslolen te Rucphen op 28 
Maart 1953 door Coriielis de Bruyri, wachtmeester der Koninklijke 
Narechaussee, behorende iot de brigade Sprundel, onder meer zake- 
lijk inhoudt: 

als verklaring van Petrus Rrriiardus Maria -4lberts aan vrrhali- 
sant: 

dat hij in opdracht vari het Opbouw-Orgaan te Tilburg als be- 
heerder was aarigesicld over de cvacuatiegoedereri, opgeslagen in 
enkele loodsen van de militaire opslagplaats te  Rucphen; (dat hij 
aan B. geen toestemming of recht gegeven heeft om evacuatiegoccle- 
ren weg te nemen uit genoemde opslagplaats en zich die goederen 
toe te pigenen; dat de marechaussee hem de goederen getoond heeft, 
clie van R. in heslaggenomen zijn en dat hij die goederen herkent, 
i ~ l s  zijrid~ sooi.tgclijke goederen, opgeslagen iri de opslagplaats te 
Rurphen; . . . .enz. ; 

Post alin: 
Over~vegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 

als : 
,,Diefstal door eer$ militair, gepleegd o p  eepz onder zijne bijzoadere 

, , b e w a k i ~ g  gestelde plaats," voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 
152 Wetboek van Militair Strafrecht; 

Overwegende, dat niet wettig en overtuigend is bewezen hetgeen 
lieklaagde rneer of anders is ien laste gelegd dan hiervóór ais be- 
wezen is aangenomen, zodat hij daarvan behoort te  worden vrijge- 
sproken; 

Overwegende, dat beklaagde strafbaar is, zijnde van geen feiten 
of omstandigheden gebleken die de strafbaarheid van beklaagde 
zouden opheffen of uitsluiten; 

Overwegende, dat de Krijgsraad na te melden straf in overeen- 
stemming acht wiet de ernst vali het gepleegde f'cit en de omstandig- 
Iicden waaronder het we1.d 1)egaan; 

Overwegende, dat het iiiilitair belang zich niet verzet tegen uit- 
ocbfenii~g vali dr t)evocagtlht.i ti tiedoeld i11 art .  14ii vari 1it.t Wet hoek 
van Strafrecht; 

Overwegende, dat dc  Krijgsraad, gezien de omstandigheden tvaar- 
onder hei feit werd hegaan cn de moeilijke omstandigheden, waarin 
beklaagde verkeerde, mcde gezien de zeer gunstige antecedenten van 
beklaagde, geen termen aanwezig heeft gevonden de straf van ver- 
laging of ontslag uit cle inilitaire dienst op te 1egg.c.n; [volgt: ver- 
oordeling tot een gevangc~uicstral voor de tijd van d r i ~  mrnavldru,, 
voorn.aardelijk, proc.ftijcl iwf.cl jaren - Red.] .  



Krijgsraad te Velde Zuid. 

Vonnis van 25 Jun i  1953. 

President: Luitenarit-Kolonel MI. F.  A. J. 1)eeleii; Leden: Luiteiiant- 
I<;olonel H. J .  F. Naarding er, IKapiteiri F. G. J. de XTaal. 

Raadsman: I e  luitenant W .  G. Sibben. 

Diefstal o p  een onder zijn bijxondere bewaking gestelde plaats, 
gepleegd door een soldaat, ingedeeld bij de waclllt van  de militaire 
opslagplaats t e  Rucpherb (wegneming van goedereu u i t  die opslag- 
plaats). T weemaal gepleegd. 

Gelet op de omstandigheden vier maanden gevangenisstraf voor- 
waardelijk;. 

(W.M.S.R. art. 152). 

in de zaak van de Auditeur-Xilitair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
F. A., geb. 30 November 1919, vrijw. soldaat bij de 5e Afdeling 
Rewakingskorps K.L. te Bergen op Zoom, beklaagde, 

Gezien : . . enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
, , l .  dat hij op of omstreeks 7 Uaart 1933 te Rucphen, terwijl hij 

,.als vrijwillig soldaat in  werkelijke dienst was bij het Bewakings- 
..korps Koninklijke Landmacht en, ingedeeld zijnde bij de wacht 
,,van de militaire opslasplaats Rucphen, belast was met de bijzondere 
,,bewaking van de in die opslagplaats opgeslagen goedercll. althans 
,.van die opslagplaats, met het oogmerk van wederrechtelijke toe- 
,,eigening uii  een of meer loodsen van genoeinde opslagplaats heeft 
,,weggenomen een paar bruin lederen dameslaarzen, een paar rubber 
,,dameslaarzen, een paar kiiiderlaarsjes, een paar lage herenschoenen, 
,,een paar bruine kinderschoenen, een kinderovergooiertje, een slob- 
,.broekje, een kinrlerjurkje en een paar bruine damesschoenen, al- 
,,thans een of meer van deze goederen, alle toebehorende aan do 
,,Staat der Nederlanden, althans aan een ander dan aan hem, be- 
,,klaagden ; 

2. . . . .enz.; [analoog met l., doch op 15 Maart 1953 - Red.] ; 
Overwegende : . . . . enz. ; 
Overwegende, dat beklaagde teil processe onder meer zakelijk 

heeft verklaard : 
dat hij. van 7 hlaart 1953 tot 8 Maart 1953. toen hij als vrijwillig 

soldaat in werkelijke diensi was bij het B.K.L., was inged.eeld bij 
de wacht van de militaire opslagplaats Rucphen en als zodanig be- 
last was met de bijzondere bewaking van de in die opslagplaats 
opgeslagen goederen; dat hij op 7 Maart 1953 ie  Rucphen uit  de 
loodscn 16 en 29 van genoemde opslagplaats heeft weggenomen : 
een paar bruin lederen dameslaaizen, een paar rubber dameslaarzen, 
een paar kinderlaarsjes, een paar lage herenschoenen, een paar 
bruine kin~derschoenen, een kind(~rovergooiertje, een slobbroekje. een 



kinderjurkje en een paar damesschoenen met de bedoeling deze 
goederen voor zijn gezin te gebruiken; dat bedoelde goederen hem 
niet in eigendom toehrhoordcri en dat hij van geen bevoegd iemand 
recht of toesternnling gekregen had zich deze goederen toe te 
eigenen; . . . .enz. ; 

Pos1 aliu: 
Over~vegencle, dal de in vooix~eldc bewijsiiiiddelen vervatte feiten 

en omstandigheden, die geacht moeten worden hier te zijn herhaald, 
opleveren evenzovele redengevende feiten en omstandigheden, waar- 
op steunt de beslissing van de Krijgsraad, dat door deze bewijs- 
middelen - wordende elk bewijsmiddel slechts gebezigd ten aan- 
zien van het feit of de feiten, waarop het betrekking heeft - wettig 
en overtuigeild bewezen hetgeen aan beklaagde is ten laste gelegd 
met zijn schuld daaraan, met dien verstande: 

ad l. dat het feit is gepleegd op 7 Maart 1953 en dat niet zijn 
bewezen de woorden: .,althans van die opslagplaats", ,,althans een 
.,of meer van deze goederen" en ,.de Staat der Nederlanden, althans 
.,aan" en het woord ,.bruinen, staande tussen de woorden ,,paarn en 
.,darnesschoenen", 

ad 2. dat het feit is gepleegd op 15 Maart 1953 en dat niet zijn 
bewrzen de woorden: ,,althans var] die opslagplaats". ,,althans een 
..of meer van deze goederen" en ,,de Staat cler Nederlanden, althans 
,,aann ; 

Overweg~nde, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 
als : 

,.Diefsfal, door een militair gepleegd op een onder zijn bijxondere 
,,bewaking gestelde plaats, tweemaal gepleegd," voorzien en straf- 
baar gesteld bij artikel 132 Wetboek van Militair Strafrecht; 

Overwegende, dat beklaagde strafbaar is, zijnde van geen feiten 
of omstandigheden gebleken die de strafbaarheid van beklaagde 
zouden opheffen of uitsluiten; 

Overwegende, dat de Krijgsraad na te melden straf in  overeen- 
stemming acht met de ernst van de gepleegde feiten en de omstan- 
digheden waaronder zij zijn begaan; 

Overwegende, dat het militair belang zich niet verzet iegen uit- 
oefening van cle hevoegdhcitl I)edoelcl in art .  14a van het Wetboek 
var1 strafrecht; 

0vei.wegende. dat de Krijgsraacl, gezien dc omstandigheden waar- 
onder. de feitcn werden hegaan en tie moeilijke omstandigheden, 
waarin beklaagde verke(.de, mede gezien de zeer gunstige ante- 
cedenten van beklaagde, geen termen aanwezig heeft gevonden de 
straf van ontslag uit de militaire dienst op te leggen; [volgt: ver- 
oordeling tot een gevangenisstraf voor de tijd van vier maanden, 
voorwaardelijk; proeftijd twee jaren - Red.]. 



Krijgsraad te Velde Zuid. 
Vonnis van 29 Ju l i  1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr F .  A. J .  Dcelcn; Leder~:  Kapitein 
F. G. J. de Waal  en Kapitein J. 9. Ginibrère. 

Raadsman: Mr H .  Bergé. 

( l )  Feitelijke bedreiging m e f  geweld, door met opgeheven arm,  
dreigend daarmede te slaan, op een meerdere toe te lopen. 

(2) Desertie naar het  buitenlarKl. 
(3) Verduistering van militaire kleding- etz uitrzcstingssfuklûen, 

welke goederen beklaagde bij terugkeer na zijn ongeoorloofde a f -  
wexigheid miste. 

Ach t  maanden geuangenisstraf en ontslag (xonder orbteetting). 

(W.M.S.R. art. 4, 23, 98, 116; \Yh.v.Str. art. 5 .  321). 

DE KRJ JGSRAA~) TE VELDE 21~111, 

iil de zaak van de L4uditeur-lIilitair bij die Krijgsraad, eiser, tegeii 
B. G. S., geb. 7 April 1929, vrijw. soldaat Aanvullings Detache- 
ment Ver. Naties, thans gedetineerd in het Huis van Bewaring te 
's-Hertogeiibosch, beklaagde, 

Gezien : . . . .enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde na voeging is ten laste gelegd l): 
l. ,,dat hij op o f  omstreeks 20 April 1953 te Pzctte, althans in 

,,Nederland, in tijd van oorlog, terwijl hij als vrijwillig soldaat in  
,,werkelijke militaire dienst was bij het Aanvullings Detachement 
.,Verenigde Naties, opzettelijk zijn meerdere, de l e  luitenant S. 
,,Vervest, feitelijk heeft bedreigd met geweld. hebbende hij alstoen 
,,aldaar, opzettelijk met opgeheven arm dreigend daarmede te slaan, 
..op genoemde meerdere toegelopen, onder het uiten van bedrei- 
.,gingen; 

2. ,,dat hij op of omstreeks 3 Mei 1953 te Ossendrecht in tijd van 
,,oorlog, terwijl hij als vrijwillig soldaat in werkelijke dienst was bij 
,,het Aanvullings Detachement Verenigde Naties en gelegerd in  de 
,,legerplaats te Ossendrecht, tesamen e n  i n  tìereniging met  een andere 
,,militair, althans alleen, met het oogmerk zich voorgoed aan zijn 
,.dienstverplichtingen te onttrekken, zich van zijn onlderdeel heeft 
,,verwijderd er1 zich naar het buitenland (België en Frankrijk) heeft 
,,begeven en sindsdien, i n  ieder geval sinds 4 Mei 1953, opzettelijk, 
..atthans hoogst nalatig, ongeoorloofd en zonder toestemming van 
,,zijn commandant van zijn onderdeel afwezig is geweest en geble- 
,,ven, totdat hij op 6 Mei 1953 door de Koninklijke lfarechaussee te 
,,Goirle werd aangehouden en naar zijn onderdeel teruggebracht; 

3. ,,dat hij op of omstreeks 4 Mei 1953 te Antwerpen, terwijl hij 
,.als vrijwillig soldaat in werkelijke diensi was bij het Aanvullings 

l) Met uitzondering van de hier door ons gecursiveerde gedeelten in het 
bewezenverklaarde overgenomen. (Red. M.R.T.) 



,,Detachement Verenigde Naties en gelegerd in de legerplaats te 
,,Ossendrecht. opzettelijk zich xvederreclitelijk heeft toegeëigend een 
,,aantal militaire kledingstukken en uitri~stingstukken o.a. 2 borst- 
,,rokken, 1 stropdas, 1 paar handschoenen. 1 khaki hemd, 4 onder- 
..broeken, 1 pull-over, 3 paar sokken, 1 sportbroek, 1 veldblouse, 1 
,,veldmuts, 2 mouwleeuwen, 1 etenshlik, 1 goederenzak (groot), 2 
,.handdoeken. l naaizakje, 1 zakmes, 1 toiletzakje, l ondergrond 
,,baret, 1 mapenonderscheidingsteken, 1 paar wapenonderschei- 
,.dingstekenen, 2 zakdoeken, 2 patjes V.N. en 1 kleerborstel, alles 
,,toebehorende aan de Staat der Nederlanden, althans aan een ander 
,,dan aan hem, beklaagde. welke goederen hij ten gebruike. in ieder 
,.geval anders &+z door misdrijf onder zich had"; 

Overwegende : . . . . enz. ; 
Overwegende, dat beklaagde ten processe onder meer zakelijk 

heeft verklaard : 
dat hij op 20 April 1953 als vrijwillig soldaat in  werkelijke dienst 

was bij het Aanvullings Detachement Verenigde Naties; dat hij 
alstoen te Ossendrecht zo kwaad werd, clat hij willens en wetens 
met opgeheven arm, dreigende daarmede te slaan, op een eerste- 
luitenant is toegelopen; 

dat hi,j in Mei 1953 als vrijwillig soldaat i n  werkelijke dienst was 
bij het L2anvullings Detachement Perenigrle Naties en gelegerd in 
de legerplaats te Ossendrecht: dal hij zich op 3 Mei 1953 met de 
bedoeling zich voorgoed aai1 zijn diensbverp1ichtingc.n te onttrekken, 
van zijn onderdeel heeft vcrm~ijderd en zich naar het buitenland 
(België en Frankrijk) heeft begeven en sinds 4 l le i  19533 willens en 
wetens ongeoorloofd en zonder toestleiriming van zijn commanclant 
van zijn onderdeel afwezig is geweest er1 gebleven, totdat hij op 
6 31ei 1953 door cle Koninklijke Marechaussee te Goirle werd aan- 
gehouden en naar zijn onderdeel teruggebracht; 

dat hij op 4 Mei 1953 te Antwerpen willens en wetens zich heeft 
toegeëigend een aantal militaire kledingstukken en uitrusting- 
stukken o.a. twee borstrokken. een stropdas, een paar handschoenen. 
een khaki-hemd, vier onderbroeken, een pull-over, drie paar sokken, 
een sportbroek, een veldblouse, pen veldbroek. een veldmuts. twee 
niouwleeuwen, een etensblik, een goederenzak (groot), twee hand- 
doeken, een naaizakje. een toiletzakje. een zakmes. pen ondergrond 
baret, een wapenonderscheidingsteken, een paar wapenonderschei- 
dingstekenen, twee zakdoeken, twee patjes V.N. en een kleerborstel, 
al  welke gocderen toebehoorden aan de Staat der Nederlanden en 
welke goederen hij, beklaagde, ten gcbruike onder zich hacl; dat hij 
van niemand recht of toestemmirig heeft gekregen zich deze goede- 
ren toe te cigenen; 

Over~vegende dat Simon Dfaria Joseph Vervest, oud 28 jaar, l e  
luitenant Commando Luchtvaarttroepen, wonende te Eindhoven, als 
getuige door de Officier-Commissaris gehoord, onder meer zakelijk 
hceft v~rk laard  en niet ede bevestigd: 

dat beklaagde op 20 April 19.53 te Ossendrecht in  opgewonden 



ioestand met opgeheven arm op hem. getuige. toeliep, dreigend 
daarmedc te zullen slaan; dat beklaagde hierop werd aangepakt: 
dat hij, getuige, alstoen gekleed was in uniform; 

Overwegende : . . . . enz. ; 
Overwegende, dat de ten processre overgelegde ,,Invitation <L 

,,quitter Ie pays" dd. six Xai  1953 en oridertekerid door le Com- 
inissaire de Police te Jemappes (Belgique) onder meer zakelijk 
inhoudt : 

,,En exécution on des instructions de l'administrateur de la 
.,Sûreté publique le ressotissant S., Berend Gerrit. est invité à 
.,quibter Ie territoire du royaume au  plus tard Ie Sept Mai 1953"; 

Overwegende dat het ten processe overgelegde ambtsedige proces- 
verbaal Nr  P. 252-53, opgemaakt en gesloten te Ossendrecht op 16  
Xei 1953 door Jacobus J a n  Verweij, wachtmeester der Koninklijke 
Maréchaussée, behorende tot de brigade Ossendrecht. onder meer 
zakelijk inhoudt: 

als vcrklariilg van verbalisaiit: 
dat hem bij contrôle van de nog in heklaagdes bezit zijnde van 

Rijkswege verstrekte goedcren, aan cle hand van de klerlinglijst bij 
het Aanvullings Detachement Verenigde Naties bleek. dat beklaag- 
de o.a. de volgende goederen miste:. . . . [volgt: goederen, vermeld 
in tenlastel.egging sub 3 - Red.] ; 

als . . . .enz. ; 
Overwegende dat op het misdrijf van ,.vercluistcring" door de 

wet van het Koninkrijk België, alwaar dil feit ZOLI zijli begaan, 
sbraf is gesteld; 

Overwegende dat artikel 491 van de strafwet van het Koninkrijk 
België, alwaar het sub 3 ten laste gelegde feit zou zijn begaan, luidt: 

.,&uiconque aura fraudulensement soit détourné, soit dissipé au  
,.préjudice d7autrui des effets, deniers. marchandises, billetn, quit- 
.,tantes, écrits de toute nature contenant OU opérant obligation ou 
.,décharge et  qui lui avaient été remis à la condition de les rendre 
,,OU d'en faire un usage OU un emploi déterminé, sera puni d'un 
,,emprisonnement d'uri mois a cinq ans ei d'une amende de vingt- 
,,six francs a cinq cents francs"; 

Post a l k :  
Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalifimerd 

als : 
1. Als  militair ope t t e l i j k  een meerdere feitelijk bedreigett met 

geweld, 
2 .  Desertie in tijd var, oorlog gepleegd, terwijl de schuldige zich 

naar het bzhitenland verwijdert, 
3. Verduistering, 
voorzien en strafbaar gesteld bij de artikelen 116 en 98 j0 99 

Wetboek van Militair Strafrecht en 321 llTetboek vali Strafrecht; 
[Volgt: veroordeling tot een gevangenisstraf voor de tijd van 

acht maanden, met aftrek van voorarrest van 20 April 1953 tot 
2 Mei 1953 en vanaf 7 Mei 1953 en ontslag uit de militaire dienst 



zonder ontzetting van de bevoegdheid om bij de gewapende macht 
te dienen - Red.].  

NASCIXRIFT. 
Met betrekking Lot het gebruik van de Franse taal en  tot de basis 

van de toepasselijkheid van het Nederlandse strafrecht wordt uer- 
wexen naar mijn naschrift onder het  vonnis van gelijke Krijgslraad 
van 3 Juni 1953 (zie blz. 391) .  W .  H .  li. 

Zeekrijgsraad te 's-Gravenhaga 
Vonnis van 21 Mei 1953. 

President: Mr D. B. A. Franken; Leden: W .  H. de Graaff, J. C. 
van Epen, A. van Miert en T. J. Rikkers. 

Raadsman: N r  Dr J .  Hazenberg. 

Schenfiis uan de eerbaarheid waarbij een ander xijns ondanks 
tegenwoordig is: naast een vrouw fietsende, die geen moeite deed 
haar opgeu'aaide rokken. naar beneden te doe%. met  de  hand haar 
dijbeen grijpen. 

Booru>aardelijke geuangenisstraf v.d.t.v. 4 maand er^. 

(Wb.v.Str. art. 239). 

in de zaak van de Fiscaal tegen R. v. O., oud 22 jaren, gerequi- 
reerde, laatstelijk vóór de verwijzing naar de Zeekrijgsraad gediend 
hebbende als hofmeester 3e kl. z/m bij het Marinevliegkainp ,,Val- 
, ,kenburg7', 

Gezien : . . . . enz. ; 
Gezien liet bevel tot bijeenkoming van de Zeekrijgsraad dd. 4 Mei 

1953, aan de voet van welk stuk door de Fiscaal aan de beklaagde 
wordt t'en laste gelegd: 

,,dat hij te Den Haag op of omstreeks 23 ,Januari 1953 opzettelijk 
,,ontuchtig een vrouw, die genaamd bleek te zijn H. A. van der L., 
,,bij een van haar dijbenen ter hoogte, althans in de nabijheid van 
,,haar vrouwelijkheid heeft gegrepen, waarbij deze vrouw haars on- 
,,danks tegenwoordig was;" 

Gezien: . . . .enz. ; 
Overwegende, dat ten processe, zakelijk gerelateerd hebben ver- 

klaard : 
le.  R. v. O., oud 22 jaar, als beklaagde: 
dat toen hij op 22 Januari 1953 per fiets tae 's-Gravenhage reed, 

uit tegenovergestelde richting een vrouw mct opgewaaide rokken 
hem per fiets passeerde en haar blote dijbenen te zien waren; dat  
hij omdraaide en naast haar ging fietsen en hij ongeveer vijf minu- 
ten nu eens voor, dan weer achter $die vrouw reed; dat die vrouw 
gewoon doorreed en geen moeite deed haar rokken weer naar be- 



neden te trekken; dat hij zich niet langer kon bedwingen en hij op- 
zettelijk met de bedoeling om zijn geprikkelde sexuele gevoelens te 
ontlasten onverhoeds met zijn rechterhand het linkerdijbeen van die 
vrouw vastgreep en vervolgens met die hand over haar dijbeen in 
de richting en tot in de iiabijheid van haar vrouu~elijlcheid gleed; dat  
die vrouw van haar fiets sprong, waardoor hij haar losliet; 

2.2. H. A. van der L., oud 24 jaar, als getuige: 
dat toen zij op 23 Januari 1953 te 's-Gravenhage fietste, zij aan 

de overzijde van de weg een matroos op diens fiets heen en weer 
zag rijden, deze plotseling in haar richting de straat overstak en nu 
eens voor dan vreer achter haar kwam rijden, zelfs enkele malen 
aan haar rechterzijde, waardoor zij gedwongen werd naar links uit 
te wijken; dat na ongeveer vijf minuten die matroos zodanig rechts 
van haar kwam rijden, dat deze haar naar de linkertrottoirband 
drong; dat deze haar toen onverhoeds met een van diens handen 
onder haar rokken greep en zij voelde hoe diens hand vervolgens 
over haar blote dijbeen gleed tot in de nabijheid van haar vrouwe- 
lijkheid; dat zij tegen deze zeide ,,Donder je op", waarop deze haar 
losliet en snel wegfietste; 

Overwegende. dat door de inhoud van vorenstaande bewijsmid- 
delen, wettig en overtuigend is bewezen, met beklaagde's schuld 
eraan, hetgeen hem is te laste gelegd; 

Overwegende, dat het bewezene behoort te worden gequalificeerd 
als : 

, . S C H E N N I S  VAN DE E ER BA A R H E ID ,  WAARBIJ E E N  A N D E R  ZIJNS 

, ,ONI>ANKS TEGENWOORDIG IS"; 
Overwegende, dat gelet op de ernst van het gepleegde feit, de 

omstandigheden waaronder het is begaan en de persoon van IE- 
klaagde, een gevangenisstraf voor de tijd van VIER M A A N D E N  

passend is, terwijl de tijd door hem van 24 Januari tot en met 
4 Februari 1953 en van 18 Februari tot en met 6 Mei 1953 in voor- 
arrest doorgebracht, geheel in mindering behoort te worden gebracht 
bij de uitvoering van de op te leggen straf; 

dat er termen bestaan om deze straf voorwaardelijk op te  leggen, 
waartegen het militair belang zich niet verzet [proeftijd 1 jaar - 
Red.] .  

NASCHRIFT. 

Wij missen in &t ?)onni.v de overulegir~g omtrefit de hijsondere 
omstandigheden l), welke aanleiding gaf fot  de zware straf van vier 
maanden voorwaardelgke gevanger~isstraf. Het votnnis l e e ~ t  ons 
immers ?bief anders dan dat belclaagde, nadat getuige hem gedurende 
vij f  minuten had gepvikkeld door het  toner^ van haar blote dijbenen 
( in  het hartje van dt; winter!), geuolg gaf aan de daarin geïrnpliceer- 
de uitnodiging (ui t lokking) .  W.  H. V .  

l) Deze hebben klaarblijkelijk ook de fiscaal aanleiding gegeven om te  
adviseren het voorlopig arrest, op 4 Februari 1953 reeds opgeheven, bij 
de verwijzing wederom te herstellen. 



Zeekrijgsraad te 's-Gravenhage. 

Vonnis van 30 Juli 1953. 

Prekdent: Mr D. B. A. Franken; Leden: J. J. Hoogendoorn, T. J. 
Rikkers, H. J. Baay en W. A. de Looze. 

Raadsman: Ltz. 1 Hees. 

Souteneurschap, door voordeel te trekken van de otztucht unn z{% 
eigen echtgettote, namelijk door geld en goederen van haar als ge- 
schenk aa9z te nemen, wetende dat een e n  ander door haar ontuangev 
was voor ontucht, gepleegd met  mannen met  wie  xlj niet gehuwd 
was. 

Hechtenis (onvoorwaardelijk) en  plaatsing ifz een Rljkswerk- 
inrichting (voorwaardelijk). 

(Wb.v.Str. art. 432 (:3) en 434). 

in clc zaak van de Fiscaal tegen H. H., gedetineerde, laatstelijk vOór 
de verwijzing naar de Zeekrijgsraad gediend hebbende als telegrafist 
l e  klasse bij de Marinckazerne te Amsterdam, 

Gezien : . . . .enz.; 
Gezien het bevel tot bijeenkorning van de Zeekrijgsraad dd. 13 

Ju l i  1953 aan de voet van welk stuk door de Fiscaal aan de be- 
klaagde wordt ten laste gelegd: 

,,dat hij te Amsterdam in het tijdvak var1 omstreeks Mitart 195'2, 
..althans Jul i  1952 tot l April 1953 als souteneur uit de ontucht 
,,van de vrouw Cornelia v. d. H., met mie hij tot 2 Mei 1952 buiten 
,,ccht en sedert die datum in echt samenleefde, voordeel heeft ge- 
,,trokken door gedeeltelijk in zijn onderhoud te voorzien met het 
,,geld, dat die vrouw - naar hij wist - verdiend had door met 
,,mannen met wie zij niet gehuwd was, tegen betaling ontucht te 
.,plegen en door voorts van haar geld en goederen als geschenk aan 
,,te ncmen, wetende dat dat geld door haar was ontvangen voor 
,,ontucht, door haar gepleegd met mannen, met wie zij niet gehuwd 
,.was en dat die goederen met zodanig geld waren gekocht"; 

Gezien : . . . . enz. ; 
Overwegende, dat H.  H., oud 24 jaar, ten processe als beklaagde, 

zakelijk gerelateerd heeft verklaard: 
dat hij-op 2 Mei 1952 te Amsterdam huwde niet Cornelia v. d. H., 

een pubheke vrouw, die beloofde, dat zij met hem een ander leven 
zou beginnen; dat hij voor zijn huwelijk reeds enige tijd met haar 
samenleefde; dat de eerste drie maanden van hun huwelijk alles 
goedging; dat zij daarna kamers hebhen betrokken op de Ouwezijds 
Achterhurgwal te Amsterdam en Connie toen geleidelijk aan haar 
oude leven weer heeft opgevat, door met mannen, met wie zij niet 
gehuwd was tegen betaling ontucht te plegen; dat  Connie absoluut 
niet met geld om kon gaan, zodat hetgeen hij bij de Marine ver- 



diende en steeds aar1 haar afdroeg, niet voldoenclr m.as oni i r i  hun 
levensonderhoild te voorzien; dat een gedeelte van het geld, dat zij 
verdiende cloor met mannen met wie zij niet gehuwd was, tegen be- 
taling ontucht te plegen door haar in hun gemeenschappelijke huis- 
houding werd besteed; dat hij voorts van haar diverse gelden en 
goederen als geschenk heeft aangenomen, zoals zakgeld, een 16- 
delige en~yc lo~aed i e ,  een lederen actetas. een paar laarzen; dat zij 
het geld dat zij met h r t  plegen van ontucht verdiende, voegde bij 
het geld. dat zij van hem ontving; dat hij begreep, da t  het geld, dat  
zij hem gaf, gedeeltelijk hestond uit geld, dat zij had ontvangen van 
ontucht door haar gepleegd mct mannen met wie zij niet gehuwd 
was en eveneens dat de goederen die zij hem gaf door haar met zo- 
danig geld waren gekocht; dat hij haar op 19 Maart 1953 uit  huis 
heeft gestuurd omdat zij hem zei, dat zij geen geld meer had; dat 
hij tegen haar  heeft gezegd: ..Dan zorg je maar dat er geld komt"; 

Post alia: 
Overwegende, dat het bewezene behoort te n-orden gequalificeerd 

als : 
, ,ALS SOUTENEUR UJT DE ONTUCHT VAN EEN VROUW VOORDEEL 

,.TREKKEN" : 
Overwegende, dat g.elet op de ernst van het gepleegde feit, de om- 

standigheden waaronder het is begaan en de persoon van beklaagde, 
een hechtenis voor de tijd van 12 dagen passend is, terwijl de tijd 
door hem van 21 Mei tol en met 19 Ju l i  1953 in voorarrest door- 
gebracht, geheel in rilindering behoort tc wordrn gebracht hij de 
uitvorring van de op te leggen straf; 

Overwegende, rlat krachtens artikel 434 van het Wetboek van 
Strafrecht dc schuldige aan een in artikel 432 aanhef en onder 3e 
bovendien tot plaatsing in wn Rijl<s~verkinrichting kan worden 
veroordeeld en beklaagde tol werken in staat is en de Krijgsraad 
het gewenst acht, dat beklaagde in een Rijkswerkinrichting wordt 
geplaatst voor de tijd van één jaar; 

dat e r  termen bestaan om deze bijkomende straf voor~vaardelijk 
op te leggen, waartegen het militair belang zich niet verzet Lproef- 
tijd: drie jaren. Toezicht: Leger des Heils. Bijzondere voormraarde: 
laten opnemen in de inrichting ..Groot-Batelaar" te Lunteren, uit- 
g a a n d ~  van de Stichting ,.Het Leger des Heils" te Amsterdam en 
daar verblijven. zolang als deze instelling zulks nodig oordeelt - 
Red.]. 

- --p 

Dte Krijgsraad te velde West. 

Vonnis van 4 November 1953. 
Preside~l:  T~i~iteriarit-Kolo~iel Mr I ) r  ;T. P. van E rk ;  Ledew: Majoor 

F. G. van Ditzhuijzen en Majoor Mr W. Kasten. 
Raadsman: Majoor K.  Bakker. 

Opzettelijke o~zgelzosrzaamheid door 2 personen gezamenlijk: ge- 



zamenlijk weigeren te voldoen aan de order orn hun kleding in wde 
te brengen en er behoorlijk bij te gaar& zitten; voorts om hun legiti- 
matiebewijxen te tonen en xich in arrest te begeven. 

14  dagen gevangenisstraf. 

(W.M.S.R. art. 114). 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
J. H., geb. l Sept. 1931, dpl. soldaat. 2e Depôt Luchtdoelart., be- 
klaagde, 

Gezien : . . . . enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij, dienende als dienstplichtig soldaat: bij de B Batterij van 

,,de 906e Afdeling Lichte Luchtdoelartillerie Territoriaal te Naar- 
,,den, op 27 Septemher 1953, in tijd van oorlog, te Hilversum te 
,,samen en in vereniging met de soldaat G. K, toen de in uniform 
,,geklede wachtmeester der Zware Luchtdoelartillerie A. Advocaat 
,,hen beide op de openbare wee. de Groest, blootshoofds en op een 
.,voor militairen onwaardige wijze op een bank zittende had aan- 
.,getroffen, terwijl zij in uniform gekleed waren en hen naar aan- 
.,leiding daarvan had bevolen er behoorlijk bij te gaan zitten of 
,.anders weg te gaan en bovendien hun hoofddeksel op te zetten 
,,heeft geweigerd, althans opzettelijk heeft nagelaten aan dit bevel 
.,te gehoorzamen en vervolgens nadat genoemde wachtmeester hein 
,,en K. had bevolen hun legitimatiebewijzen te  tonen, ook dit heeft 
,,geweigerd, althans opzettelijk heeft nagelaten dit bevel op te vol- 
,,gen, waarop hij zich met genoemde K. samen heeft verwijderd en 
,.riadat de wachtmeester Advocaat hun er op had gewezen dat hij 
,.en K. zich door hun legitimatiebewijs niet te tonen aan een ernstig 
,,strafbaar feit schuldig maakten, zich met genoemde K. via een 
,,café aan het hen inmiddels door genoemde wachtmeester naar aan- 
,,leiding van hun houding aangezegde arrest onttrokken"; 

Overwegende, dat uit de justitiële verklaring dd. 12 October 1953 
opgemaakt door de Commandant Verzorgings Batterij Regiment 
Lichte Luchtdoelartillerie .,BetuweM 2e Depôt L~~chtdoelartillerie 
te Laren blijkt, dat beklaagde op gemeld tijdstip sedert 21 Septem- 
ber 1953 als militair in werkelijke dienst was; 

Overwegende, dat beklaagde ten processe onder meer zakelijk 
heeft verklaard : 

dat hij op 27 September 1953, terwijl hij als dienstplichtig sol- 
daat bij de B. Batterij van de 906e Afdeling Lichte Luchtdoel- 
artillerie (Territoriaal) te Naarden diende, zich op een hem niet 
met name bckende openbare weg te Hilversum bevond; dat hij daar- 
bij in  gezelschap was van de soldaat G. K.; dat zij aldaar op een 
bank zaten, volledig in uniform gekleed, doch beiden blootshoofds; 
dat  zij in een nonchalante houding zaten en wel helemaal onderuit 
op die bank; dat een in uniform geklede wachtmeester van de 



Zware Luchtdoelartillerie voorbij kwam en hen zeide, dat zij hun 
baret op moesten zetten en er behoorlijk bij moesten gaan zitten; 
dat hij begreep, dat hij verplicht was aan dit bevel van de ïvacht- 
meester gevolg ie geven; dat hij dit niet heeft gedaan en zijn baret 
niet heeft opgezel; dat hij dit deed uit solidariteit met K ,  die tegen 
de wachtmeester zei: ,,Dat verdom ik. ik zet mijn pet niet op"; dat  
zij allebei in dezelfde houding zijn blijven zitten; dat de wacht- 
meester hen hicrop beval hun legitimatiebewijzen aan hem te tonen; 
dat hij, hoewel hij dit bewijs bij zich droeg, ook aan dat bevel niet 
heeft voldaan, evenmin als K., die zei: ,,Dat hebben wij niet bij 
,,ons"; dat zij zijn opgestaan en weggelopen in een andere richting 
als de wachtmeester; dut kort daarop de wachtmeester hen achterop 
kwam en hen beiden arrest aanzegde; dat hij zich evenmin als K. 
iets van de arrestaanzegging heeft aangetrokken; dat K. en hij 
toen in caf6 zijn binnengelopen en zich aan de wachtmeester hebben 
onttrokken door dit cafk, onopgenierkt voor de wachtmeester, aan 
de achterzijde te verlaten; 

Post alia: 
Overwegende. dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 

bovenstaande bewijsmiddelen - ieder bewijsmiddel slechts gebezigd 
ten aanzien van het feit en/of de feiten, waarop het betrekking 
heeft - wettig en overtuigend bewezen acht, hetgeen aan be- 
klaagde is ten laste gelegd met zijn schuld daaraan, met uitzonde- 
ring van de woorden ,,nadat de wachtmeester Advocaat hun er op 
,,had gewezen" tot en met ,,schuldig maakten"; 

Overwegende, dat het aldus bewezen.e moet worden gequalificeerd 
als : 

, ,Opxeftelqke ongehoorzaamheid gepleegd in tijd van oorlog, 
,,waarbij twee of meer personen gexarnenlijk; het misdrijf plegen, 
,,rneérmalen gepleegd", 

voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 114 van het Wetboek 
van Militair Strafrecht juncto artikel 57 van het Wetboek van 
Strafrecht; 

[Uit het dictum: Veroordeelt beklaagde tot een gevangenisstraf 
voor de tijd van veertien dagen, met bepaling, dat de tijd door hem 
vóór de tenuitvoerlegging dezer uitspraak in arrest doorgebracht, 
zijnde veertien dagen, hij dc uitvoering van de hem opgelegde ge- 
vangenisstraf geheel iri  mindering zal worden gebracht - Red.]. 

Dle Krijgsraad te velde West. 

Vonnis van 4 November 1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr Dr J. P. van Erk;  Leden: Majoor 
F. G. van Ditzhuijzen en Najoor Mr W. Kasten. 

Baadsman: Mr W. Heskes. 

Desertie i t ~  tijd nnn oorlog door fwee personPI1 geeamcnlqk, ter- 



mijl de s~hwkdiget~ X$YL , ,di~r/sidoer~dr" (gestraft met ue~.xulaard 
arrest). 

Straf klasse. 
(1V.ll.S.R. art. 21;. 98, 99). 

DE: KKIJGSK,\,ZL) TE VEI,I,I.: M'EST. 
in de zaak van dc Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
W. K., geb. 22 Mei 1933, dpl. soldaat Reg. Lichte Luchtdoelart., 
in arrest, beklaagde, 

Gezien : . . . .enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij, dienende als dienstplichtig soldaat bij het l e  Lucht- 

,,doelartillerie Depôt te Ossendrecht, in tijd van oorlog, op 5 Sep- 
,,tember 1953 ie circa 13.00 uur in de Legerplaats Ossendrecht. 
,,tesamen en in vereniging en tengevolge van samenspanning met 
,,de soldaat Van der K handelende, zijn bovengenoemd onderdeel 
,,eigendunkelijk heeft verlaten, terwijl hij was gestraft met ver- 
,,zwaard arrest en daarvan siildsciien gezamenlijk mei genoemde 
,,Van der X. ol)zettelijk ongeoorloofd en onaf geliroken langer dan 
,,vier dagen afwezig is gebleven tot zij op 10 September 1953 te  
,,circa 14.00 uur door de Rijkspolitie te Zundert werden aangehou- 
,,den en in arrest. gesteld, hebheride zij zich naar België verwijderd"; 

Overwegende:. . . .enz. ; 
Overwegende, dat beklaagde ten prooesse onder meer zakelijk 

heeft verklaard : 
dat hij op 5 September 1953 te circa 13.00 uur, terwijl hij als 

dienstplichtig soldaat in werkelijke dienst was bij het Se Lucht- 
doelartillerie Depôt te Ossendrecht, volgens een claartoe tezamen 
met de soldaat W. van der K. gemaakt plan, terwijl hij was gestraft 
met verzwaard arrest, tezamen met genoemde soldaat voormeld on- 
derdeel eigendunkelijk heeft verlaten; dat hij evenals v. d. K. 
sindsdien opzettelijk ongeoorloofd en onafgebroken afwezig is ge- 
bleven tot 10 September 1953 circa 14.00 uur, toen zij door de 
Rijkspolitie te Zundcrt zijn aangehouden en in arrest gesteld; dat  
zij op 8 September 1953 naar België zijn gegaan; dat zij op 10 Sep- 
tember 1953 terug zijn gegaan cn illegaal de grens hebben over- 
schreden, waarna zij dooi, de Rijkspolitie te Zuridert zijn genrrcs- 
teerd; 

Ovei.wegendr, dat een arnl~iic~tlig procesverbaal clcl. 18 September 
1953 opgemaakt en gesloten -Ie Ossendrecht door Petrus Marinus 
van Loenhout, wachtmeester dci Koninklijke Maréchausske, ontlrr 
meer zakelijk inhoudt als verklaring van: 

1. Gilles Hendrik de Bokx, rw. 2e Luitenant, dat hij van :J0 
Augustus tot en met 5 September 1953 waarnemend commandant 
was van de 3e Instructie Rattcrij van het Regiment Lichte Luclit- 
doelartillerie ,,Kornwerderzand" in de legerplaats Ossendrecht; dat 
tle soldaten v. d. K. en K .  hij genoemde ba t t~ r i j  waren ingedeeld: 
dal hij op 2 Septcmbei* 1953 clt. soldaat K.  heeft gesti.aft met 5 



clagcii verzwaard arrest ingaaiidc 2 Septer11ht.r 1953; tiat IrtJ K. en 
v. d. K. geen toestemming heeft gegeven op 5 September 1953 de 
legerplaats ie verlaten en van hun onderdeel afwezig te blijven; 

2. Pietei. var1 cler K., (lat op 5 Septeniber 1053 de soldaat K. en 
hij besloten er tussenuit t r  gaan en te 13.00 uur samen de legerplaaks 
Ossendrecht hebben verlaten; da t  zij naar een broer van K. te h a r -  
denburg zijn gegaan; dat op 8 September 1953 l<. en hij onder de 
gemeente Aardenburg op illegale wijze het Nederlands grondgebied 
hebben verlaten en zich I-lebben begeven naar de Belgische gcmeente 
Kemzeke-Puyv.elde waar zij dc nacht hebben doorgebracht; dat zij 
op 9 September 1953 in cle richting van Antwerpen zijn vertrokken; 
dat zij op 10 September 1953 via Antwerpen zijn vertrokken in de 
richting van de Neclerlands-Belgische grens en deze onder Zundert 
hebben overschreden ; 

Overwegende, dat uit genoemde justitiële verklaring onder meer 
zakelijk blijkt, dat beklaagde van 5 September 1953 van 13.00 uur 
tot 10 September 19.53 te ongeveer 14.30 uur onafgebroken zonder 
recht of vergunning, derhalve ongeoorloofd afwezig is geweest vali 
zijn onderdeel Regiment Lichte Luchtdoelartillerie ,,Kornwerder- 
,,zandn 3e Instructie Batterij, gelegerd te Ossendi-echt; dat hij op 
10 September 1953 te Zundert is aangehoudeii; 

Overwegende, dat de Krijgsraad op grond van de inhoud vari 
bovenstaande bevvijsmiddelen wettig en overtuigend bewezen acht, 
hetgeen aan beklaagde is ten laste gelegd met zijn schuld daaraan; 

Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 
als : 

,,Desertie i n  tijd van oorlog gepleegd, waarbij twee o f  meer per- 
,,sonen gezamenlijk het misdrijf plegen, en waarbij de schuldige het  
.,misdrijf pleegt, terwijl hij i s  dienstdoende", 

voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 98 juncto artikel 99 sub 
2e en sub 4e van het Wetboek vari Militair Strafrecht; 

Over.cvegeiide, dat beklaagde op 10 September 1953 in arrest is 
gesteld en de aard en omstandigheden der zaak vorderen, dat dit 
arrest gehandhaaf d blijft; 

Overwegende, dat de Krijgsraad op grond van het gepleegde feit 
beklaagdes onderwerping aan een gestreilgere krijgstucht noodzakt.- 
lijk acht; 

[TJit het dictum: Veroortleelt beklaagde tot een gevangenisstraf 
voor de tijd var1 twee rnaaiiden, met bepaling dat de tijd door lien1 
vUOr de tenuitvoerlegging dezer uitspraak in arrest doorgebracht, 
hij de uitvoering van de hem opgelegde gevangenisstraf geheel in 
mindering zal worden gebracht, zijnde vanaf 10 September 1953; 
bekrachtigt het hestaanclr arrest; beveelt beklaagdes plaatsing in  
een strafklasse voor de tijd van zes maanden -- Red.].  

De Krijgsraad voorzag de qualificatie hei b e w e s ~ n  verklaarde 
f&, o p  grond var! de omsfn)~digheid  dat h ~ i l a a g d e  zich uerwycierde 



berwijl hij gestraft was met  ( t en  rechte: onderging) verzwaard ar- 
rest, van de toevoeging ,,terwijl hij i s  di~nstdoende".  Reeds eerder 
mocht ik erop wijxen dat, naar het systeern van de samensteller van 
het Wetboek,  dexe strafverxwarende omstandigheid op het violeren 
van arrest niet past: ik verwijs naar mijn naschrift in M.R.T. XLTTI, 
blz. 308 e.v. 

In  de yualificatie mankeert echter de vermelding uau de  straf- 
t~erxwarende omstandigheden ,,ter~geuolge van saunenspanning" e n  
,,hebbende hij zich naar het  buitenland verwijderd". Déxe twee om- 
standiglheden komel?, i r ~  de tenlastelegging, de  beuijsmiddelen en  de 
bewexenverklaring voor, doch compareren in de qualificatie niet. 

W.  H.  V .  

De Krigsraad te velde West. 

Vonnis van 4 November 1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr Dr J. IT. var1 Erk ;  Leden: Majoor 
F. G. van Ditzhuijzen en Majoor Mr W. Kasten. 

Raadsmannen: Majoor K. Bakker (voor beklaagde P. C. B.) en Mr 
W. Heskes (voor beklaagde S. v. H.). 

Desertie i n  tijd van oorlog, gexameuzlijk cn telzgevolge uan samen- 
spanlzing, verwijdering naar het  buitenland en  recidive: gepleegd 
door een matroos en  een huzaar, beiden (tot  het ondergaan v a n  een 
veroordeling) gedetacheerd bij het Depôt voor Discipline te  2CTieu- 
werslzcis. 

Gevangenisstraf en ontslag uit de militaire dienst zonder ontxet- 
ting. 

Competentie van de Krijgsraad te Velde ,  óólc tezz aanzien van de 
Marine-schepeling, op grond van artikel 87 ( 2 )  Inv.wet. 

(W.M.S.R. art. 23, 98, 99; Inv. M.S.T.R. art. 87 (2)). 

DE KRIJGSRAAD TE VELDE WEST. 
in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, tegen: (1) 
P. C. B., geb. 18 December 1931, dpl. huzaar, en (2) S. v. H., geb. 
7 Januari 1932, beroepsmatroos K.N., beiden in  arrest in  het Huis 
van Bewaring I1 te 's-Gravenhage, beklaagden, 

Gezien : . . . . enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagclcri is ten laste gelegd: 
,,dat zij, respectievelijk dienende als dienstplichtig huzaar bij het 

,,42e Eskadron Zware Tanks der Koninklijke Landmacht en als 
,,matroos I11 bij de Koninklijke Marine, beiden gedetacheerd in het 
,,Depet voor Discipline Nieuwersluis in de gemeerite Loenen, al- 
,,daar, in tijd van oorlog, op 14 Augustus 1953 te circa, 20.30 uur, 
,,tezamen en in vereniging en ria voorafgaand overleg met elkaar 
,,genoemd Depôt heimelijk pri rigendunkelijk hebben verlaten, me t  
,,het oogmerk zich voorgoc1d aar) l-iuii dienstverplichtingeri te ont- 



,,trekkeil en zich vandaar gezamenlijk hebben begeven naar België, 
,,alwaar zij op 20 Augustus 1953 door de Belgische Rijkswacht van 
..de doorlaatpost Nispen aan de Belgisch-Nederlandse grens naar 
,,Nederland werden teruggeleid er1 aan de Koninklijke Marechaussee 
,,werden overgedragen en in arrest gesteld. zijnde ten aanzien van 
,,beklaagde B. tijdens het plegen van dit misdrijf nag geen vijf 
.,jaren verlopen sedert hij een wegens opzettelijke ongeoorloofde af- 
,,wezigheid in tijcl van oorlog, bij vonnis van de Krijgsraad te Velde 
,,West dd. 21 Mei 1953 opgelegde gevangenisstraf voor de tijd van 
,,zeven weken geheel en de daarbij tevens opgelegde bijkomende 
,,straf van plaatsing in de strafklasse voor de tijd van drie maanden 
,,ten dele had ondergaan"; 

Overwegende, clat in de tenlastelegging kennelijk tengevolge van 
een tikfout slaat vermeld ,,21 îvfei 1953" welke fout de Krijgsraad 
ambtshalve verbetcrt zodat in de plaats daarvan worde gelezen 
,,20 Nei 1953" door welkc verheiering beklaagden niet in hunne 
verdediging x~~orclen geschaad; 

Overwegende, dat uil, de justitiële vcrklariilg dd. 22 September 
1953, opgemaakt door de Commandant van het Depot voor Disci- 
pline te Nieuwersluis blijkt, dat beklaagde B. op gemeld tijdstip 
sedert 2 April 1952 als niilitair in werkelijke dienst was; 

Overwegende, dat uit de justitiële verklaring dd. 22 September 
1953, opgemaakt door de Conimandant van liet Uepôt voor Disci- 
pline te Nieuwersluis blijkt, dat beklaagde T'. H. op gemeld tijdstip 
sedert 21 Februari 1949 als militair in werkelijke dienst was; 

Overwegende, dat de beklaagden ten processe onder meer zakelijk 
hebben verklaard : 

a. beklaagde P. C. B. : clat hij op 14 Sugustus 1953, terwijl hij 
dienstplichtig huzaar m-as bij het 42ste Eskadron Zware Tanks der 
Koninklijke Landmacht en gedetacheerd in het Depôt voor Disci- 
pline Nieuwersluis, gemeente Loenen. aldaar te circa 20.30 uur 
tezamen met zijn mede-beklaagde S. v. H., matroos I11 hij de 
Koninklijke Marine, die ook in genoemd Depôi gedetacheerd was, 
dit Depôt heimelijk en op gezamenlijk initiatief heeft verlaten; dat 
zij uiteraard geen toestemming hadden zich uit het Depôt te  ver- 
wijderen en daarvan afwezig te blijven; dat zij samen zich heimelijk 
over de Belgische grens hebben begeven; dat zij op l 7  Augustus 
1953 door de Belgische Rijkswacht zijn aangehouden fen op 20 
Augustus 1953 door de Belgische Rijkswacht via de doorlaatpost 
Nispen aan de Belgisch-Nederlandse grens naar Nederland zijn 
teruggeleid en door de Koninklijke Marechaussee overgenoinen en 
te Roosendaal in arrest gesteld; dat hij op 20 Mei 1953 door de 
Krijgsraad te Velde West i a  veroordeeld -wegens opzettelijke onge- 
oorloofde afwezigheid in tijd van oorlog tot een gevangenisstraf 
voor de tijd van zeven weken met aftrek voorarrest en plaatsing in 
de strafklasse voor de tijd van drie n~aanden; dat hij de gevangenis- 
straf geheel heeft ondergaan; dat hij de benen nam, omdat hij niet 
meer bij zijn onderdeel wilde dienen; 



1). heklaagcle S. vaii H.: dat hij op 14  Augustus 1953, terwijl hij 
:ils matroos 111 bij de Koninklijke Marine in werkelijke dienst was 
1.11 gedetacheerd in het Depôt voor Disciplincl te Nieuwersluis. ge- 
meente Loenen, aldaar te circa 20.30 uur tezarneri met zijn inede- 
Itcklaagde P. C.  B., dienstplichtig huzaar, die ook in genoemd Depôl 
gedetacheerd a-as, dit Depôt heimelijk en op gezamenlijk initiatief 
heeft verlaten; dat zij geen toestemming hadden om zich uit het 
Depôt te verwijderen en daarvan afwezig te blijven; dat zij zich 
wezamenlijk heimclijk over de Belgische grens hebben begeven; dat -. . 
ZIJ op 1 7  Augustus 1953 door cle Belgische Rijkswacht zijn aange- 
houden en op 20  Augustus 1953 door de Belgische Rijkswacht via 
de door1aatl)ost Nispen naar Ncdcrland zijn teraggeleid; dat zij daar 
toen door (lt. Koninklijkr Marcchausser zijn overgenomen en te 
Roosendaal in arrest gesteld; dat Iiij dit deed omdat hij gcrioeg had 
vari de dienst bi"j dc Koninklijke Marine cn dc hein nog resterende 
diensttijd niet langer uit wilde dienen; 

I'osl alia: 
Overwegende, clat de Krijgsraad op grond vaii cle inhoud van 

hovenstaande hrwijsmiddelt~n - eerder genoemd (~xtract-vonriis 
slechts gi~bezigd in verband rneb dc inhoud der overige bewijs- 
micldelen, de verklaring van ieder{. heklaagde slechts gebezigd teli 
aarizien var1 degene, die haar aflegde cn ieder bewijsmiddel slechts 
gebezigd ten aanzien van het feit enlof de feiteri, waarop het be- 
trekking hceft - wettig en overtuigend b~mezen acht, hetgeen aan 
ieder der beklaagden is ten laste gelegd, met hun schuld daaraan. 
ten aanzien van I~eklaagde P. C. B., met uitzondering van de woor- 
den: ,,en de daarbij tevens opgelegde bijkomende straf van plaatsing 
,.in de strafklasse voor de tijd vaii drie inaanden ten dele"; 

Overwegeride, dat het aldils l~ewezenc moet worden geqilalifice~rd 
als: 

ten aanzien van de heklaagde R.: 
,,desertie in  tijd van oorlog gepleegd, waarbij twee of meer per- 

,,soneu~ gexarrzenlt'jk ") het misdrijf plegen er1 waarh i  de schuldige 
.,zich naar het bwitettland veru>!jdert, terwijl tijder~s het plegen van 
,.het misdrijf u~og geevb vijf jaren zijn verlopen, sedert de schzildzge 
,,eene hern Iclegens op~et te l i jke  ou~geoorloofde af toexigl~eid hij vorìrris 
.,opgelegde .ctsof g e h e ~ l  o f  leur deele beef t ondergaan" ; 

voorzieii en strafbaar gesteld bij artikel 98 juncto artikel Sc), Ir,  
2e en 5r  lid var1 het Wetboek var1 Militair Strafrecht; 

ten aanzien vari heklaagdc V. H.: 
,,desertie in tijd van oorlog gepleegd, waarbij twee of meer per- 

.,sonelz gesame?zlijl ") het misdrijf pleyeu~, ei1 uvxarbìj de schuldige 
,,zich naar het builenland verwijdert": 

voorzien en strafbaar gestelil hij artikcl 98 junc~to 99, 2r cn :ie lid 
van het Wetbock van Militair Strafrecht; 

") Het feit werd door elk 'der beklaagden óók ,,tengevolge van samen- 
,,spanningn begaan. (Red. M.R.T.) 



Overwegende, dat niet wettig en overtuigend is bewezen, hetgeen 
beklaagde B. meer of anders is ten laste gelegd, dan hiervó0r als 
bewezen is aangenomen, zodat hij daarvan behoort te worden vrij- 
gesprolien ; 

Verklaart beklaagden schuldig aan de hierboven ale bewezen aan- 
genomen en gequalifice.erde strafbare feiten en hen deswege straf- 
baar; 

[Volgt: Veroordeling beklaagde R. tot een gevangenisstraf voor 
de tijd van vier maanden en heklaagde V .  H. tot een gevangenisstraf 
voor de tijd van zes maanden. met bepaling. dat de tijd door hen 
vóór de tenuitvoerleggirig dezer uitspraak i r i  arrest doorgebracht, 
zijnde vanaf 2 1  Augustus 1'353, bij de uitvoering van de hen op- 
gelegde gevangerlisstraf geheel in mindering zal worden gebracht; 
bekrachtiging ten aanzieti van iedere beklaagde van het bestaande 
arrest; ontslag van l-)eide beklaagden uit rle militaire dienst. zonder 
ontzetting van .de bevoegdheid om bij de gewapende macht te dienen 
- Bed.].  

Krijgsraad te Velde West. 
Vonilis van 25 November 1953. 

President: Luitenant-Kolonel &Ir Dr J. P. van Erk ;  Leden: Kapi- 
tein W. H. Verbeek en l e  Luitenant J. J. van Kaam. 

Raadsman: Kapitein W .  G. Sibben. 

Colonne? 
Aangexien de Wetgever nog geen bepalingelz. i n  het leven hee f t  

geroepen aan de hand waarvan de overige weggebruikers een mili- 
taire colonne dienen te  onderkennen en het voorschrift ,,Veld- 
,,dielzat" u i t  de aard der zaak hierin niet lcan voorzien, had belciaag- 
de zich a7s individtcële weggebruilfier moeten gedrag er^. 

(W.V.R. art. 28). 

I)E KRIJGSRAAD TE VELDE WEST, 

in de zaak van de Auditeur-&Iilitair. bij die Krijgsraad. eiser, tegen 
M. G. d. J., geb. 2 &lei 1931, ilpl. soldaat, beklaagde, 

Gezien : . . . . enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij, militair zijnde en als dienstplichtig soldaat in  werkelijke 

,,dienst bij de Koninklijke Landmacht op I September 1933, in  de 
,,gemeente Leusden, als bestuurder van het vierwielige motorrijtuig, 
,.type jeep. gekentekend 7778198, daarmede rijdende over de voor 
.,het openbaar rij-of ander verkeer openstaande weg, de Arnhemse- 
,,weg in de richting Amersfoort op of nabij het verenigingspunt 
,,van de Dodemeg en de Arnhemseweg, toen hij van richting wenste 
,,te veranderen teneinde linksaf de Dodeweg in te rijden, bij de 
,,uitvoering van zijn voornemen de doorgang naast zich niet heeft 
,,vrijgelaten voor een hem op de Arnhemseweg tegemoet rijdend 



,,tweewielig motorrqtuig, gekenmerkt L 61 716, zijnde hij, beklaag- 
,.de, na van richting te zijn veranderd, zoals bovenvermeld, rriet het 
,,tweewielig motor-rijtuig in aanrijding gekomen"; 

Posl alia: 
Overwegende, dat 21rI aldus brwezerir moet worden geyu~tlificeerd 

als: ,,ocertreding uan artilcel 28 7ian het Wegenverkeersregle.itzt~~ttn, 
voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 124 junctis artikel 28 van 
liet Tiiegenverkeersreglement, artikel 45 van de Wegenverkeerswet 
en artikel 1 van het Koniriklijk Besluit dd. 1 April 1953 S. 167; 

Overwegende, dat beklaagde weliswaar in de veronderstelling 
verkeerde, dat hij als berijder vari een militair inotorrijtuig, deel 
uitmakeníle van een militaire colonne als I~edoeld in  artikel 27, 3e 
lid vari het Wegenverkeersreglement, in casu voorrang had, doch 
had moeten begrijpen, dat hij als zodanig tegenover getuige Tmhof 
nirt lienbaar kon zijn; 

Overwegende, dat maar de wetgever tot heden nog geen bepa- 
lingen i n  het leven heeft geroepcn aan de hand waarvan de overige 
weggcbruiliers een militaire colonne dienen te onderkennen, en het 
Voorsclirift Velddienst - aan de bepalingen waarvan de colonne 
waarin heklaagde reed, buitendien niet voldeed -, uit de aard van 
de zaak hierin liiet kan voorzien, beklaagde zich als iridividuele 
weggebruiker hacl ~noetcn gedragen en aan dr  riormalc regels vaii 
het verkeer had moeten houden; 

Overwegende, dat beklaagde strafbaar is, zijnde van geen feiten 
of omstandigheden gebleken, die de strafbaarheid van hcklaagde 
zouden opheff en of uitsluiten ; 

[Volgt: Veroordeling tot betaling van een geldboete van dertig 
gulden subs. hechtenis voor de tijcl van vijftien dagen - Red.1. 

KrUgsraad te Velde Nieuw Guinea. 

Vonnis van 5 Februari 1954. 

President: Majoor Mr C. C. J. Kiewit; Leden: Kapiteins J. Jarisen 
en S. A. Lapré (R.M.W.O.). 

Raadsman: Kapt. Lt .  t. Zecl (A) Mr M. Krauss. 

E e n  onderofficier K.L. (nan7,anlcelijk K.N.Z.L.) laat zijn moeder 
voor zijn ecl~tgenote doorgaart, telwinde i~aar  op Rijkskosfen ver- 
aoer naar Nederland te aerschnffen ( t f~n las te  gelegde oplichting en 
uakslteid niet hewezen); .r.oorts irz Nederland op voormeldp hedriege- 
Iijke voorstelling onderdak op R i j k s k o s t e ~ ~  voor zijn moeder ver- 
kregen en vrìj vermer voor zichzelf (oplichting, meermalen ei7 in 
voortgezette handeling gepleegd). 

Toepasselijk recht: vóór dc Sot~vereiniteitsoverdracht locaal recht 
rJn nadien Nederlands recht. 

Uitvoerige overweging can de strafmaat (2 weken ge~langenis- 
s traf ,  voorwaardelijk met eert proeftijd q5avt 1 maand).  



(W.M.S.R. art .  13, 15, 60, 63. 1'; Wb.v.Str. art. 56. 826; 
W e t  2 Aug 1950). 

KKIJGSRAAL) TE VELDE VAN I)E COMMANDANT LANI)AI,\CIIT 
TE NIEU\\~-GLTINEA, 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij c-lie Krijgsraad, eiser, tegen 
A. S., geboren 11 April  1917 te Kandaiigan (Ind.). korp. l e  kl. Det. 
Hollandia L.N.G., beklaagde; 

Gezien : . . . . enz. ; 
Overwegende. dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
.,I. dat hij, dienende als korporaal der eerste klasse bij de Ko- 

,ninklijke Landmacht, i r i  ieder geval als militair in de zin der Wet .  
,.op een of meerdere tijdstippen, in of omstreelis de maanden Mei 
,,tot en met December 1950 te Djakarta, althans in de toenmalige 
,,Republik Indonesia Seribat, met het oogmerk om zich en/of een 
.,ander TT-erlerrechtelijk te  bevoordelen, door listige kunstgrepen en 
..het aannemen van een valse hoedanigheid, enige niet met namen 
,,te noemen ambtenaren van het Koninkrijk der Nederlanden, die 
,.belast waren met de afgifte van hicronder te  noemen reisbeschei- 
..den, heeft besvogeri tot de afgiftc aan hem, beklaagde, van zulk 
.,een reisbescheid voor (hem en) zijn moeder, hebbende hij immers 
..nadat hij krachtens beschikking van de toenmalige Commandant 
..der Nederlandse Strijdkrachten was aangewezen als een dier mili- 
,.tairen die zich per vliegtuig naar Nederland moesten begeven, ge- 
..bruik makende van de op dat stuk bestaande bepalingen, een o1 
,.meer formulieren ingevuld waarin het verzoek gedaan sverd zijn 
,,echtgenote Suwarti vrije overtochl te verlenen, deze formulieren 
,,ondertekend en ter bestemde plaatse ingediend, hoewel hij toen 
.,reeds het voornemen bezat, zijn moeder te laten doorgaan voor zijn 
,.echtgenote en zichzelve de hoedanigheid toe te kennen van echt- 
.,genoot van die vrouw (zijn moeder) en hebbende hij vervolgens 
.,een zogenaamd noodcertificaat, waarin als zijn echtgenote de naam 
,,Suwarti wcrd vermeld, op de plaats waar een foio van deze Susvarti 
,,behoorde voor te komen, valselijlr voorzien van een foto van zijn 
,,moeder, waarna hij zich bij de ambtenaren, belast met de uitgifte 
..van bovengenoemde reisbescheiden en van passagebiljetten of op- 
,.drachten tot het verlenen van passage-acwomodatie heeft voorge- 
,,daan als de echtgenote [echtgenoot - Red.] van de hem verge- 
,,z.ellende vrouw, (zijn moeder), welke niet was de vrouw Suwarti  
valse elke in evengenoemde stukken was genoemd, door welke listige 
,,liunsigrepen en voorwendsels deze ambtenaren hewogen werden, 
,,hem het genoemde reisbescheid af ie geven, althans (hem en) zijn 
,,moeder passage-accomodatie als vorenbedoeld te verlenen; 

,.I1 A. dat; hij. dienende als Korporaal der Genie van het voor- 
,.malige Koninklijke Nederlands-Indische Leger dan wel als Korpo- 
.,raal van de Koninklijke Landmacht een noodcertifrcaat, zijnde een 
.,reispas, althans een geschrift, hetwelk een reispas vervangt, stann- 
,,de op naam van hem, beklaagde, en afgegeven door het Hoge 



,,Commissariaat van het Koninkrijk der Nederlanden te Djakakta 
,,op 25 November 1950, valselijk heeft opgemaakt, door achter de 
,,daarin voorkomende woorden: ,,Houder is vergezeld van onder- 
.,staande gezinsleden: Echtgenote": in te vullen de woorden: ,,SU- 
,,warti. geboren i7 1923 te Salatiga7' en op de daarvoor bestemde 
,,plaats een foto te bevestigen van zijn moeder. Raden Nganten 
,,Seppijah, zulks in  strijd met de waarheid, daar hij niet Tvas ver- 
,,gezeld van zijn echtgenote Suwarti  voornoemd, doch van zijn moe- 
,,der Raden Nganten Soepijah, het een en ander met het oogmerk om 
,,dit noodcertificaat te gebruiken als ware het echt en onvervalst; 

,,I1 B. dat hij in zijn hoedanigheid en ter ~ l a a t s e  sub I1 A om- 
.,schreven, op of omstreeks 10 Decmber 1950 opzettelijk gebruik 
.,heeft gemaakt van het sub I1 A vermelde valse of vervalste nood- 
,,certificaat, als ware het echt en onvervalst of als svare de inhoud 
,,in overeenstemming met de waarheid; 

,.III. dat hij in zijn hoedariigheitl sub I omschreven i11 of om- 
.,streelis de maand 1)ecemluer 1950 te Renkilm. althans iii Neder- 
,,land, met het oogmerk om ziah of een ander, te weten zijn moeder, 
,,wederrerhtelijk te bevoordelen door listige kunstgrepen, te  weten 
,,het, nadat de sub I en sub I1 vermelde feiten maren gepleegd, bij 
,,de ambtenaren of instanties. die belabt waren met de verzorging 
,,van de belangen van gerepatriëerden, in  het bijzonder van de cate- 
,.gorie personen, svaartoe hij - beklaagde - behoorde, speciaal ten 
.,aanzien van de huisvesting en voeding, doen voorkomen alsof hij 
.,- beklaagde - tezamen met zijn wettige echtgenote in gezins- 
,.verband leefde, en zodoende het Koninkrijk der Nederlanden, des- 
..zelfs ambtelijke instantie, althans iemand anders heeft bewogen 
,,tot de afgifte van een of meerder geldbedragen aan de pension- 
,,houder. althans rechthebbende van het pension genaamd ,,Nol in 
,.'t Bos" te Renkum, clan wel het pension, genaamd ,,Ninion te 
,,Nijmegen, in welke pensions zijn - beklaagde's moedrr -, rcspec- 
,,tievelijk van 14 December 1950 tot 18 Naart  1952 en van 18 Maart 
,,l952 tot 12 Mei 1952 in ieder geval in de periode w n  30 Januari  
.,l951 tot en met 1 Oetober 1951 was gehuisvest, als m-are zij zijn, 
,,beklaagde's, xvettige echtgenote: 

,,TV dat hij in zijn hoedanigheid sub I omschreven op een of 
,,meerdere niet nader aan te duiden tijdstippen in of omstreeks het 
,,tijdvak van de maand Februari 1951 tot en met .Tuni 1952 ter 
.,uitvoering van één en hetzelfde misdadige wilsbesluit, te Utrecht, 
,,'s-Gravenhage, Arnhem, Nijmegen en Schoonhoven, in ieder geval 
..in één of meerdere van de hierbovengenoemde plaatsen in Neder- 
,,land, met het oogmerk om zich of een ander wederrechtelijk te he- 
,,voordelen, door listige kunstgrepen, te meten door, nadat hij dc 
.,desbetreffende instantiën op grond van de sub I t/m I11 vrrmelde 
,,feiten de mening had postgevat, dat hij - beklaagde - in gezins- 
,,verband leefde met zijn wettige echtgenote, deze mening door zijn 
,,gehele optreden te verstevigen, het Koninkrijk der Nederlanden 
,.deszelfs ambtelijke instanties, den wel iemand anders heeft be- 



,,wogen tot de afgifte aan hem - beklaagde - van een aantal 
,,zogenaamde ,,Vrijvervoersbiljetten", althans bescheiden, waaraan 
.,het recht ontleend kan worden om met de daarop aangegeven ver- 
,,voermiddelen bepaalde reizen te maker~, teil bedrage van 190 gul- 
.,den en 22  centen of daaromtrent, op welke hescheiden in  $het algr- 
,,meen alleen die militairen aanspraken kunnen niaken, die in  ge- 
,,zinsverband leven" ; 

Overw~gende, dat uit de Jusiitii!lc Verklaring d.d. Octoher 1953 
afgegeven door de Detachements-Commaridant Hollanclia Land- 
macht Nieuw Guinea blijkt. dat belilaagde op gemeld tijdstip sedert 
25 Juli  1938, althans sedert 26 Ju l i  1950 (vanaf het tijdstip vali 
de overdracht van de souvereiniteit over Indonesië) als militair in  
werkelijke dienst was; 

Overwegende, dat beklaagde heeft verklaard. dat hij ongeveer 
een niaand voor zijn vertrek uit Indonesië naar Nederland, dus in  
de loop van November 1950. meerdere formulieren had ingevuld. 
ílie hem door de Afdeling Centraal Militair Vervoer te Batavia 
nraren overhandigd; dat hij deze forinulieren, waaronder zich onder 
meer een formulier tot aanvrage van een paspoort bevond. had in- 
geviild, ondertekend en ingediend bij de Afdeling C.M.V. te Ba- 
tavia; dat hij bij het formulier tot aanvrage van een paspoort een 
foto van hem en zijn moeder had ovcrgelegd: dat hij op het formu- 
lier zelf evenwel niet de naam van zijn moeder, maar die van zijn 
vrouw had ingevuld: dat hij dit alles had gedaan om zijn inoeder 
mee naar Nederland te kunnen iieliien, alsof zij zijn vrouw was; dat 
hij haar ijarnelijk veilig nlilde stellen en daarvoor geen andere moge- 
lijkheid zag; dat hem enige dagen voor zijn vertrek naar Nederland 
ren Noodcertificaat werd uitgereikt ten name van hem en van zij11 
echtgenote Suwarti. geboren 1923 te Salatiga, met daarop bevestigd 
de door hem aan het C.M.V. overhandigde foto van zijn moeder en 
van hemzelf; dat hij op 10 December 1950 van dit vals opgemaakte 
certificaat en de op zijn naam en die van zijn echtgenote Suwarti  
gestelde reisbescheiden gebruik had geinaakt door daarop met zijn 
moeder Soepiah naar Nederland te reizen; dat hij in  December 1950 
voorts in  Renkum, althans in Nederland, aan de betrokken ambte- 
naren op dc gemeentesecretarie had doen voorkomen, alsof hij met 
zijn wettigc echtgenote iri gezinsverband leefde; dat hij zulks deed 
omdat hij niet anders meer kon doen: dat hij ook aan de militaire 
administrateur respectievelijk van het Reginicnt Verbindingstroepen 
te Utrecht, van de administratieve Compagnie van het Hoofdkwar- 
tier van de Generale Staf te Den Haag, het Garde Regiment Grena- 
diers en Jagers te Arnhem, het Garnizoenscletachement te Nijmegen, 
alsmede van het Algemeen Tlepôt Koninklijke Landmarht te  
Schoonhoven in  de periode van 30 Januari 1951 tot Mei 1952 op- 
gegeven had dat hij met zijn wettige echtgenote in Nederland sainen- 
woonde: dat de daaruit voortvloeiende financiële voordelen, zoals 
steun van Sociale Zaken, gratis verstrekking van huisvesting en 
voeding van Rijksvi-ege, alsmede van militaire vrij vervoerbiljetten 



alle door hem waren geaccepteerd; dat hij, gegeven de toestand zo- 
als deze was, niet anders kon; 

Overwegende, dat een ambtsedig proces-verbaal d.d. 5 Augustus 
1952, opgemaakt te 's-Gravenhage door Seiko Hindrik Carolus, 
\vachtmeester der l e  klasse, bchorende tot de Brigade Kon. Mare- 
chaussee 's-Gravenhage, zakelijk inhoudt als verlclaring van ver- 
balisant, dat hij op het Ministerie van Oorlog ren lijst ter inzage 
heeft gekregen waarop stond vernield: ,.In geval van nood waar- 
,,schuwen Xevrouw S.. Hotel Nol in 't Bosch Rcnkum"; dat hij bij 
de Inspectie Verkeerswezen tc  's-Gravenhage een appèllijst ter in- 
zage heeft gehad waarop achter de naani van beklaagde stond ver- 
meld, oilder de kolom ,,medereizende gezinsleden": eclitgenote; 

en als verklaring van Geertje, Niesje Wit: dat beklaagde, volgens 
gegevens van de Ilienst n'laatschaplielijke Zorg van het Ministerie 
van Binnenlandse Zaken te 's-Gravenhagc, op 14 Tlecember 1950 in 
Nederland was aangekomen met zijn echtgeilote. genaamd Soewarti 
en dat beklaagde en laatstgenoemde zijn ondergebracht in  hei con- 
tacthotel ,,Nol in 't Bosch" te Renkurn; dat zij daar. gewoond hebben 
tot 18  Afaart 1952. waarna zij tot 1 2  Mei 1951 gewoond hebben in 
het contactholel ,,NinioV te Nijmegen; dat gedurende die tijd dr 
pensionkosten door het Rijk zijn betaald; 

dat een ambtsedig proces-verbaal d.d. 2 Maart 1953, opgemaakt 
te IJtrecht door ,Jacobus van Doorn, wachtnieester der Kon. Mare- 
chaussee. hehorende tot de Brigade Utrecht der Kon. Alarechaussee. 
zakelijk irdhoudt als verklaring van verbalisant: dat hem ui t  dc 
archieven van irirniddels opgehev~n Compagnieën van het Regiment 
Verbindingstroepen t(> Utrecht is gebleken, dat aan beklaagde 13 
( d ~ r t i ~ n )  maal vrij vcrvoerbewijzen voor het traject Utrecht-Ede- 
Wagenirigen (retour) per treiti zijn uitgereikt: 

(lat een arnhtseclig proces-verbaal d.d. 21 April 1955, opgemaakt 
te 's-Gravenhage. door Seiko Hindrik Carolus. wachtmeester der 
l e  klasse, behorende tot de brigade Kon. IIarechai~ssce te 's-Graven- 
hagc, zakelijk iiihoi~dt als verklaring van Frcdcrik Henclrik ,Johan 

71 zen rle Vos : dat 'hij beklaagde verscheidene malen vrij vervoerbev 'j 
heeft verstrekt. omclat hij meende dat S. met zijn echtgenote in de 
omgeving van Wageningen woonde ; 

dat een ambtsedig proces-verbaal d.d. 27 Februari 1953, opge- 
maakt te Schoonhoven door Arie Kraan, Marechaussee 1e  klasse, 
behorende tot de Brigade Kon. 11arechaussc~e te Schoonhoven, zake- 
lijk inhoudt als verklaring van Antoon Scholte, dat hij in het tijd- 
vak van 18 Sp r i i  tot 17 Jun i  1952, in opdracht van Luitenant 
Peletier, aan korporaal S. verschillende vrij vcrvoerbem~ijzen heeft 
uitgereikt; 

en als verklaring var1 Andreas Henricus Peletier: dat korporaal 
S. in het tijdvak van 18 April tot 17 J u n i  1952 in zijn opdrachi 
vr4 vervoerbewijzen heeft gekregen; dat hij hem (beklaagde) nooit 
vrq vervoer zou hehben verleend als hij geweten had, dat S. geen 
recht had op, vrij reizen Ien 1)elioeve van gezinsbezoek; 



Overwegende, dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 
l~ovenstaande bewijsmiddeleri, ieder bewijsmiddel slechts gebezigd 
ten aanzien van het feit enlof de feiten waarop het betrekking heeft 
en de bovenaangehaalde processen-verbaal slechts gebezigd i n  ver- 
band met de inhoud van de overige bewijsmiddelen, wettig en over- 
tuigend bev-ezen acht, hetgeen aan beklaagde onder I11 en IV is ten 
laste gelcgd inet zijn schuld daaraan; 

Ovcrwegende, dat  het aldus beu-ezene moet morden gequalificeerd 
als : 

,,oplichtirbg, meerdere malen,  iri. voortgezette handeiirzg, gepleegd", 
voorzien en strafbaar gesteld bij art. 326 j0 56 en 57 Wetboek van 
Strafrecht; 

Overwegende, dat niet wettig en overtuigend is bewezen hetgeen 
heklaagde ineer of andcrs is ten laste gelegd dan hiervoor als be- 
wezen is aangenomen. zodat hij daarvan behoort t e  worden vrijge- 
sproken ; 

Overwegende. dat beklaagde strafbaar is, zijnde van geen feiten 
of omstandigheden gebleken die de strafbaarheid van beklaagde 
zouden opheffen of uitsluiten; 

Overwegende, dat de Krijgsraad na te inelden straf in overeen- 
stemming acht met de ernst van de gepleegde feiten en de omstan- 
dighcden waaronder zij zijn begaan. mede gelet op de persoon des 
daders : 

Overwegende. dat het niilitair belang zich niet verzet tegen uit- 
oefcniilg van de bevoegdheid bedoeld in art. 14a van het Wetboek 
van Strafrecht. aangezien dc Krijgsraad weliswaar zich hewiist is, 
(lat door beklaagde meerdere malen ,,oplichtingn is gepleegd, doch 
dat h.i. verschillende factoren een - betrekkelijk geringe - voor- 
waardelijke straf adeaquaat doen zijn, t.w. onder anderc: beklaag- 
de's echtgenote - collaboratrice met de Japanners - bleek, na in- 
formatie bij het Rode Kruis. onvindbaar; beklaagde wilde zijn 
moeder, die - ongeweten - als echtgenote van een overleden 
K.N.T.11.-militair ook recht op overtocht van Rijkswege naar Ne- 
derland zou hebben gehad, niet onverzorgd in Indonesië achter- 
laten; beklaagde kon, althans durfde in Nederland aangekomen om 
der gevolgen wille het eenmaal begonnen bedrog niet direct be- 
eindigen en accepteerde drrhalve ook verder voor Rijksrekening 
vervoer wegens gezinsbezoek, een handelwijze die de Krijgsraad 
uiteraard niet goedkeurt, cloch zich zeer wel kan indenken; be- 
klaagde heeft, toen het hedrog eenmaal ontdekt was (een anonieme 
brief was hiertoe blijkbaar nodig), alles zonder omwegen en met 
oprechte betuiging van spijt bekend; beklaagde staat overigens zeer 
gunstig bekend; 

Gezieris behoudens voormelde w~tshepaling nog de artikelen 2 ,  
4, 13, 15, 60 en 62 van het Wetboek van Militair Strafrecht; art .  
10, 14a en 14b van hei Wetboek van Strafrecht; 

RECHT DOENDE I N  N~IALI  DER KONINGIN. 
Verklaart beklaagde schuldig aan de hierboven als bewezen aan- 



genomen en gequalificeerde strafbare feiten en hem deswege atraf- 
baar ; 

Veroordeelt beklaagde tot een gevangenisstraf voor de tijd van 
twee weken; 

Bevelt dat deze straf niet zal worden tenuitvoergelegd, tenzij de 
Krijgsraad later anders mocht gelasten op grond, dat  de veroordeel- 
de zich voor het einde een op een maand bepaalde proeftijd aan een 
strafbaar feit, of militair [zijnde, aan een krijgstuchtelijk vergrijp, 
vallende onder artikel 2, No. 1 van de We t  op de Icrijgstucht, da t  
van ernstige aard is, of aan een krijgsti~chtelijk vergrijp, vallende 
onder artikel 2, NOS. 2-6 van die Wet ,  heeft schulig gemaakt. of 
zich op andere wijze heeft misdragen. 

De inzender can bovenstaand vonnis maakte ows op de volgende 
punten opmerkxaam: 

l e .  Beklaagde was voorheen onderofficier van het Koninklijke 
ATederlands-Iv~discJ~e Leger, doch sedert 26 Ju l i  1950 (als gevolg 
 ar^ de overdracht van de Souvereiniteit vaiz Indot~esië)'behoort hij 
fo t  de Koninklijke Landmacht. Verwexen wordt naar de W e t  van 
2 Augustus 1950 *), houdende regeling van de militaire rechter t en  
aanzien van strafbare feiten, door personen, behorende tot de krijgs- 
macht,  bedoeld iiz. art. 6.3, l0 van  he f  Wetboek  van  Militair S traf -  
recht binnen het grondgebied van de Verenigde Staten van Indonesië 
of uan Nieuw-Guinea gepleegd; x m e d e  naar de beschikking  var^ 

Z.E. de Bdinister van Oorlog vatb 23 October 1950 "1 ,  regelende he- 
frelckelijlce bevoegdheid van Krijgsraden te  Velde.  

De  telastlegging laat de mogelijkheid open voor toepassirzg va)& 
hetzij het Wetboek van Strafrecht,  hetxìj het Wetboek  van S t r a f -  
recht voor Indor~esië. Artikel  326 W.v.S .  i s  - o p  de straf na - 
gelijk aan artikel 378 Ind.  W.v .S .  Artikel  270 Ind.  W.v .S .  bevat 
meer alternatief gestelde elementen dan het analoge artikel 231 
IY.v.S., beliclzaamd irh de woordeiz: ,,of enig geschrift hetwelk een 
.,reispas vervangt". Dexe woordert zijn i n  de telastlegging opge- 
nomen, doch konden, indien nodig, zonder bezwaar uit het hewezela 
uerklaarde worden weggelaten. 

T o t  interpretatie van de tweede xin van artikel 2 vaiz uorenver- 
tneld Staatsblad No. K 335 i s  het voor de Krijgsraad echter niet 
behoeven te komen. H@ n a m  kennelijk slechts het tijdvak i n  aan- 
merking dat volgde op de  da tum van overgang naar de K o n i n k l f k e  
Laildmacht. 

2e. De moeder, Indonesische van geboorte, had als  weduwe van 
een K.N.1.L.-onderofficier recht op vrije overtocht naar Nederland. 
lTerwexen wordt naar artikel 2 van het Staatsblad van Neder- 
landsch-Indië, 1916 no. 605 (zgn. overtochtsreglement). Beklaagde 

* ) Hieronder afgedrukt. 



- haar ~ 0 0 1 ~  -, onkzcr~dig van dit recht, had zij17 moeder op naam 
van zijn echfgenote op Rijhshosten per vliegtuig naar Nederland 
doen vervoeren. Intussen was het, ter zitting naar voren gebrachte, 
recht op vrije overtocht geen reden om hem van oplichting vr@ te 
spreken. 

Dat hij slechts voor het telastegelegde onder I I I  en ZP i s  ver- 
oordeeld - tot een zeer lichte voorwaardelyke straf met  een zeer 
korte proef tijd - vindt waarschijnlij'lc zijn rederz hierirz, dat k(j niet 
zelf het noodcertificaat van de foto  va^ zijn moeder heef t  voorzien 
en  dat het i r r e l ~ v a n t  i s  dat hij tijdens het iuvullen van het certificaat 
zlergezeld zoas van een andere persoorz als die zcaarvoor het certifi- 
caat als reispas behoorde te dienelz. 

STAATSBLAD van het Koninkrijk der Nederlanden. 
No. K 335 WET v a n  2 Augustus  1950, houdende regeling 

v a n  de militaire rechter t en  aanzien v a n  s trafbare fe i ten,  door 
personen, behorende tot de krGgsmacht, bedoeld .in art ikel  63, 
i e  van het Wetboek v a n  Militair Strafrecht ,  binnen he t  grond- 
gebied v a n  de Verenigde Staten v a n  Indonesië of v a n  Nieuw- 
Guinea gepleegd. 

Wij JULIANA, bij de gratie Gods, Koningin der Nederlanden, Prinses 
van Oranje-Nassau, enz., enz., enz. 

Allen, die deze zullen zien of horen lezen, saluut! doen te weten: 
Alzo wij in overweging genomen hebben, dat het wenselijk is regelen te 

stellen aangaande de bevoegdheid van de militaire rechter om kennis te 
nemen van strafbare feiten, binnen het grondgebied van de Verenigde 
Staten van Indonesië of van Nieuw-Guinea gepleegd door personen, die 
tot de krijsgmacht, bedoeld in artikel 63, l e  van het Wetboek van Militair 
Strafrecht, behoren of behoord hebben dan wel voor deze krijgsmacht 
waren bestemd; 

Zo is het, dat WIJ, de Raad van State gehoord en met gemeen overleg 
der Staten-Generaal, hebben goedgevonden en verstaan, gelijk WIJ  goed- 
vinden en verstaan bij deze: 

Artikel 1. 
Vanaf het tijdstip van de overdracht van de souvereiniteit over Indonesië 

worden personen die behoren tot de krijgsmacht, bedoeld in artikel 63, 
l e  van het Wetboek van Militair Strafrecht, en die op het grondgebied 
van de Verenigde Staten van Indonesië of van Nieuw-Guinea verblijven, 
beschouwd als militairen in de zin van het Wetboek van Militair Straf- 
recht. 

Artikel 2. 
De militai

r

e rechter neemt, behoudens uitzonderingen bij de wet gemaakt, 
kennis van de strafbare feiten vóór de overdracht van de souvereiniteit 
over Indonesië binnen het in artikel 1 bedoelde grondgebied gepleegd door 
personen, die ten tijde van het plegen van die feiten, tot de krcgsmacht, 
bedoeld in artikel 6.3, l e  van het Wetboek van Militair Strafrecht, behoor- 
den dan wel voor deze krijgsmacht waren bestemd, voorzover deze feiten 
niet zijn berecht door de Indonesische rechter, die hiertoe vóór de over- 
dracht van de souvereinitrit over Indonesië bevoegd was. 

Het recht, dat binnen het in artikel 1 bedoelde grondgebied ten tijde van 
het plegen van die feiten, op bovenbedoelde personen toepasselijk was, 
bepaalt de strafbaarheid van het feit en het maximum van de straf, die 
deswege kan worden opgelegd. 



Artikel 3. 

Deze wet, welke ook verbindend is  voor Nieuw-Guinea, treedt in werking 
met ingang van de dag, volgende op die van haar afkondiging. 

Lasten en bevelen, dat deze in het Staatsblad zal worden geplaatst en 
dat  alle Ministeriële departementen, Autoriteiten, Colleges en Ambtenaren, 
wie zulks aangaat, aan de nauwkeurige uitvoering de hand zullen houden. 

Gegeven ten Paleize Soestdijk, 2 Augustus 1950, 
JULIANA. 

De Minister van Oorlog, 
SCHOKKING. 

De Minister van Justitie, 
STRUYKEN. 

De Minister voor Uniezaken 
en Overzese Rijksdelen a.i., 

GÖTZEN. 
Uitgegeven de vijftiende Augustus 1950. 

De Minister van Justitie, 
STRUYKEN. 

Ministeriële Beschikking van 23 October 1950, Directie 
Administratieve Diensten, Afdeling B. 7, nr. 161285. 

Betrekkeltike bevoegdheid Krggsraden te Velde. 
DE MINISTER VAN OORLOG. 
Overwegende dat de berechting van personen, onderworpen aan de 

rechtsmacht van de militaire rechter, door een krijgsraad te  Velde in  
Nederland, Indonesië of Nieuw-Guinea in sommige gevallen bezwaren met 
zich brengt, indien de verdachte of beklaagde inmiddels naar Indonesië of 
Nieuw-Guinea, respectievelijk naar Nederland of Nieuw-Guinea, meer 
respectievelijk naar Nederland of Indonesië, i s  vertrokken; 

dat  ontbreekt een hoogste Nederlandse militaire autoriteit, gesteld boven 
alle als zodanig aangewezen commanderende generaals; 

Gelet op artikel 7 van het Organisatiebesluit Rechtspleging te Velde 1944; 
Heeft goedgevonden ; 

Artikel 1. 

Aan te wijzen de Krijgsraad te Velde ,,Westv in Nederland, teneinde 
van de zaak kennis te  nemen indien de verdachte of beklaagde naar 
Nederland is vertrokken en dientengevolge zijn berechting in Indonesië of 
Nieuw-Guinea bezwaren met zich brengt. 

Artikel 2.  

Aan te wyzen de Krijgsraad te Velde, benoemd door het Hoofd van de 
Voorlopige Nederlandse Militaire Missie in Indonesië, teneinde van de 
zaak kennis te nemen. indien de verdachte of beklaagde naar Indonesië is  
vertrokken en dientengevolge zijn berechting in Nederland of Nieuw- 
Guinea bezwaren met zich brengt. 

Artikel 3. 

Aan te wijzen de Krijgsraad te  Velde, benoemd door de Commandant 
van de Nederlandse legerstrjdkrachten in Nieuw-Guinea, teneinde van de 
zaak kennis te nemen, indien de verdachte of beklaagde naar Nieuw- 
Guinea is vertrokken en dientengevolge zijn berechting in Nederland of 
Indonesië bezwaren met zich brengt. 

Artikel 4. 

In te trekken zijn beschikking van 11 Januari  1949, Directie Admini- 
stratieve Diensten, Afdeling B. 7, nr. 291 (L.O. 1949 nr. 15). 



AJDIMINISTRATIEVE REC'HTSPRAAK. 

Militair Ambtenarengerecht. 
IJitspraak van 21 April 19.52. 

Voorzitter: N r  S. Wierda;  leder^: Nrs E. G. van Bisselick en P. 
Meyes; ~Wilitaire Ledeu~: I r  DI. Taiis en V. E. Nierstrasz. 

De korpsadnzinistrateur q~ar~ klager had pet, toegekende overbrug- 
gingstoelage niet verminderd met  het bedrag van een weddeverho- 
ging. Bij nota van bemerkingen van 28 September 1951 had de 
Minister var? Oorlog opdracht gegeven hef  teveel betaalde terug te  
vorderen. 

Wel iswaar is ' s  Ministers sfafldputat, zoals vermeld i n  de nota 
nan 28 September 1951, ter kennis uatz klager gebracht erz heeft  de 
Afir~ister bij besluit zian 2 November 1951 zijn standpunt van  28 
September 1951 u i tdrukke l~ jk  gehandhaafd, doch terecht i s  klager 
in beroep gekomen van het besluit van 2 November 1951, aaragexien 
tegen de nota van 28 September 1951 door de korpsadnzinistrateur 
bezwaren zijn naar voren gebracht efz nadien nog overbruggings- 
toelage aan klager i s  betaald. 

Het  LNilitaire Ambtenarengerecht stemt in wzet de door de Minister 
toegepaste berekening doch vernietigt het besluit van de Minister 
betreffende de terugbetaling va% de vóór September 1951 te veel ge- 
noten bedragen, op grond dat het besluit fot vaststelling van de 
bexoldigi?zg op een lager bedrag strijdt met het rechtsbeginsel der 
rechtszekerheid. 

Anders: Celztrale Raad van Beroep: de door de korpsadministra- 
feur verrichte weddebetalingen dragen slechts een ooorlopig ka- 
rakter. De Raad v e r k l a a ~ t  het in eerste aanleg ingestelde beroep 
ongegrond. 

(A.W. art. 58; V.R.B.K.L. 1949 5 24 R.V.A. art. 86). 
HET AMBTENARENGERECHT TE 'S-GRAVENHAGE, 

KECI-IT SPREICENDE I N  ~ ~ I L I T A I R E  AMBTENARENZAKEN. 

inzake: B. J. K.; klager, in  persoon verschenen, tegen de Minister 
van Oorlog, vermeerder (gemachtigde: J. H. Af. Lamers, kapitein 
der Militaire Administratie bij het Ministerie van Oorlog). 

\VAT LIE FEITEN BETREFT: 
Overwegende dat klager onder overlegging van een afschrift van 

liet besluit van verweerder van 2 November 1951, Afd. B 2, Bureau 
3, daartegen beroep heeft ingesteld op 9 November 1951 en op de 
bij zijn daartoe strekkend klaagschrift aangevoerde gronden heeft 
gevorderd, vernietiging van dat besluit met, bepaling, dat aan 
klager de schuld vali f 175 wordt kwijtgescholden en dat zijn 
ovcrbruggingstoelage blijft gehandhaafd tot 1 December 1952; 

Overwegende dat ver~vrcrclcr niet van contra-memorie heeft ge- 
diend; 

TN RECHTE: 



Overwegenrle dat blijkens de gediligstukken vaststaat en door 
partijen niet is betwist, dat aan klager als l e  luitenant, na verreke- 
ning van het tegoed, dat voor hem %%as ontstaan ingevolge de be- 
schikking var1 verweerder van 21 Mei 1951, tot toekenning van een 
overbruggingstoelage, maandelijks, iii ieder geval eind Septernher 
1951 en eind October 1931, is uitbetaald zijn maandelijkse wedde 
vermeerdercl met een overbruggingstoelage van f 20 per maand; 

Overwegende dat klager omstreeks eind September 1951 in kennis 
is gesteld met de nota van verweerder van 28 September 1951, 
waarin verweerder aan klagers administrateur mededeelde, dat aan 
klager te veel aan overbruggirigstoelage Tvas uitbetaald en dat het 
te veel betaalde door deze administrateur op klager diende te uTor- 
den verhaald; 

Overwegende dat noch klager, noch de administrateur de wijze 
van berekening van verweerder juist achtten en laatstgerioeinde bij 
nota var1 16 October 1951 zijn afmijkericle mening aan verweerder 
heeft kenbaar gemaakt en ook nog eind Oetoher 1051 aan klager de 
overbrixggingstoelagc heeft uitbetaald; 

Overwegeiidc dat onder vorengeschetste omstandigheden moet 
worden aangerionirn. dat de riota van vercveerder van 28 September 
1951 niet bevatte een definitief besluit van verweerder ten aanzien 
van de vaststelling van klagers aanspraken op een overbrilggings- 
toelage en zijn schuld, doch dat zodanig I ~ e s l ~ ~ i t  eerst tot stand 
kwam bij het besluit van verweerder van 2 November 1951, waar- 
tegen klager derhalve tijdig beroep heeft ingesteld; 

Overwegende dat dit besluit in  ieder geval behelst: 
a)  vaststelling van ,een schuld aan klager, terzake van aan hem 

teveel ilitbctaalde bezoldiging over September 1951 en daaraan 
voorafgegane maanden, en 

b) vaststelling van klagers wedde over October en November 
1951 op f 305 per maand; 

Overwegende dat een hesluit, houdcndc vaststelling van de be- 
zoldiging op een lager bedrag, dan waarop die bezoldiging reeds 
was vastgesteld en dienovereenkomstig uitbetaald, in het algemeen 
strijdt niet het rechtsbeginsel der rechtszekerheid; 

Overwegende dat deze regel van toepassing is op de vaststellirig 
van klagers bezoldiging over de inaand Augustus 1951 en daaraan 
voorafgegane maanden, (loch niet voor die over September 19.51 
e.v., vermits klager door dr  kennisneming van de nota van ver- 
weerder van 28 September 1951 moest aanriemen, dat zou kunnen 
blijken dat zijn bezoldiging o.m. over September op een te  hoog be- 
drag zou zijn vastgesteld; 

Overwegende dat hieruit volgt, dat de vaststelling van klagers 
scihuld moet worden nietig verklaard, behoudens tot een bedrng van 
f 20, hetwelk klager, gelijk hicrondcr zal blijken te veel is uitbe- 
taald, waaruit tevens zal blijken. dat klagers beroep tegen de vast- 
stelling var1 zijn bezoldiging over October en Novemher 1951 on- 
gegrond is; 



Overwegende toch, dat bij besluit van 21 Mei 1951 op de volgende 
voet een overbruggingstoelage is toegekend: 

,,In verband met de omstandigheid, dat van de Eerste-luitenant 
,,der artillerie B. J. K., bij zijn benoeming tot beroepsofficier op 
, , l  December 1950, de voor weddeverhoging tellende diensttijd is 
,,verminderd, waardoor hij in inkomsten achteruit zou gaan, ken i k  
,,- gelet op het bepaalde in de V.R.B.K.L. 1949 (L.O. 1949, nr. 
.,101), par. 24, lid 6,  laatste zinsnede - de genoemde officier met 
,,ingang van 1 December 1950 een overbruggingstoelage toe ten 
.,bedrage van het dientengevolge veroorzaakte verschil tussen zijn 
,,wedde als re~ervc~-~ei.ste-luite~la~li  niet drie dienstjaren en die als 
,,beroeps-eerste-111iIenant zoritler dienstjaren. Uiteraard zijn de leden 
.,7, 8 en 9 vari genoemde paragraaf van toepassing."; 

Overwegende dat voor het Gerecht vaststaat en tussen partijen 
ook niet is hetwist. dat deze overhruggingstoelage, gerekend ingaan- 
de l December 1950 met juistheid is vastgesteld op f 35 per maand; 

Overwegende clat klager blijkbaar van mening is, dat de vast- 
st

e

lling van clcze overbruggingstoelage iniplic~ert. dat een verhoging 
van de wcddc van een res

e
rve-eerste-luitenant met drie dienstjaren, 

tengevolge moet hebben een overeenkomstige verlhoging der over- 
bruggingstoelage. voor welke mening echter noch in het besluit vari 
21 Mei 1951, noch in de Voorlopige regeling van de I~ezoldigingen 
van het militaire personeel der Koninklijke landmacht en enige daar- 
mede verhand houdende onderwerpen (V.R.B.K.L. 1949, par. 24. 
leden 6: en 7), enige grond is te vinden; 

Overwegende dat dan ook terecht, aangezien klagers wedde op 
1 Januari  1951 is verhoogd van f 260 op f 290 en op 1 Maart 1951 
op f' 305 per maand, met toepassing van lid 7 van par. 24 van het 
V.R.B.K.L. 1949, zijn wedde over de maanden September, October 
en November is vastgesteld op f 305 per maand en zijn overbrug- 
gingstoelage is vervallen verklaard; 

RECHT DOENDE IN NAAM DER KONINGIN, 
Verklaart nietig verweerders besluit, voorzover klagers schuld 

daarbij is vastgesteld op meer dan f 20; 
Verklaart het beroep voor het overige ongegrorid. 

Centrale Raad van Beroep. 

Uitspraak van 23 September 1952. 

lioorxitter: &Ir J. H. Kuiper; Leden: Mrs W. H.  van Basten Raten- 
burg en A. Blom. 

(Z ie  de hiervriór opgerzomen uitspruuk). 

DE CENTR,~I,E RAAD VAN BEROEP, 

Gezien de gedingstukken en gehoord bovengenoemde verschenen 
personen; 

w . 4 ~  J A N G A 4 T  DE F E I T E N  VAN TIET Tm'TSTGEDIN<;: 



Overwegende clat eiser bij schrijven van 2 Noverriber 1951 gericht 
aan de administrateur van de Luchtdoelartillerieschool te Ede. het 
navolgende heeft bericht: 

,,Naar aanleiding van Uw antwoord van 16 October 1951. orige- 
,,nummerd, op mijn nota van 28 September 1951, Directoraat ad- 
,,ministratievr diensten, afdeling B 2, bureau 1,  nr. 798 A, deel i k  
,,IJ mede, dat alle verhogingen van de wedde op de aan een militair 
,toegekende overbruggingstoelage in  mindering moeten worden ge- 

,,bracht. Uw mening, dat vermindering van de overbruggingstoelage 
,,slechts plaats vindt, indien de verhoging van de wedde het gevolg 
,,is van bevordering of vermeerdering van het aantal voor wedde- 
,,verhoging tellende dienstjaren, is dephalve niet juist. 

,,Tenslotte deel ik U mede, dat i k  e r  mede instem, dat de terug- 
,,betaling van het door de eerste-luitenant B. J. K .  teveel genotene 
.,in maandclijksc termijncn ad f 25 (vijf en twintig gulden) ge- 
,,schiedt."; 

Overwegende dat het Ambtenarengerecht te 's-Gravenhage recht- 
sprekende in militaire ambtenarenzaken, bij hetwelk gedaagde, toen- 
maals klager, tegen het in i n  vorenaangehaald schrgven te zijnen 
aanzien vervatte besluit beroep !had ingesteld, bij uitspraak van 2 1  
April 1952, naar welker inhoud hierbij wordt verwezen, dat besluit 
nietig heeft verklaard. voorzover gedaagde's schuld daarbij is vast- 
gesteld op meer dan f 20 en (lict beroep voor het overige ongegrond 
heeft verklaard; 

Overwegende dat eiser tegen deze uitspraak tijdig hoger beroep 
heeft ingesteld en bij beroepschrift op de daarin ontwikkelde gron- 
den de Raad heeft verzocht de aangevallen uitspraak te vernietigen 
en gedaagde alsnog in zijn beroep niet-ontvankelijk te verklaren. 
subsidiair dit beroep ongegrond te verklaren; 

Overwegende dat godaagde niet tijdig van contra-memorie heeft 
gediend; 

Overwegende dat voor de Raad op grond van de gedingstukken 
en het verhandelde te  zijner openbare terechtzitting vaststaat: 

dat gedaagde, met ingang van 1 September 1949 benoemd en aan- 
gesteld tot reserve-eerste-luitenant, bij Koninklijk Besluit van 24 
November 1950 met ingang van 1 IIecember 1950 als zodanig eer- 
vol is ontslagen met gelijktijdige beiioeming en aanstelling, eveneens 
met ingang van l Tlecember 1950, tot l e  Luitenant bij het wapen 
der artillerie; 

dat  eiser op 21 Mei 1951 ten aanzien van gedaagde het navol- 
gende besluit heeft genomen : 

(zie 9de rechtsoverweging uitspraak Ambtenarengerecht); 
dat ~edaarde ' s  wedde als beroem eerste-luitenant. zonder dienst- - a L 

jaren, per 1 December 1950 bedroeg f 260 per maand en als reserve- 
eerste-luitenant, met 3 dienstjaren, per evengenocmdc. datum zoix 
hebben bedragen f 293 per maand; 



dat de aan gedaagde toekomende overbruggingstoelage per 1 De- 
cember 1950 f 35 per maand bedroeg; 

dat als gevolg van een wijziging in de weddesohalen van de 
Voorlopige Regeling Bezoldiging Koninklijke Landmacht 1949 - 
verder aan te halen als: ,,V.R.B.K.L. 1949" - per 1 Januari  1951 
de wedde van een beroeps eerste-luitenant zonder dienstjaren - 
gelijk gedaagde toen was - bedroeg f 290 per maand; 

dat gedaagde als gevolg van een wijziging in de voor hem gel- 
dende voor weddeverhoging tellende diensttijd per 1 Maart 1951 
als beroeps-eerste-luitenant aanspraak kreeg op een wedde van f 305 
per maand; 

dat vorenvermelde overbruggingstoelage ad f 35 per maand door 
de administrateur van de Luchtdoelartillerieschaol tme Ede aan ge- 
daagde is uitbetaald tot l Maart 1951 en die toelage daarna, tot en 
met de maand October 1951, aan gedaagde is uitbetaald tot een 
bedrag van f 20 per maand; 

dat over de na October 1951 komende maanden aan gedaagde 
geen overbruggingstoelage meer is uitbetaald; 

dat eiser bij nota van 28 September 1951 - met de inhoud van 
welke nota de gedaagde eind September 1951 in kennis is gesteld 
- aan voornoemde administrateur heeft bericht, dat de aan gedaag- 
de uitbetaalde overbruggingstoelage, gelet op het bepaalde in par. 
24, punt 7, der ,,V.R.B.K.L. 1949" per l Januari 1951 [had behoren 
te zijn verminderd met f 5 per maand en per 1 Maart 1951 had 
behoren te zijn vervallen; 

dat eiser, nadat voornoemde administrateur op l 6  October 1951 
aan eiser had bericht om welke redenen ;hij, administrateur, meende 
de overbruggingstoelage tot de voormelde bedragen terecht en tot de 
juiste bedragen te hebben uitbetaald, 013 2 November 1951 de onder 
de feitelijke overwegingeri weergegeven brief heeft geschreven; 

Overwegende dat bij het beroepschrift o.m. is verzocht het door 
gedaagde ingestelde beroep alsnog niet-ontvankelijk te verklaren, 
zulks kennelijk op deze grond, dat gedaagde in ieder geval reeds 
eind September 1951 wist, dat eiser van oordeel was, dat hem, ge- 
daagde, teveel aan overbruggingstoelage was uitbetaald; 

Overwegende te dezen aanzien, dat het beroep van gedaagde uit- 
drukkelijk is gericht tegen eisers vorenaangehaald besluit van 2 
November 1951 en 9 November 1951, dus tijdig, bij vorengenoemd 
Ambtenarengerecht is ingekomen, zodat, waar niet is gesteld noch 
de Raad is gebleken van enige andere grond, waarop het onder- 
havige beroep niet ontvankelijk zoude moeten worden verklaard, 
de eerste rechter gedaagde terecht in zijn beroep heeft ontvangen; 

Overwegende dat ook naar 's Raads oordeel het aangevochten be- 
sluit van 2 November 1951 moet worden aangemerkt als het prin- 
cipiële en definitieve besluit van eiser te dezer zake ten aanzien van 
gedaagde genomen; 

Overwegende dat weliswaar bij dat besluit van 2 November 1951 
eiser heeft gehandhaafd zijn opvatting, neergelegd in vorenvermel- 



de, aan gedaagde kenbaar gemaakte, nota van 28 September 1951, 
doch tegen de inhoud van 'die nota bij voormeld schrijven van 16 
October 1951 door meergenoemde aclministrateur zijn bezwaren 
tegen hel, door eiser ontwikkelde standpunt zijn kenbaar gemaakt en 
aan gedaagde over de maand October 1951 ook nog ren overbrug- 
gingstoelage van f 20 is uitbetaald; 

Overwegende dat voor 's Raads standpunt bovendien nog pleit 
het bepaalde in par. 12 ad artikel 86 van lhet ,,Reglement van ad- 
,,ministratie bij de Koninklijke Landmacht": 

dat immers volgens het aldaar bepaalde var] de betalingen door 
dc administrateur van een korps verailtwoording moet worden ge- 
daan aan het Ministerie van Oorlog, waarna, indien bij dit ministerie 
daartegen bedenkingen rijzen, deze ter kennis worden gebracht van 
die administrateur en deze op die bedenkingen moet antwoorden, 
terwijl eerst daarria ter zake een beslissirig wordt genomen doolr OF 
namens de Minister van Oorlon: 

dat dus niet reeds door het Gaken van bedoelde bedenkingen (het- 
welk te dezen is geschied bij voormelde nota van 28 September 
1931), maar eerst door de beslissing, welke na het antwoord van 
de korpsadministrateur genomen wordt, (te dezen het bestreden he- 
sluit van 2 November 1951 een besluit rnet een definitief karakter 
tot stand kamt; 

Overwegende dat derha lv~  het bestreden besluit niet gezegd kan 
worden in wezen te bevatten een besluit, houdende een niet-terug- 
komen op een principiëel en definitief besluit, zodat er geen aanlei- 
ding bestaat het herocp van gedaagde deswege ongegrond te oordelen; 

Overwegende dat uit het bepaalde in  voormelde par. 12 tevens 
voortvloeit. dat de Raad niet kan onderschriiven Ihel oordeel van de 
eerste rechter, inhoudende, dat het bestreden besluit, inzoverre het 
inhoudt de vaststelling van gedaagde's bezoldiging over de maand 
Augustus 1951 en de daaraan voorafgaande maanden op een lager 
bedrag dan waarop die bezolding (door de korpsadministrateur) 
reeds was vastgesteld en dienovereenkomstig uitbetaald, strijdt met 
het rechtsbeginsel der rechtszekerheid; 

Overwegende immers, dat uit het bepaalde in genoemde para- 
graaf, waarin mede de terugbetaling van teveel uitbetaalde be- 
dragen is voorzien, blijkt, dat dc door de korps-administreur v6ór 
de verificatie op het ministerie verrichte weddebetalingen slechts 
een voorlopig karaliter dragen ; 

Overwegende dat thans moet ~vorden beslist, of bij het bestreden 
besluit terecht is uitgemaakt, dat de aan gedaagde uitbetaal'de 
overbruggingstoelage met ingang van l Januari  1951 had moeten 
zijn verminderd tot f 5 per maand en met ingang van 1 Maart 1951 
had moeten komen te vervallen; 

Overwegende hieromtrent, dat vorenvermeld punt 7 van par. 24 
der ,,V.R.B.K.L. 1949" luidt als volgt: 

,,Indien de wedde van een militair, die in het genot is van eer1 
,.ovrrl~ruggirigstoelagc, wordt vcrlioogcl, wordt rnet ingang van de 



,.dag waarop die verhoging ingaat, de overbruggingstoelage met 
,,het bedrag van die verhoging verminderd. Overtreft het bedrag 
,,van die verhoging dat van de overbruggingstoelage, dan vervalt de 
,,aanspraak op deze toelage."; 

Overwegende dat ingevolge het bepaalde in par. l der ,,V.R.B. 
.,K.L. 1949" voor de toepassing dier regeling onder ,,wedden wordt 
verstaan: het .,bedrag per maand, vastgesteld als bezoldiging of 
,,onderdeel der bezoldiging van ren wedde-genietende", en onder 
,,bezoldigingw: ,,soldij. zakgeld of wedde, eventueel vermeerderd 
,,met huwelijkstoelage (par  231. overbruggingstoelage (par 15  of 
,,par. 24) en persoonlijke toelage (par. 25)"; 

Overwegende nu  dat partijen verdeeld houdt het antwoord op de  
vraag, of de bij wijze van duurtetoeslag mede aan militaire ambte- 
naren en zo ook aan gedaagd? k\~artaalsgewijs verleende uitke- 
ringen in eens, de daarop verleende voorschotten inhegrepen, be- 
doeld, voor zoverre te dezen van belang, in de L.O. 1950, nr. 191, die- 
nen te wordeii begrepen onder het vorenomschreven begrip .,weddew; 

Overwegende dat gedaagde deze vraag bevestigend beantwoordt, 
daarbij aanvoerende, dat bij ontkennende beantwoording zijn in- 
komsten achteruitgaan - en zulks ondanks de hem verleendt. over- 
bruggingstoelagc - vermits hij vóór l Januari 1951 die duurte- 
toeslag reeds genoot en z.i. per 1 Jaunari 1951 niets anders is ge- 
schied dan incorporatie iler voordien genoten duurtetoelage in de 
weddeschalen; 

Overwegende dat vooi de Raad en tussen partijen vaststaat, dat 
gedaagde's inkomsten ingevolge het bestreden besluit inderdaad 
worden verminderd. doch zulks naar 's Raads oordeel niet weg- 
neemt, dal evenvermelde duurtetoeslag niet kan worden begrepen 
onder ,,wedde" iii de zin van par. l der ,,V.R.B.K.L. 1049"; 

Overwegende immers, dat blijkens de omschrijving van voren- 
vermelde par. 1 onder de ~vedde wel begrepen worden de huwelijks-, 
de overbruggings- en de pel-soonlijke toelagen. aldaar vermeld, doch 
meerbrdoelde dilixrtetoeslag daarin niet is genoemd of begrepen; 

Overwegende dat de Raad mei gedaagde van oordeel is, dat de 
consequentie van deze opvatting voor gedaagde onbevredigend is, 
nu hem juist een overbruggingstoelage was verleend teneinde ver- 
mindering van zijn inkomsten te voorkonien. doch zullis voor de 
Raad geen grond kan vormen 'het bestreden hesluit deswege nietig 
te oordelen, zijnde hetzelve immers gcnomen gchccl in overeenstem- 
ming met vorenvermelde te dezen toepasselijke algemren verbin- 
dentlr voorschriften, terwijl niet is gesteld, noch de Raad is ge- 
bleken van heb bestaati van enig ander toepasselijk algemeen ver- 
bindend voorschrift, met hetwelk dat besluit zoude strijden, noch 
ook, dat eiser, zijn besluit nemende, van enige hem toekomende be- 
voegdheid kennelijk een ander gebruik Ilieeft gemaakt dan tot de 
doeleinden, waarvoor die bevoegdheid is gegeven; 

dat hiervan te ininder sprake kan zijn, nu de gedaagde toegeken- 
de overbruggingstoelage hem is verleend op grond van het bepaalde 



in punt 6 van par. 24 der ,,V.R.B.K.L. 1949" en derhalve uit hoof- 
de van een eiser toekomende vrije bevoegdheid tot het toekennen van 
een overbruggingstoelage zonder dat hierop ingevolge de vorige 
leden aanspraak bestaat ; 

Overwegende dat uit het vorenstaande volgt, dat het in eerste 
aanleg ingestelde beroep in zijn geheel ongegrond was, zodat de 
Raad, met vernietiging der uitspraak, waarvan beroep, hetzelve als- 
nog ongegrond moet verklaren; 

RECHT DOENDE IN NAAM DER KONINGIN, 
Vernietigt de uitspraak, waarvan beroep; 
Verklaart Ihet door B. J. K.. voornoemd, in eerste aanleg ingestel- 

de beroep, alsnog ongegrond. 

REDIACTIONEEL GEDEELTE. 

Cevangenisstatis.tiek 1952. 
Van het Centraal Bureau voor de Statistiek ontvingen wij de Ge- 

vangenisstatistiek 1952. Deze overzichtelijke publicatic, welke 32 
bladzijden inhoudt, is verkrijgbaar bij de boekhandel en de Uit- 
geversmaatschappij W. de Haan N.V., Rembrandtkade 35, Utrecht; 
prijs f 2,75. 

De inhoud is verdeeld in:  1. Inleidende opmerkingen; a. Wijzi- 
ging bestemming der gestichten; b. Overzicht bestemming der ge- 
stichtsen; § 2. Bevolking in de strafgestichten; a. Beweging der 
bevolking; b. Totale en gemiddelde bevolking; verblijfdagen; c. 
Selectie en differentiatie; 5 3. Leeftijd en kerkgenootschap; 5 4. 
Onderwijs, ontwikkeling, ontspanning; 5 5.Arbeid; 5 6. Verdiende 
lonen, zakgeld, uitgaanskas; 5 7. Gedrag, voorwaardelijke invrij- 
heidstelling; 5 8. a. Gezondheidstoestand; b. geestelijke en sociale 
verzorging; § 9. Economische toestand der onislagenen; 5 10. Gijze- 
ling; 5 ll. Ter beschikking van de Regering gestelde psychopaten 
en 2 Tabellen. 

Wij  nemen daaruit het volgende over: 
Wijziging bestemming der gestichten. 
De Minister van Justitie deelde bij schrijven van 24 Januari 1952 

aan de Procureurs-Generaal bij de Geredhtshoven mede, dat in de 
Rijkswerkinrichting ,,Oostereiland1' te Hoorrz plaatsruimte was ver- 
kregen voor de executie van hechtenisstraffen en van korte gevan- 
genisstraffen. Ten aanzien van de executie van de hechtenisstraffen 
werd bepaald, dat over het algemeen een minimum strafrestant van 
l week moet worden aangehouden, terwijl bij plaatsing van ver- 
oordeelden tot gevangenisstraf de volgende normen in acht moeten 
worden genomen: strafrestant minimaal 1 week en maximaal 2 
maanden, leeftijd 25 jaar en ouder. Bovendien kunnen alleen 
degenen, die geschikt geacht worden voor verblijf in  algehele ge- 
meenschap, worden opgenomen, derhalve niet de gevangenen, waar- 
van verwacht kan worden, dat zij dolor de gemeenschap ten ongunste 



zullen worden beïnvloed 'dan wel. dat zij zelf op deze gemeenschap 
een ongunstige invloed zullen uitoefenen. 

I n  de strafgevangenis te Groningen werd in Juni 1952 een vleugel 
bestemd voor verpleegruimte van ter besohikking van de Regering 
gestelden. In  verband daarmede deed zich de noodzakelijkheid voor, 
de selectie-normen voor opname van gedetineerden aldaar t e  ver- 
zwaren. De voor venoemd gesticht geldende richtlijnen werden be- 9. 
perkt, waardoor bij voorkeur worden opgenomen: 

1. veroordeelden, die reeds vroeger onder het regiem van de 
strafgevangenis te Groningen verbleven; 

2. veroordeelden, die ruimschoots aan de in het differentiatie- 
schema gestelde normen voldoen; 

3. veroordeelden, die wegens een eerdere veroordeling, welke in 
het meer nabije verleden is uitgesproken, ter beschikking van de 
Regering zijn gesteld, dan wel na afloop van hun huidige nog een 
ter beschikkingstelling moeten ondergaan. 

Op 1 Januari  1952 werd de mannenafdeling van het huis van 
bewaring I1 te Utrecht bestemd tot opname van ter beschikking van 
de Regering gestelden. Deze afdeling waar de ter beschikking ge- 
stelden op hun toekomstige bestemmingen ~vorden geselecteerd. 
kreeg de naam van Selectie-Instituut. 

De strafgevangenis Norgerhaveu te Nurg kreeg een nevenfunctie 
te vervullen door het opnemen van kortgestraften. I n  de Idesbetref- 
fende afdeling konden zonder noemenswaardige moeilijkheden 333 
straffen worden geëxecuteerd. 

I n  November werden op last van de Knister  van Justitie de 
Duitse oorlogsmisdadigers uit  Norgerhaven verwijderd. 

I n  huis van bewaring I te 's-Gravenhage werden geen jeugdige 
verdakhten tot de leeftijd van 23 jaar meer ingesloten; zij werden 
rechtstreeks opgenomen in huis van bewaring I1 aldaar. 

De in de strafgevangenis te 's-Gravenhage in verband met de 
heterogene samensteling van de bevolking reeds lang gevoelde be- 
hoeft'e om aan de interne selectie bijzondere aandadht te besteden, 
heeft er in het begin van 1952 toe geleid, dat een der vleugels, welke 
met aangrenzende tuin van het overige gesticht volkomen kan wor- 
den afgesloten, is ingericht ten behoeve van een speciaal daarvoor 
geselecteerde groep gedetineerden. Voor plaatsing in deze afdeling, 
aldus vermeldt het jaarverslag, heeft in de eerste plaats als doel 
voorgezeten, de meest gunstigen te beveiligen tegen verkeerde he- 
invloeding van de a-socialen Na een observatieperiode van 4 à 6 
weken worden alle nieuw ingekomenen in de Gestichtsraad be- 
handeld. De gegevens uit de persoonsdossiers. aangevuld met de 
indrukken verkregen uit het persoonlijk contact gedurende deze 
periode, vormen de basis voor de beoordeling welke gedetineerden 
op grond van hun persoonlijkheid kunrien worden toegelaten tot 
deze geselecteerde groep. I n  deze afdeling is een regiem ontworpen, 
dat er op gericht is :  

a. het verantwcmrdeli,jkheidsgevoel aan te kweken door het geven 



van meer vertrouwen; minder toezicht. grotere bewegingsvrijheid 
van de ingeslotenen ; 

b. het gemeenschapsgevoel aan te kweken door allen te doen 
bijdragen (vrijwillig) in de kosten van celverfraaiing, het onderhoud 
van de gemeenschappelijke tuin en de inrichting van de eigen re- 
creatiezaal: 

c. gepaste vrije tijdsbesteding te activeren; 
d. een sfeer te scheppen waarin het mogelijk is om te komen tot 

aanvaarding van de straf en berusting. noodzakelijke voora7aarden 
voor zeliinkeer en schuldbesef; 

e. de overgang uit de gevangenis naar de vrije maatschappij te  
overbruggen door het zelfvertrouxven en zelfrespect, dat  een ge- 
voelige knak heeft gekregen, te doen herwinnen. 

Overzidht bestemming der gestichten. 

Bijzondere bestemming van een aantal strafgestichten. (31.12.1952) 

Gesticht l (Bijzondere) bestemming 

B.S.G. te 's-Gravenhage . 
B.S.G. te Leeuwarden . . 

B.S.G. te Rotterdam . . . 
B.S.G. te Zutphen . . . . 
S.G. te Alkmaar 

(,,Schutterswei") 

S.G. te Assen . . . . 
S.G. t e  ~ o r d r e c h t  . . . . 
S.G. te Groningen . . . 

S.G. te  's-Hertogenbosch . 

S.G. te Leeuwarden . . . 
S.G. te  Maastricht . . . 

T.b.c.-patiënten, psychisch gestoorden en 
veroordeelden van 60 jaar en ouder. 
Gevangenen van 25 jaar of ouder met een 
strafrestant van ten minste 5 jaar, alsmede 
alle veroordeelden tot levenslange gevange- 
nisstraf. 
Alle categorieën vrouwelijke gevangenen. 
Jonge mannen, opgenomen krachtens art. 13 
en 13a, Wetboek van Strafrecht. 
a. Mannelijke gevangenen tot en met de 

leeftijd van 24 jaar en met een straf- 
restant van meer dan 6 maanden t /m  
1 jaar; 

b. Vrouwelijke gevangenen tot en met de 
leeftijd van 50 jaar en met een straf- 
restant van 3 maanden t /m 2 jaar, ge- 
schikt geacht voor verblijf in een alge- 
hele gemeenschap en voor werken buiten 
het gesticht in een gemeenschappelijke 
werkplaats. 

Zie H(uis) v (an )  B(waring) aldaar. 
Als S.G. Assen. 
a. Ernstiige reeidiwisten,) beroeps- en ge- 

woontemisdadigers, met een leeftijd van 
25 jaar of ouder en met een straf van 
ten minste 6 maanden; 

b. ter beschikking van de Regering gestel- 
den. 

Geen bijzondere bestemming. Evenwel mag 
over het algemeen in deze inrichting het 
strafrestant niet groter zijn dan 3 maanden. 
Als S.G. Assen. 
Als S.G. Assen. 

N.B. De niet genoemde S.G. hebben geen speciale bestemming. 



S.G. te  Norg 
(,,Bankenbosch") 

Gesticht 

S.G. te Roermond . . . . 

(Bijzondere) bestemming 

S.G. te  Vught 
(,,Nieuw-Vosseveld") 

S.G. te Winschoten . . . 
S.G. te Zwolle . . . . . 
H.V.B. te Almelo . . . . 
H.V.B. te Amsterdam 111 . 

H.V.B. te  Arnhem . . . . 
H.V.B. te Assen . . . . 
H.V.B. te Breda . . . . 

H.V.B. te Dordrecht . . . 
H.V.B. te 's-Gravenhage I1 . 

H.V.B. te  Leeuwarden . . 
I-I.V.B. te  Maastricht . . . 
H.V.B. te  Rotterdam II . . 
H.V.B. te Utrecht I1 . . . 

Gevangenen met een leeftijd van 25 jaar of 
ouder, met een strafrestant van meer dan 
2 maanden t /m 3 jaar, geschikt geacht voor 
verblijf in algehele gemeenschap. Zeden- 
delinquenten kunnen in dit gesticht niet 
worden opgenomen. 
Verder verblijven in dit gesticht in een af-  
zonderlijke afdeling tot gevangenisstraf ver- 
oordeelde militairen van land- en zeemacht, 
te  wier aanzien geen ontslag uit de mili- 
taire dienst dan wel ontzetting van het recht 
om bij de gewapende macht te  dienen is  uit- 
gesproken. 
Geen bizondere bestemming. Evenwel mag 
over het algemeen het strafrestant niet 
groter zijn dan 1 jaar. 
Gevangenen tot en met de leeftijd van 24 jaar  
en met een strafrestant van meer dan 1 jaar. 
Als S.G. Assen. 
Als S.G. Assen. 
In dit gesticht moet (tijdelijk) het maximum 
strafrestant worden gesteld op 1 maand. 
Hierin komen alleen personen, geschikt ge- 
acht voor verblijf in algehele gemeenschap. 
Dus niet gevangenen met een leeftijd tot  en 
met 22 jaar, psychisch gestoorden en phy- 
siek ongeschikten en de meer ernstige reci- 
divisten. 
In  dit gesticht moet (tijdelijk) het maximum 
strafrestant worden gesteld op 1 week. 
Tevens hulpstrafgevangenis. 
Dit huis van bewaring is mede aangewezen 
als Rikswerkinrichting voor vrouwen, ver- 
oordeeld tot de bijkomende straf van plaat- 
sing in een R.W.I. 
Tevens hulpstrafgevangenis. 
a. Gevangenen tot en met de leeftijd van 

24 jaar en met een strafrestant van meer 
dan 3 inaanden t/m G maanden; 

b. in het voor volwassenen bestemde ge- 
deelte, bij voldoende plaatsruimte,.gevan- 
genen met een leeftijd van 25 jaar of 
ouder en met een maximum strafrestant 
van 3 maanden. 

Tevens hulpstrafgevangenis. 
Tevens hulpstrafgevangenis. 
AIS H.V.B. Amsterdam 111. 
Selectiecentrum voor ter beschikking van de 
Regering gestelde psychopathen. 
Gevangenen worden in dit gesticht niet op- 
genomen. 

H.V.B. te Winschoten . . / Tevens hulpstrafgevangenis. 

N,B. In  de huizen van bewaring kunnen, voorzover de plaatsruimte zulks 
toelaat, gevangenisstraffen met een maximum strafrestant van 
3 maanden worden ten uitvoer gelegd. De uitzonderingen hierop zijn 
in  het voorgaande opgenomen. 



Gesticht 1 (Bijzondere) bestemming 
l 

b. exec;tie van hechtenisstraffen, waarbij i het minimum strafrestant wordt eesteld 

H.V.B. te Zwolle . . . . 
R.W.I. te Breda . . . . 
R.W.I. te Eijgelshoven 

(,,Julia") 
R.W.I. te Hoorn 

(,,Oostereilandv) 

Tevens hulpstrafgevangenis. 
Zie H.V.B. aldaar. 
Politieke iielinquenten, die zich vrijwillig 
hebben opgegeven voor mijnarbeid. 
a. Bestemd voor opname van mannelijke, 

tot de bijkomende straf van plaatsing in 
een R.W.I. veroordeelde gevangenen, zo- 
mede van verpleegden ex art .  432 sub 1 
en 2. iuncto art .  453. W.v.Sr.: 

l )  Voor toekenning van het Brevet voor meer uitgebreide kennis van het 
militaire recht, zie blz. 121. 

R.W.I. te Norg 

op 1 week; 
c. tenuitvoerlegging van (korte) gevange- 

nisstraffen, waarbi  het minimum straf- 
restant wordt gesteld op 1 week, het 
maximum op 2 maanden, terwijl de inge- 
s!?tenen niet jonger dan 25 jaar mogen 
z-g n. 

Politieke delinquenten. Zgn. ,,Open gesticht". 
( ,,Bergveen") 

R.W.I. te Norg 1 Zie S.G. te Norg (,,Bankenbosch"), echter 
(,,Esserheem") zonder de militairen van de land- en zee- i macht, aldaar vermeld. Na een korte obser- 

1 vatie in een cellengebouw worden degenen, 
die hoopvolle reclasseringskansen bieden, 1 overgebracht naar de S.G. ,,Bankenbosch9'. 

Selectie en differentiatie. 

Strafgevangenis ,.Bankenbosch" te Norg. Dit  gesticht was van 
1 Januari 1932 af bevolkt met ,.gunstigen criminele gevangenen. 
Een regiem werd gevoerd aangepast aan de aard van deze bevol- 
king, gebaseerd op het aankweken van verantwoordelijkheids- en 
sociaal gevoel, waaruit een sfeer van vertrouwen groeide zowel 
tussen de gedetineerden onderling als t a.v. Directie en personeel. 
I n  twee daarvoor aangewezen barakken waren door Krijgsraden tot 
gevangenisstraf veroordeelde militairen aanwezig (w.o. enige Indië- 
deserteurs), aan wie gedurende 1 2  uur per week militaire .oefening 
werd opgelegd. Gezien de aard van het gesticht had geen interne 
selectie plaats. 

Getuigschrift voor Ineer uitgebreide kennis van het 
militaire recht aan officieren-juristen. 

De reserve-kornet der arti l lerie J f r  H. Hoogenkamp, destijds 
gedetacheerd bij de Militair Juridische Dienst. thans met groot 
verlof, heeft met goed gevolg het examen voor meer uitgebreide 
kennis van hei militaire recht afgelegd. 

Onze Redactie wenst kornet Hoogenkamp daarmede van hartte 
geluk en spreekt haar waardering erover uit, clat hij, nadat hij reeds 
enige tijd met groot verlof de militaire dienst heeft verlaten, zich 
met succes voor het examen 1) heeft voorbereid. 



INGEKOMEN BISDRAGEN. 

Artikel 58 van de Wet op de Krijgstucht 
door 

Mr J. P. VAN ERK. 

E r  is een zekere moed voor nodig om over een zo afgezaagd 
onderwerp als de toepassing van artikel 58 van de Wet op de 
Krijgstucht te schrijven. Maar ik put die moed uit het feit, dat er 
in de militaire rechtspraak desondanks geen eenheid van opvatting 
hieromtrent bestaat. Hierin is ná 1945 wel enige verbet'ering ge- 
komen, maar nog steeds treft men uitspraken aan, die evenals dat 
vóór 1940 het geval was, van een revolutionaire gezindheid van de 
militaire rechter ten opzichte van de toepassing van art. 58 W.K. 
doen blijken. Het merkwaardige van dit alles is, dat nog niet zo 
lang na het inwerkingtreden van de Wet op de Krijgstucht de 
redactie van het M.R.T. een beschouwing wijdde aan dit artikel 
(deel XXIII, 1927128 pag. lo l ) ,  waarin weliswaar niet alle ge- 
rezen vraagpunten uitputtend werden besproken, maar die blijk gaf 
van een dusdanig heldere kijk op de toch wel ingewikkelde materie, 
dat  zij m.i. beter lot verdiend had. Dit blijkt des te meer, indien men 
na lezing van bovengenoemde redactionele bijdrage het voortreffe- 
lijke Voorschrift no. 3130 ,,Handleiding ten dienste van de Krijgs- 
,,raden te Velde" l) op pag. 75 e.v. opslaat. Immers dan bemerkt 
men dat de sohrijver van de bijdrage uit 1927 en de samensteller 
van de handleiding uit 1953 behalve op één punt - en op dit punt 

1) Waarom dit uit twee delen bestaande voorschrift, dat  juist te  velde 
zal moeten worden gebruikt, niet gelijk b.v. de 3102 en 3106 gedrukt en 
ingebonden is  uitgegeven, ohtgaat mij.") 

*) MogelUk is  het antwoord op deze vraag in de volgende mededeling, 
overgenomen uit het N.v.h.N. van 19 Juni 1954, te  vinden: 

Overtolliae voorraad v a n  militair leerboek ter  waarde v a n  wlus minus 
v 

f ~$7.000,-. 
Bii een door de Alnemene Rekenkamer gehouden contrôle had het de 

aanäacht getrokken, ';dat van het boekwerk Handleiding militair recht 
(boekwerk 3106) een hoeveelheid van ruim 2800 exemplaren ter  waarde 
van plusminus f 47.000,- aanwezig was, zonder dat hierin nog belang- 
rijke mutaties voorkwamen. 

De Kamer vroeg daarom aan de Minister van Oorlog tot welke maat- 
regelen dit hem aanleiding gaf. 

De Minister deelde daarop mede, dat een vrij grote voorraad was over- 
gebleven o.m. als gevolg van een niet te voorziene wijziging in de verstrek- 
kingsnorm, waardoor aan personeel met groot verlof geen voorschriften 
meer worden meegegeven. 

De Kamer heeft aan de Minister meegedeeld, dat zij deze gang van 
zaken zeer teleurstellend acht en dat het gebeurde heeft aangetoond, dat  
aankoop in groten getale van een leerboek als het onderhavige, tot aan- 
zienlijke schade voor het rgk kan leiden. 

Voorts wees zij er  op, dat  docenten veelal bepaalde wensen hebben met 
betrekking tot de te gebruiken studieboeken, zodat een wijziging in het 



sta ik aan de kant van de bijdrage - elkaar als het ware over een 
afgrond van verwarring en wanbegrip de hand reiken. 

Immers beiden gaan uit van de hieronder volgende opvattingen: 
I. Indien een feit bewezen, gequalificeerd en strafbaar is, en de 

rechter bevindt dat het als oneigenlijk krijgstuchtelijk vergrijp had 
behoren te zijn afgedaan door de tot straffen bevoegde meerdere, 
dan moet verwijzing volgen. 

11. Indien een feit be\vezen en niet strafbaar is, hetzij dat het 
tenlastegelegde niet strafbaar is, hetzij dat hetgeen van de telaste- 
legging bewezen wordt verklaard niet strafbaar is. en de rechter 
bevindt dat het aldus bewezen verklaarde een eigenlijk krijgstuchte- 
lijk vergrijp oplevert, dan moet verwijzing volgen. 

Verdeeld houdt hen nog de volledige vrijspraak. Terecht m.i. 
schrijft de steller van het redactionele artikel hieromtrent: ,,voor 
,,het geval deze vrijspraak het gevolg is van het feit, dat het t.1.g. 
,,als zodanig niet is bewezen, is o.i. met die vrijspraak de zaak uit." 

Het  voorschrift 3130 daarentegen gaat uit  van het standpunt, 
dat  ook na volledige vrijspraak nog verwijzing kan volgen en geeft 
hiervoor een knap gevonden toverformule, te weten: ,,overwegende 
.,echter dat de Krijgsraad bevindt dat de gedragingen van beklaag- 
..de. dewelke aan de telastelegging ten grondslag liggen, strijdig 
.,zijn met de militaire tucht en orde en derhalve opleveren. . . .". 

Zoals gezegd ben ik met de redactie uit  1927 van mening, dat bij 
een volledige vrijspraak er geen sprake meer zijn kan van verwijzing 
naar de tot straffen bevoegde meerdere. Voor deze opvatting pleit 
in de eerste plaats de geschiedenis van de totstandkoming van het 
2e lid van art. 58 W.K. Immers via een destijds !door Mr FOCK 
voorgesteld amendement 2, is het tweede lid in de wet opgenomen. 
E n  de bedoeling van het amendement was om te voorkomen, dat bij 
een vrijspraak, door de militaire rechter gegeven, de vrijgesprokene 
alsnog terzake van het feit, waarvoor hij vrijgesproken was, zou 
kunnen worden gestraft door zijn tot straffen bevoegde meerdere. 
Waar  de regering bij nota van wijziging, tengevolge waarvan art. 58 
W.K. een tweede lid kreeg, gezegd heeft dat hiermede aan de be- 
doeling van het amendement FOCK tegemoet gekomen was, meen i k  
dat wij dit tweede lid dan ook in deze zin moeten lezen. E n  nu 
behoeft het geen betoog dat datgene, wat de wetgever dus kennelijk 
ten aanzien van de tot straffen bevoegde meerdere niet gewild heeft, 
door een vonnis van de militaire rechter - en dat nog wel een vrij- 
sprekend vonnis - ook niet kan worden bewerkstelligd. 

lerarencorps derhalve gemakkelijk kon leiden tot invoering van een ander 
leerboek. 

Het college gaf daarom de Minister in overweging van dergelijke boek- 
werken het risico van de uitgifte bij de uitgever te laten. 

De Minister heeft toegezegd met deze suggestie rekening te zullen 
houden. (Red. M.R.T.) 

Zie omtrent deze kwestie de Bijdrage van B (Mr. W. A. Boekhoudt) 
in deel XIX, pag. 31. 



Een nog sterker argument voor deze opvatting - immers dit 
torpedeert ook elke poging oni langs het telastegelegde feit om te 
verwijzen - is echter de tekst van het eerste lid van art. 58 W.K. 
1mrne;s met ,,het onderzoek" kan toch moeilijk iets anders bedoeld 
zijn dan het onderzoek ter terechtzitting. waaruit in verband met 
art. 193 R.L. volgen moet, dat onder ,.liet feit" niet anders kan 
worden verstaan dan het telastegelegde en bewezen verklaarde 
feit 3 ) .  

Toch kan ik  niet ontkennen. dat er ook argumenten te vinden zijn 
voor de opvatting van de samensteller van het voorschrift 3130. 
Immers terecht heeft de militaire rechtspraak bepalingen uit het 
Wetboek van Strafvordering toegepast in die gevallen, waarin art. 
193 R.L. (185 R.Z.) niet voorziet. I k  doel hier o.a. op de nietig- 
verklaring van de dagvaarding 4, en de niet-ontvankelijkverklaring 
van het Openbaar Ministerie en de onbevoegdheid van de militaire 
rechter 5 ) .  waarbij mi. geen vrijspraak past. Ook de staking van de 
vervolging tegen een tijdens de procedure erkend dienstweigeraar 
is een onderdeel van de beraadslaging. dat onze rechtsplegingen niet 
kennen, maar dat uit de Dienstweigeringswet wordt gehaald. 
Kennelijk - dit blijkt uit de bewoordingen van zijn toverformule 
- stelde de samensteller zich op het standpunt. dat ook in dit op- 
zicht de rechtsplegingen ons in de steek lieten en dat dus het krijgs 
tuchtelijk vergrijp. dat het telastegelegde feit ,,opleverdev, en dat 
dus hetzij als sequeel hetzij als oorzaak van het telastegelegde feit 
door de rechter werd gezien. buiten de in art. 193 R.L. (185 R.Z.) 
voorziene gevallen. bij vonnis naar de tot straffen bevoegde meerdere 
kon m-orden verwezen. Terecht heeft de samensteller zich niet durven 
wagen aan een dispositie of beschikking. waaraan destijds SPRUYT 
heeft gedacht 6 ) .  

Immers een bij dispositie bevolen verwijzing zou het Openbaar 
Ministerie in de onmogelijliheid plaatsen in beroep te komen, afge- 
zien nog van het feit, dat hierdoor het gehele systeem van onze 
Rechtspleging zou ~vorden doorbroken. Immers naar mijne mening 
- en de jurisprudentie heeft zich ook geheel in die richting ont- 
wikkeld - mag alleen in die gevallen de militaire rechter onge- 
hoorzaam zijn aan het gebod van art. 193 R.L. (185 R.Z.) om of te 
veroordelen of vrij te spreken. indien deze afwijking gerechtvaardigd 
wordt door een overeenkomstige regeling in Strafvordering en in- 
dien deze afwijking niet in conflict komt met de positie. die de 
verwijzingsautoriteit in het militaire strafproces inneemt. 

Welnii, clat op een nietigverklaring van de telastelegging of een 

3, Zie o.a. het redactionele artikel Art. 58 W.K. in deel XXIII, pag. 101 
e.v. in tegengestelde zin. 

*) Zie onderschrift J.M.v.B. (deel XLII, pag. 290) en H.M.G. 31-5-49 
met onderschrift (deel XLII, pag. 434 e.v.). 

5 ,  H.M.G. 1-10-48 (deel XLII, pag. 36). 
9 Een en ander over de toepassing van art. 58 W.K. (deel XXXI, pag. 

365. 



onbevoegdverklaring geen vrijspraak dient te volgen spreekt wel 
vanzelf, indien men bedenkt dat e r  niet de minste reden is de burger 
hier achter te stellen bij de militair, en indien men t.a.v. liet eerste 
geval wil toegeven, dat de verwijzingsautoriteit meer gebaat is bij 
de mogelijkheid opnieuw te doen dagvaarden, dan zich daartoe door 
een vrijspraak de weg te zien afgesneden 7). Dat men bij een niet- 
ontvankelijkheid van het Openbaar Ministerie eveneens niet behoort 
vrij te spreken, kan het best worden geillustreed aan de hand van 
de hierboven aangehaalde sententie van het H.M.G. van 1-10-1948. 
Immers dat de Auditeur-Militair (Fiscaal) niet ontvankelijk is in 
zijn vordering tegen een erkende dienstweigeraar en dat de verkla- 
ring daaromtrent vooraf moet gaan aan het bevel tot staking van de 
vervolging. valt moeilijk te betwisten. De vervolging wordt dus 
gestaakt gelijk elke vervolging na niet-ontvankelijkverklaring ge- 
staakt zal moeten worden. E r  zou dus moeten worden vrijgesproken 
van iets. dat er niet is. Dat  hier wellicht (de ~ o s i t i e  van de ver- 

L 

wijzingsautoriteit in het gedrang komt, valt niet te ontkennen. maar 
daar kan de militaire rechter niets aan doen, die toch in de eerste 
plaats de wet, in  casu de Dienstweigeringswet, heeft toe te passen. 
Van hem dan toch te verlangen, dat hij in zijn dictum waanzin 
neerschriift. alleen om der wille van het svsteem van onze rechts- 
pleging, gaat mij te ver $). 

Het  zijn dus kennelijk deze klippen, ter omzeiling waarvan de 
samensteller van het voorschrift 3130 er toe gekomen is om te 
spreken van .,gedragingen die ten grondslag liggen aan de telaste- 
.,leggingn. E n  dit is, zoals ik reeds gezegd heb. knap gevonden, 
want hiermede geeft hij ldus te kennen, niet te verwijzen terzake 
van het feit, waarvan beklaagde is vrijgesproken, maar terzake van 
een feit of feiten, die zich bij kennisneming van het dossier los van 
hetgeen de vrijgesprokene is ten laste gelegd. naar voren zijn ge- 
komen. En inderdaad, wat geschiedt er anders met de arts, die 
vrijgesproken door de strafrechter, zich alsnog te verantwoorden 
heeft voor het Medisch Tuchtcollege, waarbij dit College uit de 
aard van de zaak niet op grond van de telasteleggirig gaat oordelen, 

Terecht wijst Franken ten aanzien van de onbevoegdheid naar de 
hulp, die. art.  221 vlg. R.L. hier bieden. (Processuële R con om ie, M.R.T. 
deel XLIII, pag. 729). 

Ik benhe i  dus niet eens met Franken (Processuële Economie, deel 
XLIII, pag. 729 noch met Rollin Couquerque (onderschrift H.M.G. 1-10-48 
(deel XLII, pag. 38), die van geen niet-ontvankelijkverklaring willen weten, 
omdat het recht tot strafvordering niet bij de Auditeur-Militair (Fiscaal) 
berust maar hier vrij willen spreken op grond van 193 R.L. (185 R.Z.) 
laatste zinsnede. 

Ik  behoor niet tot degenen, die onze Rechtspleging à outrance volgen, ook 
indien de logica in het gedrang komt. Trouwens Franken wil terecht geen 
vrijspraak bij een onbevoegdverklaring. Dit is in zijn systeem onlogisch, 
want ook in dat geval is de Auditeur-Militair (Fiscaal) niet ontvankelijk. 

Mijn standpunt wordt gedeeld door de samensteller van voorschrift 3130 
(zie deel I, pag. 75). 



maar de gedragingen van de arts heeft te toetsen aan medische 
fatsoensnormen? 

Afgezien van het feit  echter dat hier de strafrechter niet ver- 
wijst, ben ik  van mening dat  e r  ook overeenkomstig niet het minste 
bezwaar tegen bestaat. dat na een vrijsprekend vonnis van de mili- 
taire strafrechter, de tlot straffen bevoegde meerdere de vrijge- 
sprokene alsnog straft  voor een gedraging, die uit het strafdossier 
zou kunnen blijken. mitb hij maar niet straft terzake van het telaste- 
gelegde. Maar 'dat wil nog niet zeggen, dat de militaire rechter 
hiertoe het initiatief mag nemen. Neen, !os van alle hierboven door 
mij aangegeven argumenten komt de militaire rechter m.i. bij ver- 
wijzing na  vrijspraak in conflict met een van de meest elementaire 
grondbeginselen van het strafprocesrecht en zou hij sanctie verlenen 
aan de wijze, waarop in  Duitsland tijdens het Naziregiem veelvuldig 
met vrijgesprokenen (vori Fritsch) werd gehandeld. I k  meen dat het 
onbestaanbaar is met de gerechtigheid. zoals deze moet worden be- u u 

tracht door de strafrechter, in een en hétzelfde vonnis vrij te spreken 
en aan bestraffing bloot te stellen. " 

Uit het bovenstaande volgt dus (lat naar mijn mening aan een 
verwijzing i n  het dictum nimmer een vrijspraak vooraf mag gaan, 
ook niet indien het een oneigenlijke vrijspraak betreft. Het behoeft 
geen betoog, dat i n  deze gevallen tegen een vrijspraak psychologi- 
sche bezwaren hestaan. ook indien men zich op het standpunt zou 
stellen. dat het hier niet om de letter maar om de geest gaat  

Ter samenvatting. van het hierboven betoogde concludeer i k  dus. a u 

dat  alleen dan verwijzing naar de tot straffen bevoegde meerdere 
kan volgen. indien het betreft een telastegelegd en geheel of ge- 
deeltelijk bewezen verklaard feit. I s  dit een strafbaar feit, dan moet 
behalve de bewezenverklaring ook de schuldig- en strafbaarverkla- 
ring worden uitgesproken. I s  het een niet strafrechtelijk strafbaar 
feit. dan dient na de bewezenverklaring en schuldigverklaring l0) 
sleclits de verwijzing te volgen en niets meer. I n  beide gevallen dient 
beklaagde dus vooral niet te worden vrijgesproken l1). 

I k  voeg hier nu nog aan toe, dat in  die gevallen de militaire 
rechter dus slechts de keuze hwf t  uit drie beslissingen: of hij ver- 
wijst. of hij spreekt vrij of hij legt straf op 12). Elke andere be- 

") Dat deze psychologische bezwaren niet onderschat moeten worden, 
blijkt uit de klachtbeschikking H.M.G. dd. 3 April 1925 (deel XX, pag. 
643). Gestrafte beklaagde zich over het feit, dat hij door de Zeekrijgsraad 
niet strafbaar was verklaard en vrijgesproken en derhalve meende ook 
niet krijgstuchtelijk strafbaar te zijn. 

1°) Hier valt duidelijk op het verschil tussen schuldig- en strafbaarver- 
klaring. Beklaagde is naar het oordeel van de militaire rechter schuldig 
aan het bewezene. Of hij er  voor gestraft moet worden als eigenlijk krijgs- 
tuchtelijk vergrijp dus, zal de commanderend officier hebben uit te maken. 

11) Ook het voorschrift no. 3130 geeft in deze gevallen geen vrijspraak. 
Franken ziet m.i. terecht in de verwijzing een soort onbevoegdheid 

van de militaire rechter. Dus ook in zijn systeem: nimmer verwijzing met 
vrijspraak (zie deel XLIII, pag. 428). 



slissing of zelfs motivering is m.i. in strijd met de duidelijke tekst 
van art .  58 W.K. en verdoezelt naast de nu eenrriaal onmisbare 
enclaves van de artt. 57 .  58 en 60 W.K. de m.i. noodzakelijkerwijs 
zo scherp mogelijke begrenzing tussen het militaire straf- en tucht- 
recht 13). 

Aan  de hand van het bovenstaande v i1 ils nu een aantal vonnissen 
en sententies, tot op heden i r i  het M.R.T. verschenen. en waarbij 
artikel 58 W.K. in het g e d i r i ~  was, bespreken. 

I k  open 'de rij met een vonnis van de Krijgsraad te 's-Gravenlinge 
dd. 9 Februari 1923, niet gepubliceerd, vernietigcl bij sententie 
H.M.G. dd. 18 September 1923 (deel XIX. pag. 329). I k  meen dat 
dit  de eerst gepubliceerde botsing tussen de militaire rechter en art .  
58 W.K.  is. 

E n  nu is het merkwaardige, dat ik  slechts één kleine aanmerking 
op dit vonnis heb. De Krijgsraad toch verklaarde het telastegelegde 
bewezen, met beklaagde's schuld daaraan, qualificeerde het feit en 
verwees, xonder Izewz vrij te  spreken, de zaak t ~ r  verclere behande- 
ling naar de tot straffen bevoegde meerdere. I n  mijn systeem zou 
ook nog de strafbaarheiik van beklaagde in  het aictiim moeten zijn 
opgenomen. Overigens werd dit vonrijs Ierecht vernietigd omdat het 
een feit betrof, dat begaan was vóór de inwerkingtreding van de 
Wet op de Krijgstucht. 

Dezelfde lof zwaai ik toe aan een volinis van dezelfde Krijgsraad 
van 13  April 1923 (evenmin gepubliceerd). Oak hier bewezen- en 
schuldigverklaring, qualificatie en verwijzing xonder vrispraak. 
Toch zien wij in dit vonnis de steeds terugkerende wens van de 
strafrechter om zich met het tuchtrecht in te laten en dur buiten 
zijn boekje te gaan, door de in  het dictum opgenomen ,,bepaling dat 
,,het .z;oorarrest bij de .uitvoering van de hem opgelegde straf in 
,,mindering zal worden gebracht". Het behoeft geen betoog, dat de 
tuchtrechter door deze toevoeging dusdanig ~ o r d t  heïnfluenceerd, 
dat van vrije oordeelsvorming van zijn kant niet veel overblijft 14). 

Het  H.M.G. gooit echter roet in dit eten bij zijn sententie van 
25 September 1923 (deel XIX. pag. 336). Immers bij zijn vernieti- 
ging van bovenbedoeld vonnis overweegt het Hof dat bij toepassing 

13) In  gelijke geest ,,Vrijspraak en disciplinaire afdoening" (deel XXXIX, 
pag. 231) en de hierna te bespreken sententie H.M.G. dd. 5 Jul i  1935 (deel 
XXXI, pag. 567). 

Zie ook het artikel van Mr. Vermeer:  ,,Op de grens van het militaire 
straf- en tuchtrecht" (deel XLI, pag. 140 e.v.) Ik ga echter niet zo ver als 
Vermeer en Franken, die beiden art. 58 W.K. slechts in uitzonderlijke ge- 
vallen toegepast willen zien in verband met de autoriteit van de Vloot- 
voogd (Verwijzingsofficier). Mijns inziens kan de onafhankelikheid van 
de militaire rechter geen andere dan in de wet neergelegde beperkingen 
velen en ik sluit mii dus geheel aan  bii de sententie H.M.G. dd. 7 October 
1947 (deel XLI, pag. 196). 

l") Eensluidend ,,Vrijspraak en disciplinaire afdoening" (deel XXXIX, 
pag. 231). 



van art. 5s  1V.K. niet eerst een bewexeiwerklaring eiz schuldig- 
verklaring behoort te worden uitgegproketz. 

Aan de andere kant tikte het Hof terecht de Krijgsraad op de 
vingers door te overwogen, dat in geval varr verwijxing de militaire 
rechter niet sleclhts aart het oordeel van de tot s f r a f f e ? ~  bevoegde 
meerdere dient over te laten, of het voorarrest zal zcorden afge-  
trokken, maar ook of een krijgstuchtelijke straf zal worden op- 
gelegd 15). 

I n  een redactioneel artikel, getiteld ,,Vrijwillige Landstorm en 
,,Krijgstuchtelijk Vergrijp" (deel XXI, pag 370), wordt een niet 
gepubliceerde sententie van het H.M.G. van 15 M.ei 1925 besproken. 
waarin art. 58 W,K. ook een rol speelt en waarin het H.M.G. over 
stag gaat. Hierin bevestigde het H.M.G. n.l. de bewezenverkaring 
en schuldigverklaring, zij het óók de vrijspraak van de Krijgsraad 
den Bosch van 6 April 1925, doch verwees met toepassing van 
art.  58 W.K. de zaak naar de tot straffen bevoegde meerdere, ter 
beowdeli~zg of de beklaagde al dan niet behoorde te worden gestraft. 

Hier werd dus m.i. ten onrechte vrijgesproken en een opdracht 
aan de tot straffen bevoegde meerdere verstrekt. W a t  dit  laatste 
betreft wijs ik nog op de woorden: ,,ter verdere behandeling" in het 
tweede lid van art. 58 W.K., waaruit duidelijk de wens van de 
wetgever spreekt, dat ter strikte handhaving van de grens tussen 
tucht- en strafrecht, de rechter zich onthoudt van elke aanwijzing 
of meningsuiting, waardoor de tuchtrechter, hoe ook, beïnfluenceerd 
zou kunnen worden. 

Bij zijn sententie van 5 Februari 1926 (deel XXI, pag. 488) gaat  
het H.M.G. echter opnieuw over stag door een vonnis van de Krijgs- 
raad den Bosch, houdende een volledige vr~spraak ,  te bevestigen, 
echter met verwijzing naar de tot straffen bevoegde meerdere, even- 
eens weer ter beoordeling van de Commanderende Officier latende 
o f  beklaagde al dan niet met betrekking tot het feit ,  waarvan he- 
klaagde vrtjgesprolcen was, als eigepalijk krijgsttcchtelglc vergrijp be- 
hoort te  worden gestraft. 

Op deze sententie heb ik drie aanmerkingen: 
le. de verwijzing ná volledige vrijspraak; 
2e. de opdracht aan de Commanderende Officier; 
3e. het aan de Commanderende Officier in het dictum te kennen 

geven, >dat het hier naar 's Hofs oordiel een eigenlijk krijgstuchtelijk 
vergrijp betrof l6). 

Bij de sententie van 12 &Februari 1926 (deel XXII,  pag. 52) 
krijgen wij dan voor het eerst een blote verwijzing zonder dat het 
Hof zich dus verklaart over de punten bedoeld in 193 R.L., welis- 
waar weer met de gewraakte boodschap aan de Commanderende 

15) Zie ook meergemelde sententie H.M.G. van 3 April 1925 (deel XX, 
pag. 643). 

16) In eensluidende zin het redactionele artikel ,,Vrispraak en discipli- 
naire afdoening" (deel XXXIX, pag. 231). 



Officier in het dictum, na te gaan of beklaagde al dan niet wegens 
een eigenlijk krijgstuchtelijk vergrijp dient te worden gestraft. I n  
het onderschrift wordt gewezen op 's Hofs inconsequentie in verband 
met diens hiervoren besproken baslissingen (deel XX, pag. 643, 
deel XXI, pag. 370 en 488), door nu te verwijzen zonder eerst vrij 
te spreken. 

I k  zie deze inconsequentie niet. I k  geloof veeleer dat het Hof, 
tot het inzicht komende dat vrijspraak onverenigbaar is met een 
verwijziag en de consequentie daaruit trekkende, de vrijspraak 
achterwege liet. 

Neen, 's Hofs inconsequentie lag, zoals hierboven aangegeven, in 
het tweemaal front veranderen t e n  aanzien van de  bewezen- e n  
schuldigver7claring. 

Tot aan zijn opheffing tijdens de bezetting blijft het Hof dan 
consequent de lijn van zijn sententie van 1.2 Februari 1926 volgen. 
Immers in zijn sententie van 21 Juni  1927 (deel XXIII ,  pag. 156) 
verwijst het Hof wederom zonder meer, eveneens gevolgd door de 
gewraakte opdracht aan de commanderende officier. Ook de sen- 
tentie van dezelfde datum (deel XXIII ,  pag. 163) geeft een gelijke 
beslissing. Ook bij een oneigenlijke vrijspraak blijft het Hof vast- 
houden aan zijn standpunt, dat bij verwijzing art. 193 R.L. (185 
R.Z.) moet worden genegeerd. Immers bij zijn sententie van 31 Mei 
1935 (deel XXXI, pag. 304) verklaart het Hof niet bewezen de 
omstandigheid bedoeld in art. 114, 3e lid 1°, spreekt beklaagde 
daarvan vrij en verwijst dan zander meer, nu voor het eerst ook 
zonder enige verdere opdracht. I n  deze weglating zien wij als het 
ware een aankondiging van 's Hofs sententie van 5 Jul i  1935 (deel 
XXXI, pag. 567), waarin de zaak ten aanzien van een der beklaag- 
den zonder Teer wordt verwezen, gelijk ook de Krijgsraad den 
Bosch (6 April 1935, niet gepublicee~d) deed, maar, en daarbij trekt 
het Hof de uiterste consequentie van het verwijzen zonder meer, 
met #de overweging, dat aan de verwijzing naar de commanderend 
officier ten onrechte was toegevoegd, dat aan hem ter beoordeling 
werd overgelaten, of beklaagde al dan niet een eigenlijk krijgs- 
tuchtelijk vergrijp had gepleegd, aangezien deze autoriteit na onder- 
zoek van de zaak geheel zelfstandig had te beslissen, of hier een 
eigenlijk of oneigenlijk krijgstuchtelijk vergrijp was gepleegd, xon- 
der daarbij door de militaire rechter enigermate te worden beperkt 
of beznvloed! Inderdaad, in een vonnis, waarin wordt verwezen, na 
volledige vrijspraak of zonder meer, is vanzelfsprekend formeel- 
rechtelijk geen plaats voor een beslissing ten aanzien van lde vraag, 
of de tuchtrechter een eigenlijk of oneigenlijk krijgstuchtelijk ver- 
grijp zal hebben te berechten. In  het dictum hoort deze besdissing, 
zoals gezegd, in elk geval niet thuis. 

Als laatste vóór de bezetting gepubliceerde sententie van dit Hof, 
waarbij art. 58 W.K. werd toegepast, en wel die van 18 December 
1936 (deel XXXII. pag. 582) verlaat het Hof zijn jarenlang inge- 



nomen standpunt weer en verwijst, zij het zonder enige opdracht of 
toevoeging, na volledige vrijspraak van beklaagden. 

Hoe was het intussen art. 58 W.K. bij de Marine vergaan? 
Het eerst gepubliceerde vonnis van de Zeekrijgsraad Soerabaja 

dd. 26 Jun i  1923 (deel XXIII ,  pag. 145) is een volledige vrijspraak 
met verwijzing naar de oommanderend officier. ter beoordeling o f  
er termen aanwexig zijn om beklaagde terxake van zijn gedragingen 
o p  27 Januari 1923 alsnog krijgstuchtelijìi te  straffen. 

Tegen deze toevoeging heb ik ook nog dit bezwaar, da t  s tr ikt  
genomen de commanderend officier hier dus alleen een oordeel zou 
mogen geven, meer niet. 

Het H.M.G. (N.I.), sententie van 28 September 1923 (deel X X I I I ,  
pag. 197) vernietigt dit vonnis en overweegt - m.i. dus terecht - 
dat  de militaire rechter alleen dan ter uerdere behandeling verwijzen 
mag, indien het die rechter gebleken is, dat het feit een krijgs- 
tuchtelijk vergrijp oplevert 17). Ook hier dus een goed begin. 

De daarna gepubliceerde sententie van dit Hof dd. 22 April 1927 
(deel XXIII ,  pag. 149) gaat voort op deze m.i. goede weg, door te 
verwijzen ná bewezenverklaring en qualificatie. Helaas wordt de 
schuldigverklaring uit het vonnis van de Zeekrijgsraad te Soerabaja 
geschrapt en wordt beklaagde vrijgesproken (oneigenlijke vrijspraak 
dus). Maar duidelijk bepaalt het Hof zich in zijn dictum tot  een 
verwijzing .,onder mededeling van alle stukken, ter verdere behande- 
,,Zing naar de  tot s t ra f f en  bevoegde commanderende officier." 

Een rechute vinden wij in  het vonnis van de Zeekrijgsraad 
Soerabaja van 5 December 1927 (deel XXIV, pag. 405), waarbij 
onder uitvoerige motivering beklaagde volledig wordt vrijgesproken, 
waarna verwijzing volgt, echter terecht zonder enige verdere op- 
dracht aan de commanderende officier. 

Kennelijk op voetspoor van het H.M.G. wijst dan )dezelfde rechter 
op 23 Februari 1934 (deel XXX, pag. 166) een weer zeer uitvoerig 
gemotiveerd vonnis, waarbij deze zonder zich uit te laten over het 
al of niet bewezene der feiten, de zaak verwijst naar de tot straffen 
bevoegde meerdere. overigens eveneens zonder enige verdere op- 
dracht aan die autoriteit. Maar ook het H.M.G. (N.I.) raakte ui t  
de koers, zoals blijkt uit  zijn sententie van 11 Januari 1935 (deel 
XXXI, pag. 162), bijna 8 jaar later gewezen dan de hiervóbr be- 
sproken bedissing. Het  ging hier om een appel van een t.a.p. ge- 
deeltelijk gepub1iceei.d vonnis van de Zeekrijgsraad Soerabaja van 
I 1  Dicember 1934, dat m.i. terecht door het Hof onduidelijk werd 
genoemd. 

Immers de Krijgsraad overwoog, dat voor zoveel het sub I telaste- 
gelegde betrof, de zaak moest worden verwezen. nu  het sub 11 te- 
lastegelegde niet bewezen was bevonden, en verklaarde vervolgens 
in zijn dictum ,,van het de beklaagde telastegelegde niet wettig en 

17) Helaas verlaat het Hof dit standpunt in zijn hierna te bespreken 
sententie van 11 Januari  1935 (deel XXI, pag. 162). 



,,overtuigend bewezen, als hiervoren overwogen", waarna vrijspraak 
en verwijzing volgde. 

B e t  Hof overwoog nu, dat ook naar zijn oo~deel het sub I telaste- 
gelegde bewezen was en het bewezene het strafbare feit van art. 
310 W.v.S. inhield, doch overeenkomstig art. 2 W.K. in casu voor 
krijgstuchtelijke bestraffing in aanmerking kwam. W a t  het sub I1 
telastegelegde betrof, achtte ook het Hof de feiten niet bewezen, 
maar toch beklaagde's handelingen ten  dexe onbestaanbaar met de  
militaire tucht en orde. 

Tenslotte overwoog het Hof, dat waar beklaagde voor beide te- 
lastegelegde feiten reeds krijgstuchtelijk was gecorrigeerd. verm-ij- 
zing naar de commanderend officier achterwege moest blijven, om 
dan in het dictum onder vernietiging van het vonnis a qua, voor 
zover betreft de verwijzing naar de commanderende officier, met 
bevestiging voor het overige, te verstaan: 

le.  dat beide telastegelegde feiten respectievelijk opleveren een 
oneigenlijk en een eigenlijk krijgstuchtelijk vergrijp; 

243. dat krijgstuchtelijke afdoening van de feiten bereids heeft 
plaats gevonden. 

Eensdeels sanctioneerde het Hof dus de verwijzing na de vol- 
ledige vrijspraak, anderdeels houdt deze srntentie een beslissing in, 
die geen steun vindt i11 (de wet. Integendeel, de tekst van het le lid 
van art. 58 W.K. laat ap dit punt geen twijfel, n.l. dat indien de 
rechter van oordeel is, dat het feit hetzij een krijgstuchtelijk ver- 
grijp oplevert, hetzij als oneigenlijk krijgstuchtelijk vergrijp buiten 
strafrechtelijke behandeling had behoren te zijn afgedaan, hij ver- 
wijzen moet en dus niet, om welke reden ook, de verwijzing mag 
inslikken Is). Wellicht dat het Hof zich tot <deze beslissing heeft 
laten verleiden door hetgeen in  het 2e lid van art. 58 W.K. is be- 
paald, maar het behoeft geen betoog. vooral wanneer men ook de 
totstandkoming van het 2e lid nagaat, zoals ik deze hierboven heb 
besproken. dat nien het in dit lid bepaalde slechts mag zien in ver- 
band met het l e  lid, m.a.w., dat het 243 lid eerst van toepassing is, 
als de gevallen in het l e  lid genoemd zich naar het oordeel van de 
r'echter niet hebben voorgedaan l 9 ) .  

De Krijgsraad Soerabaja valgt getrouwelijk in zijn vonnis van 
22 September 1936 (deel XXXII.  pag. 516) deze dwaalleer door 
insgelijks in zijn dictum te volstaan met te constateren, dat de zaak 
buiten strafrechtelijke behandeling had behoren te zijn afgedaan. 
Overigens niets dan hulde voor dit vonnis, dat keurig bewezen ver- 
klaart, qualificeert en schuldig verklaart, en niet v@spreekt. 

Een vonnis van diezelfde Krijgsraad van 22 September 1936 

Is) Zie hierna te bespreken vonnissen van Krijgsraad Oost (deel XLVI, 
pag. 313 en deel XLVII, pag. 89). 

19) In  dezelfde zin het onderschrift bij sententie H.M.G. van 19 Augus- 
tus 1947 (deel XLI, pag. 92). 

In  andere zin ,,Strafoplegging na verwijzing naar de commanderende 
officier (deel XXIII, pag. 351). 



(deel XXXII, pag. 529) zou ik het eerste vonnis willen noemen in 
het M.R.T. gepubliceerd, waaraan ik mij ten aanzien van de toe- 
passing van art. 58 W.K., behalve dan t.a.v. het achterwege laten 
van de strafbaarverklaring, geheel zou kunnen conformeren. Im- 
mers hier verklaart de Krijgsraad het telastegrlegde bewezen, be- 
klaagde er aan schuldig, qualificeert het feit en verwijst dan de 
zaak. 

Van een op 2 Maart 1937 door deze Krijgsraad gewezen vonnis 
(deel XXXIII ,  pag. 62) kan u-eer hetzelfde gezegd worden, als 
hierboven ten aanzien van diens vonnis van 22 September 1936 is 
opgemerkt. Een overigens foutloos dictum, ontsierd door het achter- 
wege blijven van de verwijzing. nu beklaagde reeds tevoren krijgs- 
tuchtelijk was gecorrigeerd. Maar zoals gezegd, de schuldige is hier 
de Ned. Ind. appèlrechter. 

Wederom geheel conform mijn opvatting gewezen is het vonnis 
van die Krijgsraad van 28 September 1937, als vermeld in de sen- 
tentie van het H.M.G. (Ned. Ind.) (deel XXXIII, pag. 636). Idem 
diens vonnis van 25 Januari  1938, eveneens niet gepubliceerd, maar 
vermeld in 's Hofs sententie van 18 Februari 1938 (deel XXXIII ,  
pag. 717). 

E n  dan komt het H.M.G. (Ned. Ind.) in zijn sententie van 18 
Maart 1938 (deel XXXIV, pag. 114) terug op zijn dwaalleer 20), 

door de Zeekrijgsraad te Soerabaja naar aanleiding van diens vonnis 
van 22 Feruari 1938 (niet gepubliceerd) voor te houden - en ik  
citeer thans woordelijk deze m.i. zeer belangrijke overweging -: 
,,dat art. 58 \V.K. den rechter, die tot evengenoemde bevinding 
,,komt" (i.c. dat de zaak buiten strafrechtelijke behandeling had 
behoren te zijn afgedaan), ,,de uitdrukkelijke verplichting oplegt 
,,om de zaak onder mededeling van alle stukken ter verdere behan- 
,,deling naar den tot straffen bevoegden commanderenden officier 
,,te verwijzen, in welke verwijzing het beginsel, dat de disciplifiaire 
,,macht van dien bevelhebbende onaangetast moet blijven, tot uit- 
,,drukking komt en het derhalve den Zeekrijgsraad niet vrijstonjd 
,,om, vooruitloopende op de veronderstelde zienswijze van dien offi- 
,,ciern (i.c. dat  deze in de door hem reeds opgelegde krijgstuchtelijke 
straf geen wijziging zou brengen) ,,hem de beoordeling van de 
,,mérites der zaak en daarmede ook de gelegenheid tot herziening 
,,van de ondergane krijgstuchtelijke straf te onthouden." 

Inderdaad klare wiLjn. Jammer slechts, dat het Hof deze niet reeds 
eerder schonk, doch zo lang onder de kurk hield. 

Betreurenswaardiger is echter, (dat dit Hof in dezelftde samen- 
stelling amper 6 maanden later, en wel op 28 October 1938 (deel 
XXXIV, pag. 455) de zaak weer geheel vertroebelt, door t e  over- 
wegen dat de Zeekrijgsraad Soerabaja bij zijn vonnis van 30 Aug. 
1938 (niet gepubliceerd) terecht beklaagde schuldig had verklaard 
aan het delict van art. 129, lid 5 UT.v.M.S., doch in zijn dictum 

Zie ook het onderschrift t.a.p., waarin mijn standpunt wordt gedeeld. 



volstaat met dit vonnis te vernietigen en de zaak te verwijzen, zo- 
doende de bewezenverklaring, de schuldigverklaring en de qualifi- 
catie ten onrechte en in strijd met de 6 maanden tevoren uitge- 
sproken sententie daaruit bannende en zodoende zich dus geheel 
aansluitende aan het standpunt van het H.M.G. ten deze. Inderdaad 
kan worden gezegd, dat het kompas niet betrouwbaar bleek. 

Het  eerst gepubliceerde vonnis, waarin ar t .  58 W.K.  van toe- 
passing werd verklaa~d, van de Zeekrijgsraad te Willemsoord van 
8 Maart 1939 (deel XXXV, pag. 72) gaat weer de goede richting 
uit. Een gedeeltelijke bewezenverklaring, opleverend een eigenlijk 
krijgstuchtelijk vergrijp, wordt echter gevolgd door een vrijspraak 
en een verwijzing. I n  mijn systeem had hier de vrijspraak plaats 
moeten maken voor een schuldigverklaring. Stellig onder invloed 
van het H.X.G. spreekt dan diezelfde Krijgsraad op 31 Mei 1939 
(deel XXXV. pag. 262) een beklaagde volledig vrij wr-gens het niet 
bewezen zijn van het telastegelegde en verwijst vervolgens. 

Wij  vinden dan nog c.cn na de bevrijding gepubliceerd vonnis 
van de Zeekrijgsraad Soerabaja van 10 Dec. 1940 (deel XXXIX. 
pag. 470), waarbij in het dictum na de bewezen- en schuldigver- 
klaring verstaan wondt dat het bewezen verklaarde een oneigenlijk 
krijgstuchtelijk vergrijp oplevert 21) en vervolgens de zaak naar de 
commanderende officier wordt verwezen. 

Voorts werd nog gepubliceerd de sententie van het H.31.G. (Ned. 
Ind.) van 25 Ju l i  1941 (deel XL, pag. 59), waarbij dit College de 
taktiek van het Nederlandse H.M.G. volgend, in het dictum, na te 
hehben verstaan. dat het telastegelegde een oneigenlijk krijgstuchte- 
lijk vergrijp opleverde, de zaak zonder meer verwijst. 

Tot zover dan de jurisprudentie op het stuk van de verwijziilg 
naar de commanderende officier vanaf de invoering van de Wet  op 
de Krijgstucht tot aan de bezetting van ons land. I k  geloof goed te  
doen. alvorens me te zetten tot de bespreking van de lotgevallen 
van art. 58 W.K. ná 1945 tot heden, te trachten een globaal over- 
zicht te geven van hetgeen de bestudering van die jurisprudentie 
mij gezegd heeft. Nict voor niets heb ik een scheiding gemaakt 
tussen enerzijds de militaire rechter bij de Marine en het Nederlands 
Indische H.M.G. en anderzijds die van de Landmacht en het Neder- 
landse Hof. Immers wij hebben duidelijk kunnen zien dat zij prak- 
tisch ieder huns weegs zijn gegaan. Buitendien valt het op, 'dat de 
richting, door de Marine ingeslagen, min of meer in overeenstem- 
ming was met de opvatting van het M.R.T., terwijl de Landmacht 
en het Nederlandse H.M.G. daarentegen een geheel onafhankelijke 
koers volgden. 

De lezer zal begrepen hebben dat ik aan de ontwikkeling. door 
de Zeekrijgsraad Soerabaja en het Ned. Ind. Hof aan de toepassing 
van art. 58 W.K. gegeven, zonder twijfel de voorkeur geef. 

Neigden dus eerstgenoemden tot deze toepassing buiten art. 193 

"l) Mijn bezwaar tegen deze toevoeging in het dictum besprak ik reeds. 



R.L. (art. 185 R.Z.) om, laatstgenoemden heeft svelbewust het 
dwingend bestel van hun rechtspleging en zodoende ook de meest 
elementaire beginselen van strafrechtspleging voor ogen gestaan 22). 

Op één punt hebben partijen elkaar de hand gereikt en als het 
ware ieder voor zich het complement geleverd van een geheel, waar- 
tegen in de laatste jaren vóór de bezetting van ons land door de 
militaire rechter dan ook niet meer gezondigd is. Ik  doel hier op 
de twee sententies. respectievelijk van H.M.G. (Ned. Ind.) van 18 
Naart  1938 en H.M.G. van 25 September 1923 en van 5 Ju l i  1935, 
hiervóór besproken, waarbij de noodzakelijke scheiding tussen straf- 
en tuchtrechter op het gebied van de verwijzing naar de comman- 
derend officier vlijmscherp werd getrokken. Laatstgenoemde sen- 
tenties maakten een einde aan elke toevoeging of opdracht aan de 
commanderende officier buiten de bewoordingen van art. 58 W.K. 
om, eerstgenoemde wees rle militaire rechter op de dwingende ver- 
plichting om elke zaak, waarvan bevonden wordt, dat deze buiten 
de strafrechtelijke sfeer had clienen te blijven, ook inderdaad naar 
de commanderende officier te verwijzen. 

N u  moet mij een bekentenis van het hart. Toen ik  na de bevrij- 
ding wederom deel ging uitmaken van de militaire justitie. was ik 
een overtuigd volgeling van de door het H.M.G., de Krijgsraad den 
Bosch en de tijdelijke vredeskrijgsraden te Utrecht en 's-Gravenhage 
verkondigde leer. Menige verwijzing zonder meer zal men aan- 
treffen onder de niet gepubliceerde vonnissen van de toenmalige 
Krijgsraad te Velde T.B.N. en C.S., van de Nederlandse Krijgsraad 
te Londen en de Krijgsraad te Velde .,West1'. Maar toen ik tijd 
kreeg om mij op dit vraagstuk te bezinnen, voelde ik mij op de 
gronden, in  dit artikel uiteengezet, gedrongen deze overigens zo 
aanlokkelijke toepassing eo modo van art. 58 W.K. te  staken. 

Laat  ons thans zien hoe 'de militaire rechtspraak na de bevrijding 
zich ten aanzien van art. 58 W.K. verder heeft ontwikkeld. 

De eerste gepubliceerde beschikking op het stuk van art. 58 W.K. 
na de bevrijding treffen wij aan in de sententie van het H.M.G. 
van 19 Augustus 1947 (deel XLI. pag. 90). Het ging hier om een 
overtreding van de Motor- en Rijwielwet. I n  verbancl met het be- 
paalde in art. 37 van die wet overwoog nu het Hof dat het bewezen 
verklaarde niet strafbaar was en beklaagde derhalve moest worden 
vrggesproken. Vervolgens gaf het Hof te kennen da t  het gepleegde 
feit  (het niet 011 bevel van een agent van politie stoppen) in het 
algemeen een onkrijgstuchtelijke gedraging opleverde, maar nu be- 
klaagde onbepaald zakenverlof genoot, hij door verwijzing naar rde 
commanderend officier veel ernstiger zou worden getroffen, dar1 
indien hij me1 strafbaar zou zijn geweest en vermoedelijk tot een 
lichte geldboete zou zijn veroordeeld. Vervolgens verklaarde het Hof 

22) Uit de toon valt hier de reeds genoemde sententie van het H.M.G. 
(Ned. Ind. van 25 Jul i  1941 (deel XL, pag. 59). 



beklaagde schuldig aan het telastegelegde feit, maar hen1 niet straf- 
baar en sprak hem tenslotte vrij. 

Terecht betoogt het naschrift. dat deze sententie terugvalt op het 
standpunt. ingenomen doch later weer verlaten door hei Ned. Ind. 
Hof. respectievelijk bij sententie van 11 Januari 1'333 en 18 Maart 
1938, en de noodzakelijke scheiding tussen de straf- en de tucht- 
rechter uit'het oog verliest. I k  meen dat het naschrift terecht in een 
noot e r  op attent maakt, dat niet beklaagde, doch het feit niet straf- 
baar is. Inderdaad, ware het anders, dan zou de qualificatie van het 
alsdan strafbare feit in de sententie moeten zijn opgenomen 23). Dit 
sluit aan op mijn betoog, dat bij verwijzing na qualificatie wel 
degelijk de strafbaarverklaring van beklaagde in het dictum dient 
te worden opgenomen. Immers beklaagde is strafrechtelijk straf- 
baar. dat wast al het water van 'de zee niet af. Op een persoonlijke 
uitsluitingsgrond kan hij zich niet beroepen. Past  nu 'de rechter 
art. 58 W.K. toe en verwijst hij beklaagde's zaak, dan wil dat niet 
zeggen, dat hij hem niet strafbaar acht, doch alleen dat hij hem in 
casu niet straffen wil. 

Beter kan ik mij dus verenigen met het vonnis van de Krijgsraad 
Oost van 23 September 1947 (deel XLI, pag. 95), waarin na qualifi- 
catie. geheel volgens de door inij uitgestippelde lijn, schuldig- en 
strafbaarverklaring aan de verwijzing voorafgaat. Oneens ben ik  
het echter met 's Raads overweging, dat de reeds ondergane krijgs- 
tuchtelijke straf in deze voldoende wordt geacht en de Krijgsraad 
de zaak zelf zou hebben afgedaan met een schuldigverklaring zon- 
der oplegging van straf, indien clit mogelijk geweest mare. Immers 
deze overweging maakt, zij het dan wellicht meer theoretisch, weer 
inbreuk op de zelfstandige oordeelsvorming van de commanderend 
officier, die straks deze verwijzing heeft af te handelen I n  het na- 
schrift bij een hierna te bespreken vonnjs van dezelfde Krijgs- 
raad 24) wordt het niet ontoelaatbaar geacht, indien de Krijgsraad 
in de overwegingen van zijn vonnis enige suggestie's over de mérites 
van een zaak geeft en de door mij afgekeurde overweging zelfs fraai 
genoemd 2 5 ) .  " 

Afgezien van het feit, dat ik - ongetwijfeld onder invl8oed' van 
de burgerstrafrechter - niet van overwegingen houd, die niet 
rechtstreeks leiden tot het dictum, ja zelfs van mening ben dat ze 
in een strafzaak niet thuis horen 26).  acht ik het inconsequent indices 
over de strafwaardigheid van beklaagde wel uit het dictum te willen 

23) In een naschrift op een vonnis van Krijgsraad West van 24 Mei 1950 
(deel XLIII, pag. 702), dat aan hetzelfde euvel mank ging, wordt dit m.i. 
juiste standpunt nader uitgewerkt. 

24) Opgenomen in deel XLVI, pag. 313. 
25) Hierdoor wordt de hierna te bespreken frontverandering van de 

redactie M.R.T. reeds ingeluid. 
26) Hierin heb ik het H.M.G. op mijn hand, die in zijn sententies zonder 

erbarmen elke overweging van die aard schrapt. Zie b.v. sententie van 
17 Juli 1947 (deel XLI, pag. 190). 



waren, maar ze toelaatbaar te achten in de overwegingen, waaruit 
h& dictum geboren wordt. 

Een belangrijke sententie wees het H.M.G. op 7 October 1947 
(deel XLI, pag. 190). De Zeekrijgsraad had bij zijn vonnis van 
17 Juli  1947 27) art. 58 W.K. niet toegepast en als reden daarvoor 
in zijn overwegingen opgegeven. dat waar geen nieuwe feiten of 
omstandigheden aan het licht waren getreden, toepassing van art. 58 
W.K. in dat geval slechts afkeuring van het beleid van de vloot- 
voogd zou inhouden 28). Het  Hof overwoog. m.i. terecht, dat  een 
dergelijke beperking van de toepassing van art. 58 W.K. niet op de 
wet steunt en dat de militaire rechter zelfstandig dient te beoor- 
delen of de zaak buiten strafrechtelijke behandeling behoorde te zijn 
afgedaan, zonder daarbij gebonden te zijn aan het oordeel van een 
andere autoriteit. 

Inderdaad hier dreigde weer een verdoezeling van de scheidings- 
lijn tussen de beide sferen, ditmaal door de tuchtrechter op het 
terrein van de strafrechter toe te laten. Terecht herstelde het H.M.G. 
de scheidsmuur en uit dien hoofde behoort deze sententie mede tot 
een van de belangrijkste, op het gebied van art. 58 W.K. gegeven. 

Een vonnis van de Krijgsraad te Velde K.L. te Semarang van 
12 Decmber 1946 (deel XLI, pag. 606) acht het telastegelegde be- 
wezen. laat echter na dit te qualificeren en verwijst dan de zaak 
naar de commanderend officier ,.ter krijgstuchtelijke afdoening". 
Terecht merkt het naschrift op, dat hier een qualificatie gegeven 
had moeten worden. en wijst op de ,.merkwaardige aandrang, die 
,,de militaire rechter blijkt te voelen om zijn op art. 58 W.K. ge- 
..baseed dictum op te sieren". Inderdaad. waarom toch telkens 
weer afgeweken van de neutrale bewoordingen van art. 58 W.K. ! 
Tenslotte mis ik in dit dictum de bewezenverklaring, de schuldig- 
verklaring en de strafbaarverklaring van beklaagde. 

Eenzelfde versiering treffen we overigens aan in het dictum van 
een vonnis van de Krijgsraad Noord van 23 April 1948 (deel XLII, 
pag. 302). Na een volledige vrijspraak beveelt de Krijgsraad de 
Auditeur-Militair alle s tukken  mede te delen aan de commanderend 
of f ic ier ,  ter beoordeling van het gerapporteerde or~krijgstuchtelijke 
gedrag me t  betrekking tot Z.K.H. Prins Bernhard, waarvan de 
soldaat D. V .  S. voornoemd verdacht wordt. 

Begrijpelijk spreekt het naschrift op dit vonnis van een ,,aarze- 
..lende greep naar art. 58 W.K.". Toch wijst het dictum veeleer in 
de richting van het eveneens door de Krijgsraad aangehaalde artikel 
198 R.L. Maar waar het naschrift niet over spreekt en waar ik hier 
toch wel fop zou willen wijzen, is de overweging uit het vonnis, dat 
,,blijkens de processtukken beklaagde zich voorts zou hebben schul- 

2 7 )  Merkwaardig is  het dat de veel belangrijkere sententie het alleen 
maar tot een voetnoot kon brengen. 

28) Zie eensluidend Franken's lezing voor de M.R.V. ,,Verwijzing naar 
de Krijgsraad of krijgstuchtelgke afdoening1' (deel XXXIII, pag. 100 e.v.). 



,,dig gemaakt aan een ongepaste uitlating met betrekking tot Z.K.H. 
,,Prins Bernhard, welk krijgstuchtelijk vergrijp hij in samenhang of 
,,verband met het hem telastegelegde sou hebben gepleegd" 29). 

Duidelijk blijkt uit deze overweging toch dat de Krijgsraad 
Noord geheel in de lijn bleef van de vooroorlogse jurisprudentie van 
het H.M.G. ten aanzien van art. 58 W.K., n.l. een verwijzing naar 
de commanderend officier louter en alleen op groncl van zich in het 
procesdossier bevindende stukken. E n  nu is het verwonderlijk en 
zeker niet in de lijn, door de redactie van het M.R.T. zo strak door 
alle jaren heen getrokken, dat het naschrift tot slot vermeldt in dit 
geval een uitspraak volgens art. 58 W.K. te prefereren, en dat zou 
dan in casu toch niet anders kunnen zijn dan een blote verwijzing 
volgens het stramien van het vooroorlogse H.M.G. 30). 

Neen, ik meen dat de Krijgsraad alleen dan art. 58 W.K. hier 
had kunnen toepassen, indien in de telastelegging het krijgstuchte- 
lijk vergrijp was vermeld en dit gedeelte bewezen verklaard had 
kunnen worden. Van toepassing van art. 198 R.L. kon m.i. geen 
sprake zijn, omdat de overigens onleesbare inhoud daarvan niet 
slaat op de militaire strafprocedure als zodanig, en dus ook niet 
een aanvulling kan zijn van hetgeen omtrent de inhoud van een 
vonnis in de artt. 193 tot en met 208 R.L. (185 tot en met 207 
R.Z.) is bepaald. 

Een vonnis van de Krijgsraad te Velde K.L. in Indonesië van 
28 October 1948 (deel XLII ,  pag. 519) geeft dan weer na een vol- 
ledige vrijspraak een verwijzing, ook ditmaal met een klein ver- 
sierseltje, te weten: ,,verwijst de zaak op grwnd van het boven over- 
,,wogene7'. . . . Ook hier dus weer de strafrechter, die het niet na- 
laten kan zich doar overwegingen in het vonnis in te laten met 
hetgeen straks de hot straffen bevoegde meerdere zelfstandig heeft 
te beoordelen. 

Een sententie van het H.M.G. van 22 November 1949 (deel 
XLIII ,  peg. 606) geef t, trouwens evenals die hiervoor besproken, 
duidelijk te kennen, dat het Hof gebroken heeft met het systeem van 
het vooroorlogse H.M.G. Immers hier een bewezenverklaring, welis- 
waar zonder schuldigverklaring, daarna de niet-strafbaarverklaring 
van het bewezene en tenslotte de vrijspraak, voorafgaand aan de 
verwijzing. I k  behoef er niet meer op te wijzen, dat volgens mij de 
vrijspraak hier plaats moet maken voor de schuldigverklaring. 

I k  meen ook nog te moeten attenderen op een overweging uit 
een vonnis van de Krijgsraad West van 24 Mei 1950 (deel XLIII ,  
pag. 698), inhoudende, dat waar beklaagde met groot verlaf was, 
een onderzoek omtrent toepassing van art. 58 W.K. niet ter zake 

29) Oneens ben ik het dus op dit punt met de bijdrage van Mr. M. Krauss, 
,,De artikelen 57 - 60 W.K." (deel XLIII, pag. 269). 

") Ik verwijs o.a. naar het redactioneel artikel in M.R.T. (deel XXIII, 
pag. 102). 



dienende was. Om dezelfde reden als hiervoren aangegeven ") meen 
ik dat deze overweging, hoe goed ook bedoeld, niet in een vonnis 
thuis behoort. 

Bij een vonnis van 20 October 1948 (deel XLIV, pag. 34) vervalt 
de Krijgsraad te Velde K.L. te Batavia dan weer in  de reeds ge- 
signaleerde fout, bij een volledige vrijspraak en zelfs onder aan- 
haling van art. 58 W.K. te overwegen, dat aangezien beklaagde 
reeds krijgstuchtelijk was gestraft, de terugwijzing achterwege be- 
hoorde te blijven. Krijgsraad Zuid geeft dan weer bij vonnis van 
25 October 1950 (deel XLIV, pag. 264) een volledige vrijspraak 
met verwijzing. I n  een vonnis van dezelfde datum (deel XLIV, pag. 
312) verklaart deze Krijgsraad de telastelegging nietig en verwijst 
daarna de zaak. Niet eens ben ik het echter met het argument, in 
het naschrift tegen dit vonnis aangevoerd. als zou door deze ver- 
wijzing het openbaar ministerie de weg tot een hernieuwde poging 
versperd worden. Men zou hier hoogstens van bemoeilijken kunnen 
spreken, maar niets behoeft, anders dan op grond van het opportu- 
niteitsbeginsel, de vervolgende autoriteit te weerhouden, de zaak 
na  afhandeling door de commanderend officier opnieuw aan te 
brengen. Alleen een uitdrukkelijke wetsbepaling in de zin van het 
2e lid van ar t  58 W.K. zou hem die pas af kunnen snijden, maar 
terecht heeft de wetgever op dit punt geen doorbreking van de 
scheidsmuur tussen straf- en tuchtrecht gewild. Met de opmerking 
in  het naschrift, dat, waar de Krijgsraad niet is toegekomen aan 
het onderzoek van het feit, de duidelijke tekst van art. 58 W.K. 
zich tegen verwijzing verzet, ben ik het volkomen eens. Waar  d i t  
ook geldt voor het geval dat de zaak zonder meer verwezen wordt, 
zien wij in  het hier besproken vonnis dan ook een consequente na- 
volging van het door het vooroorlogse H.M.G. ingenomen stand- 
punt 32). 

Het dictum van een vonnis van Krijgsraad Oost van 26 Ju l i  1950 
(deel XLIV, pag. 462) zou ik een model-dictum willen noemen. 
Immers, bewezenverklaring, schuldigverklaring, qualificatie en 
strafbaarverklaring van beklaagde gaan keurig vooraf aan de ver- 
wijzing. Minder enthousiast ben ik over de uitvoerige overwegingen 
aan de verwijzing voorafgaande. Immers de Krijgsraad deelde in 
zijn vonnis aan de commanderend officier mede, dat het college ver- 
wijzing hierom gewenst achtte, omdat het de mogelijkheid ver- 
onderstelde, dat de reeds opgelegde lrr~gstuchtelijke straf zou wor- 
den gewijzigd in een lichtere. I n  het naschrift wordt dit vonnis op 
dit punt, zij het toch niet van ganser harte, de hand boven het hoofd 
gehouden. De steller vraagt om wijziging van art. 57 W.K. in dier 
voege, dat de rechter in een dergelijk geval de vrijheid zal krijger1 

"1) Zie pag. 445. 
32) Zie ook de verwijzing na nietigverklaring in het vonnis van deze 

Krijgsraad van 13 September 1950 (deel XLIV, pag. 315). 



de opgelegde krijgstuchtelijke straf te vernietigen en te vervangen 
door een andere straf. 

Alvorens deze suggestie onder de loupe te nemen. wil ik eerst 
mijn verwondering erover uitspreken, dat de redactie van het 
M.R.T., altijd een voorvechter van de strenge scheiding tussen straf- 
en tuchtrechter geweest zijnde, geen duidelijker taal ten aanzien van 
deze zijsprong van de Krijgsraad gesproken heeft. Het merkwaar- 
dige is nog, dat de Krijgsraad er kennelijk niet aan gedacht heeft, 
dat bekaagde bij de hernieuwde tuchtrechtelijke behandeling van 
zijn zaak het recht van beklag behoudt. Maar hoe het ook zij, ook 
hier treffen wij dus weer aan de typische - zij het in casu be- 
grijpelijke - drang, die de militaire rechter er telkens weer toe 
brengt zich met tuchtrechtelijke beslissingen in te laten. 

E n  wat nu de suggestie tot wijziging van art. 57 W.K. betreft, 
deze zou m.i. een wijziging brengen in de bestaande verhouding 
tussen ons militair tucht- en strafrecht, die niet alleen van prin- 
cipiële aard zou zijn, maar in lijnrechte strijd met hetgeen ons steeds 
door de redactie van het M.R.T. is voorgehouden 33). 

Bij de publicatie van een vonnis van dezelfde Krijgsraad van 7 
Februari 1951 (deel XLIV, pag. 491) is de bewezenverklaring en 
het gehele dictum weggelaten. I k  mag aannemen, dat het technisch 
gelijk is aan dat van 26 Juli 1950, en dus model. Iets meer dan een 
maand later, n.l. op 21 Maart 1951 (deel XLIV, pag. 501) geeft 
deze Krijgsraad onder hetzelfde presidium een volledige vrijspraak 
met verwijzing, geheel op het stramien van voorschrift no. 3130. 
Dat onder dit vonnis geen naschrift staat, waarin van leer ge- 
trokken wordt tegen verwijzing na volledige vrijspraak, duidt even- 
eens op frontverandering van de redactie op dit punt s4). 

Een laat gepubliceerd vonnis van de Krijgsraad te Velde K.L. te 
Kediri van 'l Juni 1949 (deel XLV. pag. 602) is in zoverre hier 
van belang, dat de Krijgsraad via de materiëel-strafrechtelijke be- 
paling van art. 2 W.v.Mil.Str. de formeel-strafrechtelijke bepaling 
van art. 398, 90 W.v.Sv. toepassend, schuldig verklaart zonder 
oplegging van straf en zodoende een naschrift heeft uitgelokt, dat 
inderdaad terecht de Krijgsraad misbruik van dialectiek verwijt, 
maar m.i. ten onrechte vraagt, waarom art. 58 W.K. niet werd 
toegepast. Ieder ervaren militaire rechter toch proeft er bij lezing 
van dit vonnis duidelijk een meningsverschil uit tussen het ver- 
volgend orgaan en de rechter. De Krijgsraad peinsde dan ook niet 
over verwijzing, maar wilde sepot, c.q. vervolging van een derde, 
desnoods tesamen met beklaagde 35). 

Terecht verdiende het overigens model geweaen vonnis van 

33) Zie ook mijn bespreking van het Ontwerp v a n  den Bosch onder punt 
13 (deel XLIII, pag. 126. Tot mijn niet geringe verbazing in andere zin 
Rollin Couquerque in zijn opstel ,,Recht van beklag over krijgstuchtelijke 
straffen'' (deel XLIV,, pag. 458). 
34) Eveneens ingeluid bij het hiervoor besproken naschrift op vonnis 

Krijgsraad Noord van 23 April 1948 (deel XLII, pag. 302). 



Krijgsraad Oost van 6 November 1952 (deel XLVI, pag. 313) een 
afwijzend naschrift. I ~ m e r s  hier verviel de militaire rechter weer 
in de oude fout, zich met het t,uchtrecht te willen bemoeien, door 
te verstaan, dat met de reeds opgelegde krijgstuchtelijke straf kon 
worden volstaan en de verwijzing achterwege te laten. Dat ik overi- 
gens de in het naschrift geopperde toelaatbaarheid van het geven 
van enige suggesties in een vonnis over de mérites van een te ver- 
wijzen zaak ontken, besprak ik hierboven reeds. 

In  een daarna gepubliceerd vonnis van deze Krijgsraad van 29 
November 1932 (deel XLVI. pag. 327) is het dictum niet mede op- 
genomen. Het gold hier een oneigenlijke vrijspraak met verwijzing 
en voorzover ik uit de overwegingen kan concluderen, zal in het 
dictum de door mij gewraakte vrijspraak wel voorkomen 36). De- 
zelfde kleine aanmerking heb ik op een daarna gepubliceerd vonnis 
van deze Krijgsraad van 11 December 1952 (deel XLVI, pag. 535), 
waarbij inderdaad in het dictum vrijspraak wordt gegeven bij niet- 
strafbaarheid van beklaagde en verwijzing van zijn zaak. Geen 
aanmerking. niirabile dictu, heb ik op een verwijzing na schuldig- 
verklaring aan een bewezen verklaard en gequalificeerd strafbaar 
feit van Krijgsraad West van 1 April 1953 (deel XLVI, pag. 544). 
Een verwijzing met vrijspraak na schuldigverkIaring aan een be- 
wezen verklaard en gequalificeerd strafbaar feit treffen wij weer 
aan bij een vonnis van Krijgsraad Oost (deel XLVI, pag. 618) S7). 

In  de huidige jaargang vinden wij dan weer op pag. 89 een vonnis 
van Krijgsraad Oost van 22 Januari 1953, waarbij dit oollege in 
het aangezicht van art. 58 W.K. wederom een bokkesprong maakt, 
door evenals in zijn hiervóór besproken vonnis van 6 November 
1952 (deel XLVI. pag. 313) bij een overigens complete vrijspraak 
volgens het stramien van voorschrift No. 3130 te verstaan, dat met 
de reeds ondergane krijgstuchtelijke straf kan worden volstaan 38). 

Op een vonnis van deze Krijgsraad van dezelfde datum, gepubli- 
ceerd op pag. 91, merk ik weer aan, dat een vrijspraak wordt ge- 
geven bij schuldigverklaring aan een bewezen verklaard niet-straf- 
baar feit 39). 

35) In hetzelfde vlak ligt de morele moeilijkheid, waarin de Kanton- 
rechter zich bevindt, indien hij een geheide 36 W.V.W. als een simpele 
overtreding heeft te  berechten. 

3 6 )  Ik kan niet nagaan of de Krijgsraad beklaagde schuldig verklaarde 
aan het bewezen verklaarde niet strafbare feit. 

:37) Een geval, identiek aan de gevallen, berecht bij de reeds op pag. 445 
besproken sententie H.M.G. van 19 Augustus 1947 (deel XLI, pag. 90) 
en het vonnis van Krijgsraad West van 24 Mei 1950 (deel XLIII, pag. 7021. 
Oost viel aan de andere kant van de ,,Grat" door ten onrechte t e  quali- 
ficeren, maar voorkwam daardoor de moeilijkheid van de keuze tussen niet- 
strafbaarheid van het feit of niet-strafbaarheid van beklaagde bij toepas- 
sing van art .  37 Motor- en Rijwielwet. 

3s) Indien het M.R.T. niet zo achter was met de publicering van Vonnis- 
sen, zou Krijgsraad Oost het naschrift op zijn vonnis van 6 November 1952 
tijdig hebben kunnen lezen. 



I k  eindig thans deze reeks met twee vonnissen van de Krijgsraad 
West. 

Het eerste vonnis is van 15  April l553 (deel XLVII, pag. 112) 
en betreft de telastelegging van twee feiten. Het dictum - het 
belangrijkste deel van het vonnis - werd niet mede gepubliceerd, 
doch ik meen te moeten biechten, dat de Krijgsraad beklaagde 
weliswaar model schuldig verklaarde aan het als bewezen verklaar- 
de en gequalificeerde feit sub I telastegelegd, doch hem ten onrechte 
deswege wiet straf baar verklaarde en voorts weliswaar zonder verder 
te struikelen beklaagde schuldig verklaarde aan het als bewezen 
aangenomen feit, sub I1 telastegelegd, hem deswege niet strafbaar 
verklaarde en daarvan vrijsprak, doch tenslotte de zaak i n  zijn ge- 
heel verwees. Ten onrechte werd dus beklaagde niet strafbaar ver- 
klaard aan het gequalificeerde feit, waarvan het des Krijgsraads 
bedoeling was, dat het door de commanderend officier verder zou 
worden behandeld en ten onrechte verwees de Krijgsraad de zaak 
in x2jn geheel naar de commanderend officier, aangezien hij van het 
sub I1 telastegelegde was vrijgesproken (ontslag van rechtvervol- 
ging) 40). 

Het  tweede vonnis van deze Krijgsraad is van 2 September 1953 
(deel XLVII, pag. 201), waarbij beklaagde in het dictum - even- 
eens niet gepubliceerd - schuldig aan het bewezene, doch deswege 
niet strafbaar wordt verklaard en vervolgens ten onrechte wordt 
vrijgesproken, aangezien de Krijgsraad de zaak verwees. 

I n  ieder geval blijkt uit deze txvee vonnissen, dat ook hier weer 
de vos de passie preekt. 

Na de bevrijding zijn slechts drie vonnissen door de Maririe- 
rechter gewezen, waarbij art. 58 \V.K. werd toegepast, die gepu- 
bliceerd zijn. Dit vindt natuurlijk zijn verklaring in het feit, dat de 
verhouding in numerieke sterkte tussen K.L. en Marine na de be- 
vrijding zich geheel wijzigde, hetgeen zich weerspiegelde in het 
aantal der wederzijds gewezen vonnissen. 

Een vonnis van de Krijgsraad bij de Zeemacht in Oost-Indië 
van 1 3  Februari 1948 (deel XLI ,  pag. 322) geeft een uitvoerig 
gemotiveerde volledige vrijspraak en bepaalt dan ,,dat een afschri f t  
,,van het vonnis met  dzcidelijke omschrijving  var^ de laakbare hande- 
,,Zingen van beklaagde als bovenvermeld aan de commanderend of f i -  
,,eier zal worderz gelaten ter kennisneming e n  ter overweging of 

39) Met het naschrift sub 20 ben ik het niet eens. De Rechter kan nu 
eenmaal in casu een keuze maken tussen het geheel aan zich zelf houden 
van de zaak en het afsplitsen van het krygstuchtelijk vergrijp. De keuze 
kan o.a. door de onderlinge verhouding van de beide feiten worden be- 
invloed. In ieder geval kan men alleen afsplitsen, indien men in art. 58 
W.K. onder het woordje ,,feit1' het bewezen verklaarde feit verstaat. In 
zoverre volgde Oost niet één lijn. 

40) Hier had dus het sub I telastegelegde moeten worden afgesplitst, ge: 
lijk Krijgsraad Oost deed in zyn hiervoor besproken vonnis van 22 Januari  
1953 (deel XLVII, pag. 92). 



,,beklaagde alsnog krijgstuchfelijk zal worden gestraft." Inderdaad 
bleef e r  van dit vonnis in het naschrift niet veel heel en werd de 
Zeekrijgsraad nog eens gewezen op de vooroorlogse jurisprudentie. 
o.a. van H.M.G. (N.I.) en H.M.G., zoals hierboven reeds bespro- 
ken 41). Het merkwaardige was bovendien dat de Zeekrijgsraad art. 
185 R.Z. (193 R.L.) aanhaalde. 

Het vonnis van de Zeekrijgsraad te 's-Gravenhage van 9 Juni  
1949 (deel XLIII ,  pag. 36) mag een model genoemd worden van 
de toepassing van art. 58 W K .  I n  het dictum toch treffen we aan 
achtereenvolgens de bewezenverklaring, de schuldigverklaring, de 
niet-strafbaarverklaring van het bewezene en tenslotte de verwij- 
zing. Zeer nauwkeurig eindigt het dictum met een vrijspraak ten 
aanzien van hetgeen beklaagde meer of anders is ten laste gelegd 
dan als bewezen is aangenomen. 

Ook in het vonnis van diezelfde Krijgsraad (ongedateerd) (deel 
XLIV. pag. 499) wordt dezelfde m.i. juiste techniek toegepast 42). 

E n  daarmede zi<jn wij dan aan het einde gekomen van de lange rij 
van toepassingen van ons artikel 58 V . K .  Wanneer ik nu weer de 
beslissingen. ná 1945 op  dit punt gepubliceerd, in vogelvlucht bezie 
dan meen ik, dat duidelijk is te bespeuren, dat de belangrijkste 
steun en voorlichting, die het Ned. Ind. H.M.G. vóór de oorlog in  
rustiger sfeer aan de overzeese lagere militaire rechter gaf, was 
weggevallen. I n  de luttele jaren, dat dit college n& de oorlog heeft 
gefungeerd. heeft het. ook door de schaarse en late publicering, van 
zijn uitspraken, zijn richting en leiding gevende arbeid niet weer 
tot volle ontplooiing kunnen brengen. Ook aan de in Indonesië slechts 
kort zitting gehouden hebbende kamer van het H.M.G. heeft uit  de 
aard van de zaak de gelegenheid ontbroken 's Hofs stempel te  druk- 
ken op de militaire rechtspraak aldaar. 

Zo zien wij dus een betrekkelijk stuurloze rechtspraak op het 
stuk van de toepassing van art. 58 W.K. bij de Zee- en Landmacht- 
krijgsraden buiten het Rijk in  Europa. Dit uit zich in allerlei ge- 
wraakte toevoegingen en versieringen bij de verwijzing en in  diverse 
pogingen om ook buiten de bepalingen van art. 58 W.K. om, zich 
op het terrein van de tuchtrechter t e  begeven. 

W a t  de toepassing van art. 58 TY,K. sinds de bevrijding bij de 
hier te lande gevestigde colleges betreft, merken wij op, dat  Krijgs- 
raad Oost de meeste moeite had zich binnen de grenzen van art. 58 
W.K. te houden, waarbij wij natuurlijk niet moeten vergeten, dat 
bij de snelle opbouw van ons leger er uit de aard van de zaak aan 
de tuchtrechtspraak wel eens wat mankeerde. Daartegenover heeft 
deze Krijgsraad ons twee mooie beslissingen gegeven ten aanzien 
van de berechting van een strafbaar feit in samenhang met een 

41) Zie ook het ingezonden stuk ,,Critiek7' (deel XLII, pag. 5). 
42) Ten onrechte meldt de door de redactie M.R.T. vervaardigde kop 

bij dit vonnis: ,,Vrijspraak en verwijzing". De Krijgsraad sprak niet vrij, 
en terecht. 



krijgstuchtelijk vergrijp 43). Technisch waren voorts 
de enkele gepubliceerde na-oorlogse toepassingen vari art. 38 \V.K. 
bij de Zeekrijgsraad te 's-Gravenhage. 

Voorts gaf het H.M.G. ons twee zeer belangrijke richtlijnen ten 
aanzien van de verwijzing naar de commanderend officier. 

De eerste was zijn duidelijk oordeel, dat de militaire rechter ge- 
heel zelfstandig, en zonder zich te laten beïnvloeden door het oor- 
deel van Vlootvoogd of Commanderend Generaal, te beslissen heeft 
of een naar de Krijgsraad verwezen zaak al  of niet in de straf- 
rechtelijke sfeer thuis behoort. 

De tweede was 's Hofs definitieve b ~ e u k  met de door het voor- 
oorlogse H.N.G. gevolgde methode van verwijzing na volledige 
vrijspraak of verwijzing zonder meer. 

Tenslotte signaleerde ik een duidelijke wijziging in het standpunt 
van de redactie M.R.T. ten aanzien van de toepassing van art. 58 
W.K., zo

w

el wat betreft verwijzing na  volledige vrijspraak als de 
beïnfluencering van de tot straffen bevoegde meerdere door met dit 
doel in het vonnis opgenomen overwegingen. hetgeen een vaste lijn 
in de na-oorlogse rechtspraak zeker niet heeft bevorderd. 

Ik  wil nu, gewapend met hetgeen de door mij besproken juris- 
prudentie mij geleerd heeft, het voorschrift No. 3130 nog eens onder 
de loupe nemen. 

Als gevolg daarvan, maar om tevens tot een welomlijnd resultaat 
van mijn naarstig snuffelen in de vele jaargangen van het M.R.T. 
te komen, meen ik dat dit voorschrift - en i k  onderschat daarbij 
dus niet de grote steun die het geven kan aan de zich buitengaats 
bevindende of voor herhalingsoefeningen opgeroepen militaire rech- 
ter - op pag. 75 en 76 als volgt moet komen te luiden: 

5. Verwijxing naar de straf f en bevoegde cornonandere~~de of f icier. 
Deze verwijzing kan zich in de ondervolgende gevallen voordoen: 
A.  Het ten laste gelegde wordt bewezen verklaard en gequalifi- 

ceerd : 
. . . . . . . . . . . . . . . . . . .  
,,Overwegende, dat de Krijgsraad bevindt, dat de zaak, één der 

,,in art. 2 nrs. 2-6 van de Wet  op de Krijgstucht vermelde straf- 
.,bare feiten opleverende, buiten strafrechtelijke behandeling om had 
,,behoren te zijn afgedaan, zodat met toepassing van art. 58 W.K. 
,,onder mededeling van alle stukken de zaak ter verdere behande- 
, , h g  behoort te worden verwezen naar de tot straffen bevoegde 
,,Commanderende Officier van beklaagde; 

,,Gezien de artikelen . . . . . . . .  (bevoegdheidsartikelen en art. 58 
,,W.K.) ; . ,Rechtdoende. . . . . . .  .enz. ; 

,,Verklaart beklaagde schuldig aan het hierboven als bewezen 

43) Ik doel hier op de vonnissen van 22 Januari  1953 (deel XLVII, pag. 
92) en van 12  November 1952 (deel XLVI, pag. 623). 



,,aangenomen en gequalificeerde strafbare feit en hem deswege 
.,straf baar; 

,,Verwijst de zaak under mededeling van alle stukken naar de tot 
,,straf f en bevoegde Commanderende Officier; 

7 > . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  
B. Het  ten laste gelegde is  wel beulexen verklaard doch is niet 

straf baar 4 4 ) .  

, .. . . . . . . . . . . . . . . .> 
,,Overwegende, dat  het aldus bewezen verklaarde echter niet op- 

,,levert een feit bij enige wettelijke bepaling strafbaar gesteld; 
,,Overwegende te dien aanzien d a t . .  . . . . . .  a >  

,,Overmagende, dat het bewezen verklaarde echter wel oplevert 
,,een krijgstuchtelijk vergrijp zoals dit is omschreven in artikel 2 
,,nr. 1 van de W e t  op de Krijgstucht, zodat met toepassing van 
,,art. 58 W.K. onder mededeling van alle stukken de zaak ter 
,,verdere behandeling moet worden verwezen naar de tot strafften 
,,bevoegde Commanderende Officier van beklaagde; 

,,Gezien de artikelen. . . . . . . .  (bevoegdheidsartikelen en art. 58 
,,W.K.) ; 

, ,Rechtdoende enz. ; 
,,Verklaart beklaagde schuldig aan het hierboven als bewezen 

,,aangenomen feit, doch dit niet te zijn een strafbaar feit; 
,,Verwijst de zaak. . . . . . . .  enz.; 

> > , , . . . . . . . . . . . . . . . . .  
Dit  is dan de piste, waarbinnen m.i. bij toepassing van art. 58 

W.K. de militaire rechter dient te blijven. 
Dit zijn de gebeeldhouwde lijnen van het vonnis-technische son- 

net, aan art. 58 W.K. gewijd. 
Nu rest mij nog de vraag te stellen, wat de tot straffen bevoegde 

meerdere te doen staat, indien hem een strafdossier ingevolge het 
bij art. 58 W.K. bepaalde ter verdere hhandeling wordt toegezon- 
den. Zonder twijfel behoort het vonnis of de sententie (in afschrift) 
bij de stukken te worden gevoegd. Daarover zal, mede op grond 
van de tekst van art. 58 W.K., wel geen verschil van mening be- 
staan. Dit heeft echter tot gevolg, dat de commanderend officier 
van de inhoud van het vonnis kennis neemt. Nu is de vraag, wat  
hij, indien hij van oordeel is, tot bestraffing te moeten overgaan, 
als strafreden op de straflijst moet invullen. Het behoeft geen be- 
toog, dat in de normale gevallen van krijgstuchtelijke ,bestraffing, 
buiten art. 58 W.K. om, de strafreden moet inhouden een duidelijke 

44) Ik  heb, gelijk ook het voorschrift No. 3130 doet, geen voorbeeld wil- 
len geven van een niet strafrechtelijke strafbaarheid van beklaagde op 
grond van een persoonlijke strafuitsluitingsgrond. Theoretisch is ook daar- 
b i  toepassing van art. 58 W.K. denkbaar, doch ik ben een dergelijk geval 
in de jurisprudentie niet tegengekomen. Mocht het zich ooit voordoen, door- 
dat  b.v. in de telastelegging een krijgstuchtelijk vergrijp verweven is met 
het strafbare feit, dan zal formulier A overeenkomsitg moeten worden 
aangevuld. 



feitelijke weergave van hetgeen misdreven werd. Niet alleen de 
gestrafte heeft hier recht op. zowel om precies te weten waarin zijn 
feilen bestond, als ook om bij een eventueel beklag in staat te zijn, 
hetgeen hem aangewreven werd t<e ontzenuwen, maar ook de be- 
klagmeerdere moet uit  de strafreden kunnen opmaken. waarom het 
gaat, teneinde zich een oordeel te  kunnen vormen 45). Buitendien 
speelt een eventuele straflijst nu  eenmaal een belangrijke rol bij de 
beoordeling van het doorgaand gedrag van de militair en alleen in- 
dien de in de strafredenen vermelde gedragingen, zij het in kern- 
achtige bewoordingen, zo feitelijk mogelijk worden weergegeven, 
kan de straflijst aan dit doel beantwoorden 

I k  heb vele straflijsten onder ogen gehad. Bij het merendeel kon 
ik mij, zonder de man gezien of gesproken te hebben, reeds een 
oordeel vormen aangaande verschillende facetten van zijn persoon- 
lijkheid. Een slechts qualificaties bevattend strafregister daaren- 
tegen zegt ons in de meeste gevallen niets daaromtrent. 

I k  meen dan ook dat de commanderend officier zich zal moeten 
hoeden teveel naar het hem toegezonden vonnis te kiiken. Niet 
alleen dat hem dit wellicht toch o; de een of andere wij"ze zou be- 
invloeden, maar wat erger is. het zou hem er wellicht toe brengen, 
bij een oneigenlijk krijgstuchtelijk vergrijp de qualificatie op de  
straflijst in te vullen. Want bestaat er in het algemeen geen bezwaar 
tegen het overnemen van de bewezenverklaring uit het vonnis, 
vooral bij een eigenlijk krijgstuchtelijk vergrijp, mits deze bewezen- 
verklaring toch nog dermate feitelijk is, dat de strafreden blijft 
voldoen aan de hierboven genoemde eisen, zeer zeker doet de com- 
manderend officier de gestrafte een onrecht aan. indien hij de qua- 
lificatie uit het vonnis overneemt. 

I k  meen goed te doen hiervan een voorbeeld uit de praktijk te 
nemen ter verduidelijking van dit, mijn standpunt. Een soldaat had 
het polshorloge van een kameraad weggenomen en had di t  verstopt 
teneinde het t.z.t. mee naar huis te nemen. Enige uren daarna. toen 
hij de wanhoop van zijn naar diens eigendom- zoekende chambré- 
genoot aanschouwde, kreeg hij spijt. haalde het horloge op teneinde 
het terug te geven. Op de kamer terugkerend was daar de mare- 
chaussee, die hem fouilleerde. Deze feiten, zowel het oogmerk van 
toeëigening als het berouw, stonden vast en de Krijgsraad verwees. 
Nu behoeft het toch geen betoog. dat de qualificatie ,,diefstalM om 
tientallen redenen niet op 's mans straflijst thuis behoort. E n  dat  de 
man, die achteraf ten onrechte naar de Krijgsraad wordt verwezen, 
een andere strafreden op zijn straflijst dient te krijgen. dan hij, 
wiens oneigenlijk krijgstuchtelijk vergrijp met instemming van 
Vlootvoogd of Commanderend Generaal direct krijgstuchtelijk 
wordt gecorrigeerd, daarvoor zijn dan ook m.i. geen steekhoudende 
argumenten aan te voeren. 

"9 Zie ,,Handleiding Militair Recht" Nr. 3106, pag. 158, punt 175. 
46) Zie deel I ,,De Practijk van het Militaire Tuchtrecht", pag. 164-165. 



Het doet mij dan ook genoegen te hebben mogen constateren dat 
in het algemeen ook bij toepassing van art. 58 W.K. de strafop- 
leggers los van het vonnis de strafreden concipiëren 47).  

I k  meen het hierbij te mogen laten. Doel van dit opstel was orde 
te scheppen, waar wanorde heerste. Of ik hierin geslaagd zal zijn, 
zal de toekomst leren. 

RechtBpraak over principiële dienstweigeraars 
door 

Suum cuique. 

Het  op blz. 381 e.v. van deze jaargang opgenomen opstel van 
Mr J. W. SMITS over de behandeling van principiële dienstweige- 
raars in foro geeft mij aanleiding om ook mijnerzijds enige opmer- 
kingen te dezer zake onder de aandacht van belangstellende lezers 
te brengen. 

I n  de eerste plaats raken deze opmerkingen het derde lid van 
ar t  2 der wet van 13  Juli 1928 (Stb. n0 357), luidende: 

,.Bij gunstige beslissing" [van de betrokken Minister] ,,op het 
,,verzoekscbriftn [om erkenning van de rechtmatigheid van zijn 
gewetensbezwaren tegen de militaire dienst] ,,wordt de strafver- 
,,volging gestaakt." 

Deze alinea kwam reeds voor in het oorspronkelijke wetsontwerp, 
werd niet toegelicht en ondervond bij de verdere behandeling geen 
critiek. l) 

Toch bezit zij een tot dusverre nog niet opgemerkt gebrek: de 
wetgever laat, in strijd met de leer der trias politica, aan het uit- 
voerend gezag (minister en commissie) de mogelijkheid om invloed 
uit te oefenen op in rechterlijke behandeling zijnde militaire straf- 
zaken. een invloed. welke leidt tot een zelfs aan de openbare aan- 

A 

klager niet toegestaan sépôt. 
Dat  deze in  theorie ongeoorloofde en op die grond onrechtmatige 

invloed in de vorm, welke hem gegeven is, niet-bedoelde gevolgen 
hebben kan. is duidelijk wanneer men te doen heeft met een be- 
klaagde. die niet alleen wegens dienstweigering maar ook wegens 
een ander strafbaar feit - b.v. belediging of feitelijke aanranding 
van de meerdere, die de order gaf om de uniform aan te trekken - 

47) Een uitzondering, die mij altijd bijgebleven is, was: ,,diefstal in ver- 
eniging", terwijl de Krijgsraad de zaak als eigenlijk krijgstuchtelijk vergrijp 
verwezen had, aangezien de eigendom van het weggenomen goed niet vast- 
stond. De strafreden had m.i. moeten luiden: ,,Aan een hengel, geaast met 
spek, een eend uit de fortgracht gevangen, deze daarna geplukt, gebraden 
en samen met N.N. opgegeten.'' 

l) Zie het wetsontwerp in M.R.T. XVII blz. 550. De later uitgekomen 
en mondelinge behandeling in M.R.T. XIX. 



naar de militaire rechter was verwezen. Naar de letter van de wet 
wordt dan ook het proces wegens het andere feit niet verder voort- 
gezet. 

Had de wetgever zijn positie en taak in deze beter begrepen, dan 
had het slot van deze alinea niet anders moeten inhouden dan dat 
in dit bijzondere geval de strafbaarheid van de dienstweigering op- 
geheven of vervallen zou zijn. De strafvervolging, welke op de ver- 
wijzing gevolgd is, moet door een beslissing van de militaire rechter 
worden beëindigd. 2, Een bepaling als die welke hier ter sprake is, 
past, zoals gezegd, aan de wetgever niet, ook al  omdat zij schijnt 
te bevatten zeker wantrouwen in de militaire rechter als zou deze 
in staat zijn toch een vero~ordeling uit te spreken. 

Deze gedachtengang zat bij mij voor toen ik  het door Mr SMITS 
aangehaalde naschrift formuleerde, waarbij i k  het bevel van het 
Hoog Militair Gerechtshof om de procedure te staken afkeurde. De 
wetgever was hem (hoewel ten onrechte) vóór en, zoals Mr SMITS 
reeds deed uitkomen, moesten ondanks dit bevel nog enige tot de 
procedure behorende formaliteiten vervuld worden, formaliteit(en 
van de soort, welke op een vrijsprekend vonnis doorgaans moeten 
volgen. Vandaar mijn conclusie in het evenbedoeld naschrift. 3) 

Mr SMITS meent intussen, dat zodanig bevel gericht is tot de 
openbare aanklager, die de zaak anders zou moeten aanbrengen. 
Deze opvatting steunt, naar mijn mening, op een ten onrechte onder- 
stelde overeenkomst van de openbare aanklager met een ambtenaar 
van het openbaar ministerie. Juist  in het eigenlijke strafproces van 
oud-hollandse oorsprong is de openbare aanklager geheel afhankelijk 
van het welmenen van de rechter, dien hij moet adviseren in zijn 
gemotiveerde conclusie van eis. Over dag en uur van de terecht- 
zitting moet hij zich richten naar de agenda van het college; om 
zijn conclusie van eis over te leggen behoeft hij de autorisatie van 
die rechter (R.L. 169, R.Z. 174, P.I. 75); hetzelfde geldt voor het 
houden van pleidooien (RL. 176, 177, R.Z. 181, 182, P.I. 75) en 
het ligt voor de hand, dat een bevel van diezelfde rechter aan de 
openbare aanklager geen zin heeft. Vandaar mijn suggestie in meer- 
bedoeld naschrift of het bevel tot de rechter zelf gericht is. Deze is 
toch de motor van hetgeen de plicht is van de, in zekere zin aan 
hem ondergeschikte, openbare aanklager en hij zal die motor niet 
in gang zetten indien de wet hem (nog eens: ten onrechte) een halt 
heeft voorgeschreven. Wil  men dergelijke weigering niet-ontvanke- 
lijk-verklaring noemen 4), dan is hier geen bezwaar tegen. 

Dit alles, de wetsbepaling incluis, geldt voor zaken, welke reeds 
naar de militaire rechter zijn verwezen, in  welke de beklaagde hetzij 

2, Aldus de Memorié van Antwoord I1 omtrent het  ontwerp da t  geleid 
heeft tot de wet van 31 October 1912 (Stb. no. ) ; zie M.R.T. I blz. 149. 

9 In  dezelfde zin M.R.T. XLV blz.: 48 en 52 voorlaatste alinea. 
4, H.M.G. 8 Maart 1949, M.R.T. XL11 blz. 424. 



voor het eerst hetzij in revisie ziin pewetensbezwaren in een ver- " u 

zoekschrift ter besliising voorbrengt. 
W a n t  vóór de verwijzing is er nog geen strafvervolging gaande 

en, wanneer een verdachte vóórdat zijn zaak zover gevorderd is, zijn 
gewetensbezwaren langs de hiërarchieke weg en dan ook langs de  
tot verwijzing van zijn zaak bevoegde wmmanderend officier heeft 
voorgebracht. zal dene laatste uit de aard van het gebeurde zijn be- 
slissing omtrent het aan de zaak te geven gevolg uitstellen totdat 
de beslissing van de hiervoor aangewezen commissie hem bekend is 
geworden. I n  zoverre is hier van een praejudiciëel geschil sprake. 
Het is van ongeveer dezelfde soort als het onderzoek ingevolge 'de 
marine-scheep-ongevallenwet bij scheepsrampen ingesteld en be- 
slist. I n  verband met de mogelijkheid, dat hier ook sprake kan zijn 
van strafvervolgingen tegen marinepersoneel, verdient het aanbe- 
velinz om de resultaten van het eerst bedoelde onderzoek af te  " 
wachten voordat over mogelijke verwijzing van verdachten wordt 
beslist. 

Voorts wordt niet gesproken over de wijze, op welke de officier- 
commissaris, die na de verwijzing voorlopige informatiën inwint, 
van een gunstige beslissing omtrent de gewetensbezwaren van 
dienst geweigerd hebbende verdachten van de staking der straf- 
vervolging kennis krijgt. Sedert hun verband met het rechterlijk 
college - behalve van de raden-commissarissen uit het H.M.G. - 
verbroken is. behoort deze groep zelfstandig werkende militair- 
juridische autoriteiten zo spoedig mogelijk te vernemen, dat  een 
dergelijk onderzoek afgebroken moet worden. Het meest voor de 
hand ligt, dat de commanderend-officier, die de zaak naar de mili- 
taire rechter heeft verwezen en die hem in genoemde functie heeft 
benoemd, met de doorzending van het stakingsbericht wordt belast. 

Overigens stem ik geheel in met het voorstel van IkIr SIPIITS om 
de ontvankelijkverklaring van een verzoek om revisie als hier be- 
doeld afhankelijk te maken van dergelijke uitspraak van de militaire 
rechter, bij wie de zaak op het ogenblik aanhangig is of moet wor- 
den. Dit is een analogie van R.L. 155 en R.Z. 160, waarbij de open- 
bare aanklager bevoegd verklaard, doch niet verplicht is een voor- 
stel te doen, dat is: te adviseren tot het nemen van een rechterlijke 
beslissing. 

I n  het eigenlijke militaire strafproces heeft de openbare aanklager 
slechts een adviserende taak doch is de militaire rechter de dominus 
l i t is, degeen die het beleid in  het proces bepaalt. I n  dit proces past 
geen eigenmachtige ambtenaar van het openbaar ministerie. zoals 
R.O. en Sv. die erkennen. 



MILITAIRE RECHTSPRAAK. 

Hoog Militair Gerechtshof. 

Beschikking van 30 Maart 1954. 

President: Mr Doornbos; Leden: Vice-Adm. Brouwer, Lt.  Gen. Van 
der Kroon, Gen. Maj. Mr Schepers, Gen. Maj. Vl. Waarn. Zegers. 

Beklag van een officier,  dd. officier van piket, over een hem op- 
gelegde straf wegens het bij het ontvangen van een spoedopdracht 
afwijken van de voorschriften m.b.t. de garage, waardour een buiten 
gebruik gestelde jeep werd ingezet en daaraan schade ontstond. 

S t ra f  en strafreden vernietigd. Klager heeft juist en in  overeen- 
stemming met art. 12 (2)  R.K.  gehandeld door, toen de chauf feur  
van dienst niet te vinden was, een andere chauf feur  aan te wijzen 
e n  maatregelen te nemerz dat de  opdracht kon worden uitgevoerd, 
vervolgens zijn lastgever in  kennis stellende van de door hem ge- 
t r o f f e n  maatregelen. De schade zou niet zijn ontstaan indien er een 
goede instructie voor de chauf feur  van dienst zou zijn geweest, 
wanneer de aangewezen (vervangende) chauf feur  gedaan zou heb- 
ben wat iedere chauffeur behoort te doen, d.w.z. de  wagen die hij 
niet kent contrôleren alvorens ermede weg te rijden, wanneer de  
sergeant van de week niet een willekeurige wagen zou hebben aan- 
gewezen en wanneer duidelijk zou zijn kenbaar gemaakt dat de 
onderwerpelijke wagen niet rijvaardig was, zoals i n  een goed garage- 
bedrijf pleegt te geschieden. 

(WK. art. 66 en 68; R.K. art.. 12 (2)). 

Gelezen een verklaring, gedagtekend 18 Januari  1954, van E. W. 
A., l e  Luitenant der Infanterie, dienende bij het Mobilisatie Cen- 
trum Rucphen, waarbij deze 's-Hofs eindbeslissing inroept naar aan- 
leiding van de beslissing op het beklag, door hem ingediend bij de 
Commandant van het Commando Luchtvaarttroepen. over de straf 
van vier dagen licht arrest hem op 17 December 1953 opgelegd door 
de Commandant OKS, wegens: 

, , l .  Na een ontvangen spoedeisende opdracht de bestaande en 
,.hem bekend zijnde voorschriften omtrent het betreden van de 
,.onderdeelsgarage na de dienst en het inzetten van motortransport 
,,overtreden. 

, , 2 .  Niet ingegaan op de bedenkingen, aangevoerd door een ter 
,,plaatse niet bekend zijnde chauffeur, door hem aangewezen voor 
,,transport van een tweetal cursisten. Daardoor mede oorzaak ge- 
.,weest dat deze chauffeur een buiten gebruik gestelde jeep voor di t  
,,transport gebruikte. 

,.3. Hierdoor mogelijk gemaakt dat. tengevolge van het niet in- 
.,grijpen van zijn opdrachtgever, die door hem tijdens de uitvoering 



,,van de opdracht omtrent de afwijking van de voorschriften deug 
,,delijk was ingelicht, schade aan het voertuig ontstond" 

bij welke beschikking - op 12 Januari 1954 genomen en op 16 
Januari  1954 aan klager uitgereikt - het beklag ongegrond werd 
verklaard; 

Gezien de op deze zaak betrekking hebbende bescheiden: 
Gehoord de klager; 
Gehoord als getuige de Kapitein L. Ch. H. Kehrer, Commandant 

Squadron Opleiding Reserve Officieren; 
Gelet op het advies van de Advocaat-Fiscaal voor de Zee- en 

Landmacht: 
Overwegende, dat uit de door klager en de getuige de Kapitein 

L. Ch. H. Kehrer afgelegde verklaringen en de overgelegde stukken 
is gebleken. dal: 

1. klager op 12 October 1953 omstreeks 18.00 uur, terwijl hij 
dienstdoende was als officier van piket, van getuige, toen eerste 
officier van de week, opdracht ontving om twee soldaten zó tijdig 
naar het station te docn vervoeren, dat zij de trein van 18.20 zouden 
halen; 

2. volgens de bestaande voorschriften het motorvoertuig, waar- 
mede deze opdracht moest worden uitgevoerd, uitsluitend bestuurd 
mocht worden door de chauffeur van dienst, doch een instructie 
ontbrak, waarin geregeld was waar deze chauffeur zich moest op- 
houden ; 

3. om 18.00 uur op genoemde datum de chauffeur van dienst 
niet te vinden was en - naar later bleek - was gaan voetballen, 
waarop klager, beseffende dat de hem gegeven opdracht waarschijn- 
lijk niet meer kon worden uitgevoerd, indien gewacht zou worden 
totdat de chauffeur van dienst gevonden zou zijn, een andere chauf- 
feur in diens plaats aanwees; 

4. klager daarbij de kapitein van de week tijdig meldde. dat  hij 
wegens het ontbreken van de chauffeur van dienst, een andere 
chauffeur in  diens plaats had aangewezen, om naar het station te 
rij den ; 

5. de kapitein van de week deze mededeling aanhoorde en tegen 
de getroffen maatregel geen bezwaar maakte, denkende dat de jeep 
reeds weg was, hoewel hij evenmin ingreep toen hem het tegendeel 
bleek, zodat moet worden aangenomen. dat hij het initiatief van 
klager goedkeurde; 

6. de aangewezen chauffeur zich met de sergeant van de m~eek 
naar de wacht begaf alwaar de wachtcommandant de sleutel van de 
garage overhandigde, hoewel hem verboden was deze aan een ander 
dan aan de chauffeur van dienst af te geven; 

7. de aangewezen chauffeur, in de garage aangekomen, vroeg 
welke wagen hij moest nemen, waarop de sergeant van de week hem 
- zonder van de wagens op de hoogte te zijn - een willekeurige 
jeep aanwees; 

8. deze jeep in de garage stond zonder radiator, terwijl daaraan 



geen werkkaart was bevestigd, noch op enigerlei andere wijze ken- 
baar was gemaakt, dat de jeep zich niet in rijvaardige toestand be- 
vond; 

9. de aangewezen chauffeur de hem onbekende wagen uit de 
garage reed zonder deze aan een vluchtig onderzoek te onderwerpen 
en tenminste na te gaan of er voldoende benzine, olie en water in  
aanwezig was; 

10. de aangewezen chauffeur aan klager meldde. dat hij geen 
rij-opdracht had en zonder deze niet mocht rijden, waarop klager 
opnieuw zich naar de kapitein van de week begaf, hiervan mede- 
deling deed en van deze te horen kreeg, dat dan zonder rij-opdracht 
gereden moest worden; 

11. klager vervolgens nog de kapitein van de week verzocht 
diens fiets te mogen lenen, teneinde de planton op te dragen de jeep 
zonder rij-opdracht doar te laten. waarop de kapitein van de week 
hem daartoe toestemming gaf; 

12.  de planton toen juist - in strijd met zijn instructie - de 
jeep, zonder de rij-opdracht te controleren, de poort uit  liet rijden; 

Overwegende, dat uit het bovenomschreven verloop der feiten een 
aantal tekortkomingen blijkt. die ten dele mede hebben veroorzaakt 
de in de omschrijving van de strafreden onder 3e vermelde schade, 
welke niet zou zijn ontstaan indien er een goede instructie voor de 
chauffeur van dienst zou zijn geweest, waarin zou zijn bepaald, 
waar deze zich had te bevinden, de aangewezen chauffeur zou heb- 
ben gedaan wat iedere chauffeur behoort te doen. namelijk een 
wagen. welke hij niet kent, even te controleren. alvorens daarmede 
weg te rijden, de sergeant van de week hem niet een willekeurige 
wagen zou hebben aangewezen en in de garage. zoals in een goed 
geleid garagebdrijf pleegt te geschieden, duidelijk kenbaar zou zijn 
gemaakt dat deze wagen zich niet in rijvaardige toestand bevond; 

Overwegende echter, dat klager wel heeft gedaan, hetgeen hij 
behoorde te doen, toen hij - na het bekomen van de opdracht - 
wenens het ontbreken van de chauffeur van dienst een situatie aan- - 
trof. die anders was dan zijn opdrachtgever moest hebben verwacht, 
door - overeenkomstig het in artikel 1 2  tweede lid van het Regle- 
ment betreffende de Krijgstucht gegeven voorschrift - een andere 
chauffeur aan te wijzen, opdat de opdracht toch zou kunnen worden 
uitgevoerd en daarna de eveneens in genoemd voorschrift opgenomen 
verplichting na te komen om zijn lastgever onmiddellijk van de door 
hem getroffen maatregel, met opgave van de reden der afwijking 
van de normale gang van zaken, in kennis te stellen; 

Overwegende. dat klagers gedrag juist laakbaar zou zijn geweest, 
indien hij niet zou hebben ingegrepen door onmiddellijk een andere 
chauffeur aan te wijzen, maar gewacht zou hebben tot de chauffeur 
van dienst gevonden zou zijn, met het risico dat de opdracht niet 
meer kon worden uitgevoerd; 

Overwegende, dat dus klager, nu  hij heeft gedaan hetgeen hij in 
de gegeven omstandigheden behoorde te doen, ten onrechte is ge- 



straft, zodat zijn beklag gegrond moet worden verklaard; 
Krachtens artikelen 66 en 68 van de Wet op de Krijgstucht de 

eindbeslissing nemende op het beklag: 
Verklaart dit gegrond ; 
Vernietigt de beschikking, waarvan beklag; 
Vernietigt ook de aan klager opgelegde straf; 
Bepaalt, dat de opgelegde straf en de omschrijving van de straf- 

reden in klagers straflijst onleesbaar zullen worden gemaakt; 
Bepaalt, dat een afschrift van 's Hofs beschikking zal worden 

uitgereikt aan de klager, de strafoplegger, de Advocaat-Fiscaal voor 
de Zee- en Landmacht en de Minister van Oorlog. 

Krijgsraad te Velde Oost. 

Vonnis van 23 October 1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr R. Bichon van IJsselmonde; 
Leden: Luitenant-Kolonel P. Maters en Luitenant-Kolonel W. L. 
Nolke. 

RaacFsman: Kapitein TV. G. Tibben. 

Opzettelijke ongehoorzaamheid en het als schildu~acht zich i n  een 
toestand brengen waarin hij zijn dienst als schildwacht niet naar 
behoren kan verrichten (zich gedurende ongeveer 15 minuten i n  eet% 
gesloten W.C. opgehouden). 

Rekening houdende met reeds opgelegde krtjgstuchtelijke straf 
van 10 dagen streng arrest en overwegende dat de Krijgsraad een 
equivalent van deze straf zou hebben opgelegd zodat iedere straf 
thans te zwaar zou worden, kan de Ertjgsraad niet anders doen 
dan te verklaren genoegen te nemen met de wijze van afdoening. 

Geen ,,tijd van oorlog" aangenomen. 
,,Schildwacht" in  de tenlustelegging niet nader omschreven. 

(W.M.S.R. art. 69, 114, 129; W.K. art. 57, 58; Wb.v.Str. art. 87). 

DE KRIJGSRAAD TE VELDE OOST. 
in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
L. H. F. v. Z., geboren 27 Augustus 1933, dpl. soldaat. beklaagde; 

Post alia: 
Overwegende, dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 

bovenstaande bewijsmiddelen - ieder bewijsmiddel slechts gebezigd 
ten aanzien van het feit. waarop het betrekking heeft - wettig en 
overtuigend bewezen acht, het.geen aan beklaagde is ten laste ge- 
legd met zijn schuld daaraan, te weten: 

I. dat  hij als dienstplichtig soldaat l e  klasse in werkelijke dienst 
bij de Koninklijke Luchtmacht, op 13 Juni 1953 te Leeuwarden, 
opzettelijk heeft nagelaten te gehoorzamen aan het hem toen aldaar 
door de korporaal Boetes gegeven bevel om zich onmiddellijk na de 
wacht bij Adjudant Hubner te melden; 



11. dat hij als dienstplichtig soldaat l e  klasse in werkelijke dienst 
bij de Koninklijke Luchtmacht op 26 Mei 1953 te Leeuwarden, ter- 
wijl hij als schildwacht 1) belast was met de bewaking van de hangars 
5 en 6 van de vliegbasis Leeuwarden, gedurende omstreeks 15  min. 
in een gesloten W.C. of privaat heeft verbleven, van waaruit hij 
niet voldoende de door hem te bewaken objecten en terreingedeelten 
kon waarnemen; 

Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 
als : 

1. ,,Opzettelijke ongehoorzaamheid", 
2. ,,Als schildwacht 1) zich in een toestand brengen waarin htj zijn 

,,dienst als schildwacht niet naar behoren lcan verrichten", 
voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 114 Wetboek van Militair 

Strafrecht en artikel 129 Wetboek van Militair Strafrecht; 
Overwegende, dat beklaagde strafbaar is, zijnde van geen feiten 

of omstandigheden gebleken die de strafbaarheid van hklaagde 
zouden opheffen of uitsluiten ; 

Overwegende, dat de Krijgsraad na te melden straf in overeen- 
stemming acht met de ernst van de gepleegde feiten en de omstan- 
digheden waaronder zij zijn begaan, mede gelet op de persoon des 
daders; 

Overwegende, dat beklaagde, blijkens een ten processe aanwezig 
afschrift van diens straflijst, reeds terzake van voormelde feiten 
krijgstuchtelijk is gestraft met 10 dagen streng arrest; da t  de 
Krijgsraad aan beklaagde, zo hij niet te dezer zake krijgstuchtelijk 
was gestraft, een vrijheidsstraf zou hebben opgelegd aequivalent 
aan 10 dagen streng arrest; dat iedere straf, die de Krijgsraad thans 
nog aan beklaagde zoude opleggen, tengevolge zoude hebben dat 
beklaagde zwaarder gestraft zoude wo~den dan de Krijgsraad - 
die met de reeds ondergane krijgstuchtelijke straf rekening moet 
houden doch haar niet als voorarrest in mindering kan brengen - 
in overenstemming acht met de ernst van de begane vergrijpen; dat 
onder deze omstandigheden de Krijgsraad niet anders kan doen dan 
te verklaren genoegen te nemen met de wijze van krijgstuchtelijke 
af doening ; 

Gezien behoudens voormelde wetsbepalingen nog de artikelen 1, 
60 en 62 van het Wetboek van Militair Strafrecht, 57 en 58 van 
het Wetboek van Strafrecht, 76 van de Invoeringswet Militair 
Straf- en Tuchtrecht; 

RECHT DOENDE IN NAAM DER KONINGIN, 
Verklaart beklaagde schuldig aan de hierboven als bewezen aan- 

genomen en gequalificeerde strafbare feiten en hem deswege straf- 
baar; 

Neemt evenwel genoegen met de plaats gehad hebbende krijgs- 
tuchtelijke af doening. 

l) Uit niets (behalve de simpele qualificatie) blijkt, dat het hier een 
schildwacht betrof. (Red. M.R.T.) 



De Krijgsraad geeft een uitspraak, welke niet terug te vinden i s  
in de W e t  (de artikelen 193 Regtspleging Landmagt o f  58 W e t  
Krijgstucht) en  verklaart in  zijn overwegingen niet anders te kunnen 
doen. Het vonnis noemt niet de hier toegepaste procesrechtelijke 
wetsartikelen; het i s  dus een gissing, waarop de Krijgsraad de  ge- 
geven uitspraak bedoeld heeft  gebaseerd te zijn. Men krijgt bij de 
lezing van het vonnis de indruk, dat het dictum is een mix tum van 
de inhoud van de artikelen 57 en 58 W . K .  en het gevoelen van de 
Krijgsraad dat het met de opgelegde 10 dagen streng arrest wel 
mooi genoeg geweest is. Dit i s  een approbatie van een krijgstuchte- 
lijke bestraffing, waartoe de Krijgsraad niet geroepen is (art. 70 
W.K.) .  

Inaoverre het vonnis te beschouwen is als een toepassing van 
artikel 58 W.K . ,  zet het de klok terug 1). Merkwaardig i s  wel,  dat 
de Krijgsraad daarbij zegt ,,niet anders te kuuhnen doen"! De Raad 
had toch de tekst van artikel 58 kunnen volgen, en de zaak ,,ter 
,,verdere behandeling" kunnen verwijxen naar de tot straffen be- 
voegde commanderende officier? Krijgstuchtelijke ,,behandelingw 

impliceert immers geenszins krijgstuchtelijke ,,bestraffingfl. Krijgs- 
tuchtelijke behandeling kàn resulteren in  straf; zij kan ook resul- 
teren i n  sepôt, i n  strafverlichting op de voet van artikel 50 W . K . ,  
o f  zelfs i n  het toedienen van gunsten ter goedmaking van ten on- 
rechte ondergaan leed 

Na t~ur l i j k  eist de toepassing van artikel 58 vertrouwen i n  het 
beleid van de tot s traf fen bevoegde commanderende officier. Indien 
de Krijgsrwd hier niet aan had gewild, had hij, met de vrijheid 
welke de W e t  hem laat, tot een straf kunnen komen, u-elke voor de 
beklaagde geen daadwerkelijk leed zou betekenen en welke, door 
haar uitzonderlijk lage v m z ,  ook het odium van de veroordeling 
grotendeels zou wegnemen. N u  de Krijgsraad (klaarblijkelijk) 
tijd van vrede aannam, had hij via artikel 24 Wetboek van S tra f -  
recht kunnen geraken tot f 0,50 boete (desnoods nog voorwaarde- 
lijk, met een proeftijd van één dag); wanneer de Krijgsraad, co%- 
form de leer van het H.M.G., ,,tijd van oorlog" zou hebben aanvaard, 
waardoor het bewezene buiten de sfeer van artikel 24 voormeld 
gekomen zou xijn, zou als minimum een gevangenisstraf voor de 
t i d  van één dag, voo.rwuurdelijk met een proeftijd van één dag op- 
gelegd kunwen worden. 

J a a r  de Krijgsraad dergelijke wettige oplossingen ten dienste 
stonden, gaat het toch wel wat ver wanneer men leest dat de Krijgs- 
raad niet anders kon doen. W .  H.  8. 

l) Een uitspraak, overeenkomende met die van de Krjjgsraad, werd in  
1935 gelanceerd door het H.M.G.v.N.1. (sententie 11 Januari  1935 M.R.T. 
XXXI, blz. 162 v.) en op juiste gronden verworpen door hetzelfde college 
bij sententie van 18 Maart 1938 (M.R.T. XXXIV, blz. 114). Zie, uitvoe- 
riger, mijn naschrift in M.R.T. XLI, blz. 92 v. 



Krijgsraad te Velde Oost. 

Vonnis van 11 ,November 1953. 

President: Kolonel Mr H.  H. A. de Graaff; Leden: Kolonel J. Hofs 
en Luitenant Kolonel J. D. Stolp. 

Raadsman: Mr H. J .  Dons. 

I n  een aangelegenheid, vreemd aan de belangen van de dienst, 
een mindere bevelen iets te doen: als kapitein bij het Berbindirzgs- 
bureau Civiele Automobielbedrijven aan een ondergeschikte een op- 
dracht geven om (met een Rijksauto) een particuliere boodschap t e  
doen. Voorts: Wederrechtelijk een aan een ander toebehorende auto 
gebruiken: een particuliere rit maken met een Rijksauto. 

Het verweer dat de auto tegelijkertijd benzine kon laden, resp. 
geregeld die rit maakte, verworpen n u  beklaagde xich er niet van 
overtuigd had dat er ben&ne geladen zou moeten  orden, resp. be- 
doelde rit toen tevens enig dienstbelang had. 

Eveneens verworpen het verweer dat de beschikking tot verwq- 
zing als datum vermeldde ,,1952" terwijt het bevelschrif t vermeldde 
,,in 1951 of 1952", zodat, n u  het blijkt te betreffen een in 1951 
gepleegd feit, beklaagde veroordeeld is  terzake van een wiet ver- 
wezen feit. T e  dexen aanxien overweegt de Krijgsraad dat artikel 14 
R.L niet uoorsschrijft clat de verwijxiv~g eelz tijdsbepalitzg bezat, evz 
dat, wanneer daarin niettemin terwilie van de duidelqkheid een 
globale tijdsbepaling vermeld is, de Auditeur-Jlili tai daaraan niet 
zozeer gebonden is dat hij niet een ruimere globale tijdsbepalirzg 
zou mogen bezige?&, wanneer de beklaagde daardoor i n  zijn ver- 
dediging niet wordt geschaad. 

(W.M.S.R. art. 140; R.L. .art. 14; Wb.v.Str. art. 24; 
W.V.W. art. 37). 

in de zaak van de Auditeur-Militair, eiser, tegen H. J. T., gebren  
6 Mei 1905. res. kapitein in onderhoud bij het Garniz.mnsdetacl%e- 
ment ,,Groningenn, beklaagde; 

Gezien : . . . .enz.; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
.,dat hij als Kapitein in werkelijke dienst bij de Koninklijke 

,.Landmacht, althans als militair in de zin der Wet: 
,,le. op een niet met nauwkeurigheid vast te stellen datum in 

,,1952, te Delfzijl, althans in Nederland, opzettelijk aan de sergeant 
,,D. van Straten opdracht heeft gegeven om met een aan het Ko- 
,,ninkrijk der Nederlanden toebehorend militair motorrijtuig een rit 
,,te maken van Delfzijl naar Groningen en terug teneinde voor hem, 
,,beklaagde, een particulier verwarmings-kacheltje te ruilen, terwijl 
.,hij wist of begreep dat hij trot het geven van deze opdracht niet 



,,bevoegd was en/of dat deze opdracht uitsluitend een particulier 
,,belang van hem, beklaagde, betrof: 

,,2e. op een niet met nauwkeurigheid vast te stellen datum in 
,.l951 of 1952 te Delfzijl, althans in Nederland, opzettelijk aan de 
.,sergeant l e  klasse D._E. Luchtenberg opdracht heeft gegeven om 
,,met een aan het Koninkrijk der Nederlanden toebehorend militair 
,.motorrijtuig een rit te maken van Delfzijl naar Asscri en terug, 
,,uitsluitend om voor hem, beklaagde, een particuliere luchtpomp 
,,van zijn woning te  Assen te halen en naar Delfzijl te vervoeren, 
,,terwijl hij wist of begreep, dat hij tot het geven van deze opdracht 
,,niet bevoegd x ~ a s  en/of dat deze opdracht uitsluitend een particu- 
,,lier belang van hem. beklaagde. betrof; 

,,3e en 4e. . . .enz. ; 
,,5e. op een niet met nauwkeurigheid vast te stellen datum in 

,,of omstreeks Januari 1953 in Drenthe en/of Groningen opzettelijk 
,,wederrechtelijk gebruik gemaakt heeft van een militair motor- 
,,rijtuig, toebehorend aan het Koninkrijk der Nederlanden op de 
,,voor het openbaar rij- en ander verkeer openstaande weg of wegen 
,,van Assen naar Stadskanaal"; 

Overwegende : . . . .enz.; 
Overmregende. dat beklaagde ten processe zakelijk heeft verklaard: 
1. dat hij omstreeks April 1952 te Delfzijl de onder zijn bevelen 

staande sergeant van Straten heeft opgedragen met een aan deze 
ter beschikking staand militair motorrijtuig van Delfzijl naar Gro- 
ningen en terug te rijden. teneinde te Groningen een defect verwar- 
mingskacheltje van zijn particuliere automobiel te ruilen voor een 
nieuwe; dat hij wel wist tot het geven van deze opdracht aan 
sergeant van Straten niet bevoegd te zijn. nu die opdracht een parti- 
culier verwarmingskacheltje betrof; 

2. dat hij omstreeks Nei  1951 te Delfzijl een buitenboordmotor 
ruilde tegen een luchtpomp; dat deze luchtpomp zich in zijn woning 
te Assen bevond; dat hij aldaar, na het sluiten van deze ruil, de 
onder zijn bevelen staande sergeant Luchtenberg heeft gevraagd 
om als deze naar Assen ging, de betreffende luchtpomp van zijn 
woning aldaar op te halen en naar Delfzijl te vervoeren; dat ge- 
noemde sergeant daarop terstond met een aan deze ter beschikking 
staand militair motorrijtuig genoemde particuliere luchtpomp van 
zijn woning te Assen heeft opgeihaald en naar Delfzijl gebracht; 

5. dat hij op 30 Januari 1953 met een militaire volkswagen, 
bestuurd door korporaal Boer, is gereden van Assen naar Stads- 
kanaal en terug; dat hij te Stadskanaal alleen zijn moeder heeft 
bezocht; dat het hem bekend was dat militaire motorrijtuigen nim- 
mer voor particuliere doeleinden gebruikt mochten worden; dat hij 
daartoe ook nimmer toestemming heeft gekregen; 

Overwegende. dat als getuige voor de Oficier-Commissaris zake- 
lijk heeft verklaard en met ede bevestigd: 

1. Dirk van Straten, sergeant. legernummer 09.05.08.002: 
dat hij in 1952 als sergeant technisch controleur was te werk 



gesteld bij het V.C.A. 7 te Assen; dat hij als zodanig onder be- 
klaagdes bevel stond; dat hij op een dag, begin 1952, in  het kan- 
toortje van een garage te Delfzijl van beklaagde opdracht kreeg om 
met een aan de Staat der Nederlanden toebehorende militaire volks- 
wagen van Delfzijl naar Groningen en terug te rijden, teneinde een 
aan beklaagde toebehorend defect verwarmingskacheltje, afkomstig 
uit diens particuliere wagen, te Groningen te ruilen tegen een 
nieuwe; dat hij ingevolge deze hem door zijn commandant gegeven 
opdracht, die rit heeft gemaakt en te Groningen het betreffende 
kacheltje heeft geruild; 

2. Drewes Eppe Luchtenberg, sergeant-monteur, legernummer 
11.07.08.000: 

dat hij als sergeant technisch oontroleur was tewerkgesteld bij het 
VCA 7 te Assen; dat hij als zodanig rechtstreeks onder de bevelen 
van beklaagde stond; dat hij in de zomer van 1952, de juiste datum 
weet hij niet meer, zich bevond bij de garage-van der Laan te Delf- 
zijl; dat in de loop van de dag ook beklaagde aldaar kwam; dat hij 
toen van beklaagde opdracht kreeg om met een hem voor de uit- 
oefening van zijn dienst ter beschikking gestelde, aan de Staat der 
Nederlanden toebehorende, jeep van Delfzijl naar Assen en terug te 
rijden om uit beklaagdes woning te Assen een luchtpomp te halen 
en deze naar Delfzijl te brengen; dat hij deze opdracht vervolgens 
heeft uitgevoerd; 

3. Vrieze Jan  Boer, korporaal der l e  klarra, Irg~rniimmer 
26.01.16.188: 

dat hij zich op een morgen in een der eerste maanden van 1953 
als gewoonlijk meldde met een militaire volkswagen aan de woning 
van beklaagde te Assen; dat beklaagde hem toen mededeelde, dat 
zijn - beklaagdes - moeder te Stadskanaal ernstig ziek was; da t  
beklaagde hem daarop opdracht gaf met de militaire volkswagen 
te  rijden van Assen naar Stadskanaal; dat hij vervolgens met be- 
klaagde van Assen naar de woning van diens moeder te Stads- 
kanaal is gereden met die militaire wagen, daarmede rijdende over 
voor het openbaar rij- of ander verkeer openstaande wegen; 

4. Franciscus Petrus Dlaria Peters, reserve-luitenant-kolonel 
Technische Dienst, destijds Hoofd V.C.A. : 

dat hij van November 1949 tot Alaart 1933 Hoofd was van het 
Verbindingsbureau Civiele Automobielbedrijven (V.C.A.) ; dat be- 
klaagde als Gewestelijk Inspecteur van het V.C.A. rechtstreeks 
onder zijn bevelen stond; dat beklaagde van hem geen recht of ver- 
gunning heeft gekregen om met een aan de Staat der Nederlanden 
toebehorend militair motorrijtuig een rit te doen maken van Delfzijl 
naar Groningen en terug, teneinde een particulier verwarmings- 
kacheltje te ruilen; dat hij beklaagde evenmin toestemming heeft 
gegeven tot het doen maken van een rit  met een militair motorrijtuig 
van Delfzijl naar Assen en terug, uitsluitend om een particuliere 
luchtpomp uit diens woning te Assen te halen; dat hij beklaagde 
ook geen toestemming heeft gegeven in of omstreeks Januari 1953 



gebruik te maken van een aan de Staat der Nederlanden tmbe- 
horend militair motorrijtuig op voor het openbaar rij- of ander ver- 
keer openstaande wegen van Assen naar Stadskanaal, tot het be- 
zoeken van diens moeder te Stadskanaal; 

Overwegende, dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 
bovenstaande bewijsmiddelen wettig en overtuigend bewezen acht 
hetgeen aan beklaagde onder ten le ,  ten 2e en ten 5e is tenlaste- 
gelegd met zijn schuld daaraan, te weten: dat hij als Kapitein in  
werkelijke dienst bij de Koninklijke Landmacht: 

le. op een niet met nauwkeurigheid vast te stellen datum in 
1952, te  Delfzijl opzettelijk aan de sergeant D. van Straten opdracht 
heeft gegeven om met een aan het Koninkrijk der Nederlanden toe- 
behorend motorrijtuig een rit te maken van Delfzijl naar Groningen 
en terug teneinde voor hem, beklaagde, een particulier verwarmings- 
kacheltje te ruilen, terwijl hij wist dat  hij tot het geven van deze 
opdracht niet bevoegd was; 

2e. op een niet met nauwkeurigheid vast te stellen datum in  
1951 te Delfzijl opzettelijk aan de sergeant l e  klasse D. E. Luchten- 
berg opdracht heeft gegeven om met een aan het Koninkrijk der 
Nederlanden toebehorend militair motorrijtuig een rit te maken van 
Delfzijl naar Assen en terug, uitsluitend om voor hem, beklaagde, 
een particuliere luchtpomp van zijn woning te Assen te halen en 
naar Delfzijl te vervoeren, terwijl hij begreep, dat hij tot het geven 
van deze oindracht niet bevoegd was en dat deze ondracht uitsluitend 

L " L 

een particulier belang van hem, beklaagde, betrof; 
5e. op een niet met nauwkeurigheid vzst te stellen datum om- 

streeks Januari 1953 in Drenthe opzettelijk wederrechtelijk gebruik 
gemaakt heeft van een militair motorrijtuig, toebehorend aan het 
Koninkrijk der Nederlanden op voor het openbaar rij- of ander ver- 
keer openstaande wegen van Assen naar Stadskanaal; 

Overwegende. dat het onder l e  en 2e aldus bewezene moet wor- " 
den gequalificeerd als : 

, ,A l s  militair opzettelijk i n  een aangelegenheid, die vreemd i s  aan 
,,de belangen van  de dienst, een mindere bevelen iets te doen, meer- 
,,malen gepleegd", 

en ten aanzien van het onder 5 bewezen verklaarde feit als: 
.,Opzettelijk wederrechtelijk een aan eeaz ander toebehorend mo- 

,,torrijtuig o p  een weg gebruiken", 
voorzien en strafbaar gesteld bij respectievelijk artikel 140 Wet- 

boek van Militair Strafrecht en artikel 37 Wegenverkeerswet; 
Overwegende, dat beklaagde zich ter terechtzitting heeft ver- 

weerd door te verklaren, dat hij, toen hij sergeant Van Straten op- 
dracht gaf naar Groningen te rijden, er bij gezegd heeft, dat  deze te  
Groningen meteen benzine zou kunnen tanken; 

alsmede, ten aanzien van de door hem aan sergeant Luchtenberg 
gegeven opdracht naar Assen te rijden, dat genoemde sergeant enige 
malen per week op en neer reisde van Delfzijl naar Assen; 

Overwegende, dat de Krijgsraad dit verweer verwerpt, aangezien 



beklaagde zich er niet van heeft overtuigd of het noodzakelijk was, 
dat  sergeant van Straten op dat tijdstip te Groningen benzine ging 
tanken, terwijl beklaagde er zich evenmin tevoren van overtuigd 
heeft, of de door sergeant Luchtenberg. ingevolge zijn opdracht, 
van Delfzijl naar Assen en terug gemaakte rit werkelijk enig dienst- 
b e l a n ~  had: - 

Overwegende. dat beklaagde zich voorts bij monde van diens 
raadsman heeft verweerd ten aanzien van het hem onder ten 2e in 
de dagvaarding tenlastegelegde, aanvoerende. dat het tijdstip aldaar 
gesteld, te weten in 1951 of 1952. niet steunt op het tijdstip in het 
overeenkomstige punt van de Beschikking tot Verwijzing naar de 
Krijgsraad gesteld, namelijk ,,1952" ; 

dat zulks een ongeoorloofde uitbreiding zolx zijn, temeer nu het 
feit in  1951 blijkt te zijn gepleegd, zodat beklaagde, verwezen voor 
een feit in 19.52 gepleegd, daarvan zou moeten worden vrijgespro- 
ken en de tenlastelegging, voor zover betreft de vermelding van het 
jaar 1951. als niet steunende op de verwijzingsbeschikking, zou be- 
horen te worden nietig. verklaard: u 

Overwegende, dat de Krijgsraad ook dit verweer verwerpt, omdat 
in artikel 14  Regtspleging bij de Landmagt niet wordt voorge- 
schreven dat in de verwijzingsbeschikking het tijdstip waarop het 
feit zou zijn gepleegd, moet worden vermeld en wanneer, gelijk in 
het onderhavige geval. ter wille van de duideliikheid daarin niette- 
min een globaïe zanduiding van da t  tijdstip is ipgenomen, de Audi- 
teur-Militair daardoor niet zodanig gehouden is dat het hem niet 
vrij zou staan in de telastelegging een andere, ruimere globale aan- 
duiding te  bezigen, mits daardoor geen twijfel ontstaat omtrent het 
feit, waarop in beide stukken is gedoeld, waarvan evenmin als var1 
enige bemoeilijking van de verdediging naar 's Krijgsraads oordeel 
in het onderhavige geval sprake is geweest; 

[Uit het dictum: Veroordeelt beklaagde tot betaling van een geld- 
boete van HONDERDVIJFTIG GULDEN, met bepaling, dat de geld- 
boete bij gebreke van betaling en verhaal, zal worden vervangen 
door hechtenis voor de tijd van één maand - Red.]. 

( 1 )  &ferkwaardig is dat, terwijl de  Auditeur-iMilitaEr i n  zijn 
1~nlastelegging de Krijgsraad de keuze liet tussen ,,onbevoegd" en  
,,in een aangelegenheid, vreemd aalz de belangen val$ de dienst" en  
de Krz.lgsraad (m.i. terecht l)) de tweede schakering yitalificeerde, 
de Krijgsraad in  het sub 1. fenlastegelegde fe i t  niettemin de eerste 
schakering bewezen achtte. 

(2 )  Terecht achtte de Krijgsraad de  Auditeur-Militair niet strikt  
gebonden aan de ten  overvloede gegeven t idsbepaling in de be- 

l) Zie mUn naschrift bij K.t.V. Oost, 31 Mei 1951, M.R.T. XLV, blz. 35 V. ;  
zie ook M.R.T. XLIV, blz. 108 v. 



schikking tot ver-wijxipzg. Dit i s  een geheel andere vraag dan die, 
welke het H.M.G. i n  zijn sefztentie aan 13 LVei 1952 (zie hiervóór, 
blz. 110 v.) oploste 2 ) .  W H .  P. 

Krijgsraad te Velde Oost. 

Vonnis van 1 6  Jul i  1953. 

President: Luitenant-Kolonel &Ir K. H. A. de Graaff; Leden: 
Majoor Jhr .  F. F. Roëll en Majoor H. P. Wiegman. 

Raadsman: l e  Luitenant W .  G. Sibben. 

Militaire detentie. 

Beklaagde, sergeant, haalt de bestuurder van een militair motor- 
voertuig, korporaal, over hem de besturing over te dragen en ge- 
bruikt vervolgens (wederrechtelijk) dit moforvoertuig op openbare 
wegen. 

Samenloop can een militair misdrijf en  een commuun m i s d r i f  
ais i n  artikel 57 Wb.v.Str.  bedoeld, zodat op beide feiten één straf 
moet worden uitgesproken, welke straf dus wordt opgelegd zowel 
krachtens een bepaling van het W.X.S .R .  als krachtens het com- 
mune strafrecht, zodat in  dit geval de beklaagde ingevolge art. 11 
W.M.S.R.  tot militaire detentie kan worden veroordeeld. 

(W.M.S.R. art. 11, 138; Wb.v.Str. art. 57; W.V.W. art. 37). 

DE KRIJGSRAAD TE VELDE OOST, 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
G. M., geb. 7 December 1925, beroepssoldaat l e  klasse, beklaagde, 

Gezien : . . . . enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
dat hij als sergeant ingedeeld bij de Koninklijke Landmacht. 

althans militair in de zin der wet: 
,,lee op of omstreeks 27 Maart 1953 te Arnhem, althans in Ne- 

,,derland, door misbruik van zijn invloed als sergeant tegenover de 
,,korporaal Van den Boom deze heeft overgehaald de besturing van 
,,de jeep, waarvan die Van den Boom de aangewezen bestuurder 
,,was, aan hem, beklaagde, over te geven; 

,,2e. op of omstreeks 27 Maart 1953 te Arnhem. althans in Ne- 
,<derland, als bestuurder van een jeep, toebehorende aan de Staat 
,,der Nederlanden, althans aan een ander dan aan hem, beklaagde, 
,,daarmee opzettelijk wederrechtelijk heeft gereden over diverse voor 
,,het openbaar verkeer openstaande rijwegen in de binnenstad van 
.,Arnhem ; 

,,3 . . . . " enz. ; 

Zie ook mijn naschrift daarbij, vermeldende de opvatting van de H.R. 
t e  dien aanzien. 



Overwegende, ten aanzien van het onder ten l e  en ten 2e ten laste 
gelegde, dat beklaagde zakelijk heeft verklaard : 

dat hij op 27 Maart 1953. toen hij als sergeant in werkelijke 
dienst was bij de Koninklijke Landmacht, in  opdracht van zijn 
Compagnies-Commandant met een jeep, bestuurd door de korporaal 
Van den Boom, van het Infanterie Schietkamp te Harskamp is ge- 
reden naar het Militair Hospitaal te Arnhem; dat hij, na zijn op- 
dracht in het Militair Hospitaal te  Arnhem te hebben uitgevoerd, 
op die 27e Maart 1953, samen met de korporaal Van den Boom en 
een andere onderofficier per jeep de binnenstad van Arhem is inge- 
reden; dat hij, toen er op de Korenmarkt te  Arnhem even werd ge- 
stopt, tegen de bestuurder, korporaal Van den Boom, heeft gezegd: 
,,Ik rij verder"; dat Van den Boom hiertegen herhaalde malen 
protesteerde, doch dat hij diens bezwaren heeft weggeredeneerd en 
vervolgens op die 27e Maart 1953 als bestuurder van bovengenoem- 
de jeep verder Arnhem is ingereden; dat hij van niemand opdracht 
of toestemming had meergenoemde aan de Staat  der Nederlanden 
toebehorende jeep te gebruiken voor een rit over diverse voor het 
openbaar verkeer openstaande rijwegen in  de binnenstad van Arn- 
hem, gelijk hij gedaan heeft; 

Post a l k :  
Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 

als : 
l e .  , .Ah militair d m r  misbruik van zijn invloed als meerdere 

,,tegenouer een mindere deze overhalen iets te  doen, terwijl duuruit 
,,enig nadeel kult oatstaun"; 

2e. .,Opzettelijk wederrechtelijk een aan een ander toebehorend 
,,motorrijtuig op een weg gebruiken"; 

voorzien en strafbaar gesteld bij respectievelijk le.  artikel 138 
van het Wetboek van Militair Strafrecht en 2e. Artikel 37 van de 
Wegenverkeerswet ; 

Post alia: 
Overwegende, dat beklaagde blijkens een ten processe aanwezig 

afschrift van zijn straflijst reeds terzake van bovenvermelde feiten 
krijgstuchtelijk is gestraft met de straf van verlaging, i.c. tot 
reserve-soldaat l e  klasse, met welke straf de Krijgsraad rekening 
houdt; 

Overwegende, dat in het onderhavige geval sprake is van samen- 
loop als bedoeld in artikel 57 Wetboek van Strafrecht, en dus voor 
beide feiten een straf moet worden uitgesproken, welke straf dus 
wordt opgelegd zowel krachtens een bepaling van het Wetboek van 
Militair Strafrecht als van een commune strafbepaling; 

dat derhalve in dit geval de beklaagde ingevolge artikel 11  van 
het Wetboek van Militair Strafrecht tot militaire detentie in  plaats 
van tot gevangenisstraf kan worden veroordeeld; 

[Volgt: veroordeling van beklaagde tot een militaire detentie voor 
de tijd van twee maanden, voorwaardelijk, met een proeftijd van 
een jaar - R e d ] .  



T o e n  i k  onder het vonnis van  dezelfde Krijgsraad van  28 Februari 
1952 (M.R.T. X L B ,  blz. 607 v.), waarin de Krqgsraad z i n  stand- 
p n t  verdedigde dat militaire detentie niet toegepast mocht worden 
terxake van commune misdrijven, een aantal argumentem voor de  
tegengestelde opvatt ing aanvoerde, heb i k  daarbij d e  bexwaren, 
welke bij samenloop konden ontstaan, niet genoemd. I n  het aldaar 
door de  Krijgsraad ontwikkelde systeem past m.i. de  t7tans a f g e -  
drukte uitspraak: (welke  i k  overigens toejuich) geenszins. W a n n e e r  
men  zich immers  op het standpunt stelt dat militaire detentie a l - 
l e e n mag u-orden opgelegd voor feiten, welke h u n  omschrijving 
in hel m i l i t a i r e strafwetboek vinden, dan is  er geen reden o m  
te overwegen dat militaire detentie dus mag worden toegepast a ls  
het óók betreft  een strafbaar fei t ,  hetwelk xijn omschrijving v indt  
i n  het  militaire strafwetboek.  

Nogmaals: i k  juich de beslissing van de  Krijgsraad toe e n  i k  
hoop dat zij bewijs i s  van kentering va-n de strakke opvatt ing,  i n  
hogeraangehaald vonnis gehuldigd; i k  meen echter dat zij i n  dat  
systeem (van  28  Februari 1952) niet past. I n  dat systeem had d e  
Krijgsraad m.i. dienen te  kiezen tussen toepassing van artikel 5 8  
Wb.v.Str.  o f ,  bij toepassing van artikel 57, de mogelijkheid o m  
terzake van het militaire misdrGf militaire detentie o p  te leggen, 
buiten beschouwing moeten laten. W.  H. V .  

Krijgsraad te Velde Owt, 
Vonnis van 12 November 1953. 

President: Kolonel Mr H .  H. A. de Graaff; Leden: Kolonel J. Hofs 
en Luitenant-Kolonel J. D. Stolp. 

Raadsman: M r  W .  A. C. M. Heijnen. 
Bekentenisvrijheid. 

E e n  wachtmeester, wachtcommandant, gaat (eigendunkelijk e n  
ongeoo~loo fd )  i n  een jeep zittetb, maakt daarmede een aanrijding e n  
maakt  daarvan geen melding i n  het wachtrapport. Primair tenlaste- 
gelegd: een als wachthebbende op h e m  rustende verplichting niet  
nakorneiz; subsidiair: o m  zich voor een bestraff ing te vrywaren een 
aangelegenheid onthouden aan de kennisneming van  de  bevoegde 
meerdere. 

He t  primaire bewezen em gequulificeerd; beklaagde echter in 
casu niet strafbaar o p  g r o ~ d  van overmacht (noodtoestand), waar 
hij voor de keuze stond een feit  te belijden (hetgeen hij meende een 
strafbaar feit te zijn) o f  xijn verplichting om rapport op te  m a k e n  
te s c h e d e n .  

De aan de tenlastelegging ten grondslag liggende gedragingen, 
namelijk ket  ongeoorloofd gebruikmaken van de jeep, levert echter 
wel een (oneigenlijk) krijgstuchtelijk vergrijp op. Verwijzing ter- 
zake naar de tot straf f en bevoegde commanderende o f  f icier. 



Het stcbsidiaire niet bewezen verklaard, met name niet dat be- 
klaagde iets aan de kennisr~eming van de bevoegde meerdere zou 
hebben o n t h o u d e n ,  waarvan slechts sprake kan zijn indien be- 
klaagde tot vermelding zou zijn g e h o u d e n,  waarvan geen sprake 
kan zijn i"i~ verband met het beginsel der bekentenisvriheid in  het 
Nederlandse recht, xmls  verankerd i n  art 29 S U .  en  ar f .  63 R.L. 
Weliswaar XOZL uit de Zetter van art. 139 W.N.S.R. kunnen volgen 
dat vrees voor bestraffing o p  generlei wijze disculperend zo* kunnen 
werken, doch b e s t r a f f i n g in genoemd artikel kan niet anders 
dan op krijgstuchtelijke bestraffing duiden. vermits een andere 
interpretatie in strijd zou komen met evengenoemd rechtsbegirbsel. 

(W.M.S.R. art. 129, 139; \V.K. art. 58; R.L. art. 63; 
Wb.v.Str. art. 29). 

DE KRIJGSRAAD TE VELDE OOST. 
in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser. tegen 
M. M. C. K., geb. 5 Maart 1932, dpl. wachtmeester B-Batterij 44e 
afd. art. te Ede, beklaagde, 

Gezien : . . . .enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij als wachtmeester ingedeeld bij de Koninklijke Land- 

,,macht, althans als militair in de zin der wet, op of omstreeks 6 Ju l i  
,,l953 te Ede, terwijl hij wachtcommandant was van de wacht in 
,,de Van Essenkazerne, de Bergansiuskazcrne en de Arthur Kool- 
,,kazerne aldaar en alstoen tot taak had de wachten te controleren, 
,,na zonder enigerlei recht of vergunning en zonder in het bezit te 
,,zijn van een geldig rijbewijs, met een jeep te zijn gaan rijden op het 
,,terrein van de Van Essenkazerne en daarmede tegen een ander 
,,voertuig te zijn opgebotst, de op hem als wachtcommandant rusten- 
,,de verplichting om van dit voorval melding te maken, niet is na- 
,,gekomen, hebbende hij noch in het wachtrapport. noch aan enige 
,,meerdere deze aanrijding gemeld; 

,,althans, voor zover het hierbovenstaande niet tol zijn veroor- 
.,deling kan leiden : 

,,dat hij ten tijde en ter plaatse voormeld met het oogmerk om 
,,zich enlof een ander voor bestraffing te vrijwaren, tijdens een 
,,ondervraging over de hierboven aangeduide botsing van voer- 
,,tuigen door de Luitenant Bolte, de daartoe bevoegde commandant 
,,van de in de Van Essenkazerne gelegerde C-Batterij, de door hem 
,,veroorzaakte aanrijding aan de kennisneming van genoemde Luite- 
,,nant heeft onthouden"; 

Post alia (na bewexenverklaring van het primuire): 
Overwegende dienaangaande, dat de Krijgsraad van algemene 

bekendheid acht dat een wachtcommandant verplicht is in het door 
hem op te maken wachtrapport melding te  maken van bijzonder- 
heden tijdens zijn wacht voorgevallen, welke verplichting boven- 
dien is vastgelegd in artikel 29 van het Voorlopig Reglement op 
de Inwendige Dienst der Koninklijke Landmacht deel A; 



Overwegende, dat het aldus bewezene moet wordcn gequalifioeerd 
als: ,,Ais bevelhebber van enige wacht een als zodanig op hem 
,,rustende verplichting niet nakomerz, gepleegd in ted van oorlog"; 
voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 129 Wetboek van Militair 
Straf recht; 

Overwegende. dat is gebleken van feiten en omstandigheden die 
beklaagdes strafbaarheid uitsluiten; 

Overwegende te dien aanzien, dat beklaagde heeft verklaard 
geen melding van het gebeurde te hebben gemaakt, omdat hij bang 
was voor de Krijgsraad te moeten komen; 

Overwegende, dat in het algemeen van een individu niet kan 
worden gevergd dat hij uit zichzelf mededelingen zal doen welke 
kunnen leiden tot een tegen hemzelf gerichte strafvervolging; 

dat in casu. aangezien van een Dersoon als beklaagde nict kan 
L " 

worden gevergd dat hij in staat ïs scherp te onderscheiden tussen 
de mogelijke strafrechtelijke en de mogelijke krijgstuchtelijke ge- 
volgen van zijn daden, begrijpelijk is, dat beklaagde vreesde dat zijn 
daden strafrechtelijke gevolgen zou hebben; 

dat onder deze omstandigheden beklaagde in het onderhavige 
geval de in het algemeen op hem als wachtcommandant rustende 
verplichting tot het melden van tijdens zijn wachtdienst voorge- 
vallen bijzonderheden mocht laten wijken voor de innerlijke drang, 
voortspruitende uit de bij hem bestaande vrees voor mogelijkheid 
van een tegen hem gerichte strafvervolging, om zodanige medede- 
ling achterwege te laten; 

dat beklaagde mitsdien naar het oordeel van de Krijgsraad ter- 
zake van het bewezen verklaarde feit niet strafbaar is zijnde hij 
tot dit feit door overmacht gedrongen: " 

Overwegende, dat echter de aan de tenlastelegging ten grondslag 
liggende gedragingen van beklaagde, te weten het ongeoorloofd ge- 
bruik van de jeep, wel opleveren een krijgstuchtelijk vergrijp in  de 
zin van artikel 2 lid 1 van de Wet  op de Krijgstucht, zodat met 
toepassing van artikel 58 van die met de zaak onder mededeling 
van alle stukken ter verdere behandeling behoort te worden ver- 
wezen naar de tot straffen bevoegde Commanderende Officier; 

Overwegende, met betrekking tot het subsidiair tenlastegelegde. 
dat beklaagde zakelijk heeft verklaard : 

dat hij op 6 Ju l i  1953, terwijl hij wachtcommandant van de 
kazernewacht van de Bergansius-, Arthur Kool- en de Van Essen- 
kazerne te Ede was tijdens het lopen van een ronde in een jeep is 
gaan zitten en daarmede heeft gereden over het kazerneterrein van 
*de Van Essenkazerne en tegen een eveneens op dit terrein staande 
High Speed trekker is gereden, waardoor een botsing is ontstaan; 
dat hij, toen hij op 6 Ju l i  1953 te Ede door de l e  Luitenant Bolte. 
die Commandant van de C-Batterij was, waartoe de jeep behoorde, 
over de botsing werd ondervraagd, om zichzelf te vrijwaren voor 
bestraffing, heeft ontkend met de jeep te hebben gereden; dat hij 
dit deed, omdat hij vreesde voor de KrijgsAad te moeten komen; 



Overwegende. dat het een beginsel van het Nederlandse Straf- 
procesrecht is, dat het een .verdachte of beklaagde vrijstaat al  dan 
niet tot bekentenis te komen, welk beginsel uitdrukking vindt in  
de artikelen 29 Strafvordering en artikel 63 Regtspleging Land- 
magt; dat in casu beklaagde heeft verklaard tegenover de Luite- 
nant Bolte niet de waarheid te hebben gesproken. uit vrees dat hij 
voor de Krijgsraad zou moeten terechtstaan; 

dat beklaagde heeft kunnen veronderstellen dat zijn daden tot 
een strafvervolging zouden kunnen leiden; 

dat indien beklaagde tegenover de Luitenant Bolte zijn gedra- 
gingen zou hebben bekend. hij bezwaarlijk later op deze bekentenis 
zou hebben kunnen terugkomen; 

dat in verband met het beginsel van de bekentenisvrijheid dus 
moet worden geconcludeerd dat beklaagde niet verplicht was bij het 
onderzoek door de Luitenant Bolte aan deze de ware toedracht van 
de zaak mede te delen; 

dat derhalve, nu beklaagde zulks niet gedaan heeft, niet kan 
mwrden gezegd, dat beklaagde de aangelegenheid van zijn schuld 
aan het gebeuren heeft 'onthouden aan de kennisneming van de be- 
voegde meerdere, aangezien van een dergelijk ,.onthoudenv slechts 
sprake kan zijn indien beklaagde gehouden was, deze aangelegenheid 
ter kennis van de Luitenant Bolte te brengen; 

dat de aanhef van artikel 139 Wetboek van Militair Strafrecht, 
waarop dit gedeelte van de tenlastelegging keririelijk is toegesneden, 
zou kunnen doen veronderstellen dat vrees voor bestraffing op 
generlei wijze disculperend kan werken, doch dat naar het oordeel 
van de Krijgsraad met het woord ,,bestraffing" in artikel 139 Wet- 
boek van Militair Strafrecht slechts de krijgstuchtelijke bestraffing, 
en niet de bestraffing door de strafrechter bedoeld kan zijn. aan- 
gezien een andere interpretatie onverenigbaar zou zijn met het aan- 
genomen beginsel van de bekentenisvrijheid; 

dat derhalve niet wettig en overtuigend bewezen is hetgeen aan 
beklaagde subsidiair is tenlastegelegd, zodat hij daarvan behoort te  
worden vrijgesproken; 

Gezien behoudens voormelde wetsbepalingen nog de artikelen 2, 
60 en 62 Wetboek van Militair Strafrecht, 2 en 58 W e t  op de 
Krijgstucht. 40 Wetboek van Strafrecht. 76 Invoeringswet Militair 
Straf- en Tuchtrecht; 

RIECHT DOENDE IN NAAM DER KONINGIN, 
Verklaart beklaagde schuldig aan het hierboven primair als be- 

wezen aangenomen en gequalificeerde strafbare feit, doch hem des- 
wege niet strafbaar; k 

Spreekt hem daarvan vrij; 
Bevindt dat de zaak oplevert een krijgstuchtelijk vergrijp in de 

zin van artikel 2 lid 1 van de W e t  op de Krijgstucht; 
Verwijst de zaak, ten aanzien van het onder primair tenlaste- 

gelegde onder mededeling van alle stukken ter verdere behandeling 
naar de tot straffen bevbegde Commanderende Officier; 



Verklaart niet bewezen hetgeen beklaagde subsidiair is ten laste 
gelegd; 

Spreekt hem daarvan vrij. 

Het  principe van d e  bekentenisvrijheid i n  het militaire strafrecht 
begint vorm te  krijgen. He t  i s  merkwaardig, dat dit  vraagstuk 
eigenlijk eerst na de tweede wereldoorlog tot ontwikkeling komt  
e n  het zou de moeite lof ter^ o m  te onderzoeken, o f  het probleem vóór 
de oorlog zoveel minder zich voordeed, dan wel o f  het toen wellicht 
door ander verwijxingsbeleid en  door toepassing van het opportuni- 
teitsbeginsel, werd opgevangen e n  derhalve in  mindere mate de 
rechtszaal bereikte. T o t  zodanig onderzoek leent zich echter een 
onderschrift niet. 

W a t  nu de ontwikkeling van het vraagstuk van de  bekentenis- 
vrijheid bij conflict me t  rechtsplicht betreft ,  worde verwezen naar 
sententie H.N.G. van  22 November 1949, M.R.T. X L I I I ,  blz. 84 v., 
waaruit blijkt dat het  H.M.G. geen vrijheid erkent m xijn identiteit 
aan de bevoegde meerdere te  onthouden; naar sententie H.M.G. van  
20 Mei 1950 M.R.T. X L I I I  blz. 623 v., waaruit blijkt dat de ver- 
dachte, voor een commissie van voorlopig onderzoek gehoord, niet 
strafbaar i s  wanneer hy, ter dekking van eigen strafvervolging, een 
onware verklaring a f l eg t ;  naar vonnis Krijgsraad te Ve lde  Oost 
van 7' Februari 1951, M.R.T. X L I V ,  blz. 491, waar overmacht bij 
verdachte wordt aangenomen ingeval van verzwijging i n  het  wacht- 
rapport van  een door hemzelf  bedreven feit;  en  naar het  vonnis 
Krijgsraad t e  V e l d e  Oost van 22 Januari 1953, M.R.T. X L V I I ,  blz. 
9 1  v., waar het betreft  een onware verklaring jegems een verhorende 
wachtnzeester der K o n i ~ k l i j k e  Maréchaussée, hetwelk de Krijgsraad 
niet acht een ,,ambtelijke nzededeling" te zijn, weshalve zuivere 
vrijsqpraak volgt e n  een overrnachtsberoep niet aan de  beurt komt  - 
anders dan de hiervóór genoemde sententie van 20 Mei 1950. 

W .  H. V .  

Krijgsraad te Velde Oast. 

Vonnis van 18 November 1953. 
President: Kolonel Mr H .  H. A. de Graaff; Leden: Kolonel J. Hofs 

en Luitenant-Kolonel J. D. Stolp. 
Raadsman: Mr Th. Hoppenbrouwers. 

Door een samenweefsel van verdichtsels tijdelijk onttrokken aan 
de vervulling z iner  dienstverplichtingen: door het onware verhaal 
tegenover de burger-contract-arts te  vertellen dat hij van een ladder 
was gevallen e n  nu hoofdpijnen e% braakneiqingen had, bereikt dat 
hem g e d ~ r e n d e  enige zoeken bedrztst werd voorgeschreven. 

Ferwerping van beklaagdes verweer ten processe dat zijn be- 



kentetzis voor de opsporingsambtenaar afgelegd onjuist was en lzij 
werkelijk van een trap was gevallen. Uitvoerige motivering h i e rva~ .  

Onmiddellijke in-arrest-stelling bij afxonderlijlce dispositie be- 
volen. 

(W.M.S.R. art. 101; R.L. art. 152). 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
P. H.  H. T., geb. 24 April 1931, dpl. soldaat. beklaagde, 

Gezien: . . . . enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij als soldaat ingedeeld bij de Koninklijke Landmacht, 

,,althans als militair in de zin der wet, op of omstreeks 13 Ju l i  
,,l953 te Maasbree, althans in Nederland, opzettelijk listiglijk en in 
.,strijd met de waarheid de burger-contractarts Van Leer heeft 
,,medegedeeld dat hij van een ladder was gevallen en thans hoofd- 
,,pijn en braakneigingen vertoonde door welke leugens bewogen die 
,.arts hem, beklaagde. bedrust voorschreef en vervolgens listiglijk 
,,en in strijd met de waarheicl te Reuver de plv. burger-contractarts 
.,Wermenbol hetzelfde als bovenvermeld heeft medegedeeld waar- 
,.door ook deze arts hem, beklaagde, bedrust voorschreef en hem, 
..beklaagde, opdracht gaf op 27 Ju l i  1953 naar zijn vorenbedoeld 
,,onderdeel terug te keren. door welke leugens hij, beklaagde. zich 
,,van ongeveer 13 Ju l i  1953 tot ongeveer 27 Ju l i  1953 opzettelijk 
.,aan de vervulling van zijn dienstverplichtingen heeft onttrokken 
.,en derhalve opzettelijk ongeoorloofd gedurende dit tijdvak van zijn 
,,alstoen te Ermelo gelegen onderdeel is afwezig geweest"; 

Overwegende:. . . .enz.; 
Overwegende, dat een ten processe aanwezig proces-verbaal van 

de Koninklijke llarechaussee, Brigade Panningen, No. P. 46/53, op 
ambtseed opgemaakt door Johannes Gerardus Heuvels, wachtinees- 
ter der Koninklijke Marechaussee en gesloten te Panningen op 8 
Augustus 1953, onder meer zakelijk inhoudt als verklaring aan ver- 
balisant van beklaagde : 

dat hij op 12 Jul i  1953 per laatste reisgelegenheid van bewegings- 
vrijheid bij zijn onderdeel, gelegen in de Legerplaats Ermelo, moest 
teruglieren; dat hij die dag op de gedachte kwam om maar een 
weckje thuis te blijven; dat hij daarvoor een ongeval verzon, waar- 
van hij zeker wist, dat de doktor dit zou sannemen en hem ziek ver- 
klaren; dat Iiij toen op 13 Jul i  1953 naar de contractarts, genaamd 
Van Leer, te Maasbree is gegaan; dat hij deze dokter heeft verteld, 
dat hij thuis van een ladder was gevallen en daarbij op zijn hoofd 
terechtkwam; dat hij dientengevolge hoofdpijn had, zich duizelig 
voelde en braakneigingen had; dat dit hele verhaal aan de dokter 
gelogen was; dat dokter Van Leer, die zijn verhaal geloofde, toen 
tegen hem zeide, dat hij naar huis moest gaan en verplicht bedrust 
houden; dat hij toen thuis is gebleven; dat hij op 17 Jul i  1953 voor 
oontrôle is gegaan naar dokter Wermenbol te Reuver; dat hij ook 



tegen dokter Wermenbol heeft gezegd, dat hij van een ladder was 
gevallen, daarbij op zijn hoofd was terechtgekomen en dat hij van 
die val hoofdpijn, duizeligheid en braakneigingen had overgehou- 
den; dat dit hele verhaal aan dokter Wermenbol gelogen was; dat 
dokter Wermenbol, vóór hij vertrok, tegen hem zei, dat hij nog acht 
dagen verplichte bedrust moest houden; dat hij hierop weer naar 
huis i s  gegaan; dat hij op 23 Jul i  1953 van dokter Wermenbol 
opdracht kreeg om op 27 Ju l i  1953 naar zijn onderdeel te Ermelo 
terug te keren; dat hij, door zich op onware verhalen ziek te  laten 
verklaren, zich in het tijdvak van 1 2  tot en met 26 Ju l i  1953 aan 
zijn dienstverplichtingen heeft onttrokken; 

Overwegende, dat als getuige-deskundige voor de officier-com- 
missaris zakelijk heeft verklaard, na in diens handen de eed afge- 
legd te hebben, aIs getuige de gehele waarheid en niets dan de waar- 
heid te zullen zeggen en als deskundige. dat hij verslag naar zijn 
geweten zal geven: 

1. Henricus Cornelis Maria van Leer, geboren 12 October 1913 
te Utrecht. van beroep arts, wonende te Maasbree; 

dat op een Maandag in  Ju l i  1953 beklaagde bij hem op het spreek- 
uur kwam; dat beklaagde tegen hem zei, dat hij van een ladder 
gevallen was, op zijn hoofd terechtgekomen en dat. hij hoofdpijn 
had; verder zei hij, dat hij duizelig was, gebraakt had en de neiging 
daartoe had; dat hij op grond hiervan aangenomen heeft, dat be- 
klaagde een lichte hersenschudding had; dat hij deze daarom een 
week bedrust voorschreef; 

2. J a n  Wermenbol, geboren 26 November 1916 te Roermond, 
van beroep arts, wonende te Reuver; 

dat hij beklaagde op 18 en 25 Ju l i  1953 heeft gecontroleerd; dat 
beklaagde op 18 Ju l i  1953 op zijn spreekuur verscheen en toen 
zeide, bij dokter Van Leer te Maasbree onder behandeling te zijn 
wegens een lichte hersenschudding; dat hij is afgegaan op hetgeen 
beklaagde daaromtrent zei; dat deze hem vertelde, tengevolge van 
een val van een ladder hoofdpijn te hebben; dat hij niet aan beklaag- 
des goede trouw twijfelde en hem daarom een week bedrust heeft 
voorgeschreven; dat hij op 25 Jul i  1953 beklaagde opdracht heeft 
gegeven om op 27 Ju l i  1953 naar diens onderdeel terug te keren; 

Post alia [bewezenverklaring - Red.] : 
Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 

als : 
,,Als militair zich opzettelijk door eerz samenweefsel van ver- 

,.diehtsels tijdelijk aan de vervulling zijner dienstverplichtingen 
.,unttrelcken in tijd van oorlog, langer dan vier dagen durende", 

voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 101 jo artikel 98 van het 
Wetboek van Militair Strafrecht; 

Overwegende, dat beklaagde weliswaar ter terechtzitting zijn ten 
overstaan van de Koninklijke Marechaussee afgelegde, hierboven 
gerelateerde, verklaring heeft herroepen, en zich verweerd heeft 
door te zeggen, da t  hij voor de Koninklijke Marechaussee aldus 



heeft verklaard uit angst in voorarrest gezet ie worden; dat hij 
inderdaad van een ladder zou zijn gevallen en mitsdien zijn mede- 
delingen aan de beide artsen overeenkomstiz de waarheid zouden 
zijn. Zodat hij zich niet d,oor leugens aan zirn dienstverplichtingen 
zou hebben onttrokken: 

Overwegende, dienaangaande, dat de wachtmeester der Konink- 
lijke Marechaussee J. G. Heuvels, eerdergenoemd, ter terechtzitting 
als getuige gehoord, zakelijk heeft verklaard en met ede bevestigd, 

dat  hij geen pressie op beklaagde heeft uitgeoefend; dat hij be- 
klaagde alleen gezegd heeft dat hij, beklaagde, de waarheid moest 
vertellen; dat beklaagde toen begon te vertellen, dat hij nlet voet- 
ballen een hersenschudding had opgelopen; dat beklaagde zulks 
eerst herriep, nadat hij deze had medegedeeld, dat zijn verklaring 
niet klopte met die van zijn vader en zijn verloofde; dat beklaagde 
toen zeide, de hele zaak gefingeerd te hebben en dat hij tegen zijn 
vader had gezegd van de ladder te zijn gevallen en tegen zijn vrr- 
loofde, dat hij van de fiets was gevallen; dat beklaagde daarop 
huilende zijn bekentenis heeft afgelegd; 

Overwegende, voorts, dat uit een verklaring dd. 10 November 
1953, opgemaakt doar de l e  Luitenant P. J. Schaap, blijkt, dat 
hem, Schaap voornoemd, tijdens het verhoor van beklaagde op 1 
Augustus 1953 door de Koninklijke Marechaussee, in zijn tegen- 
woordigheid, niet is gebleken, dat door verbalisant bedreigingen 
zijn geuit, of op enigerlei andere onoirbare wijze is getracht be- 
klaagde te beïnvloeden; dat beklaagde, na aanvankelijk ontkend te 
hebben, het hem ten laste gelegde zonder meer heeft bekend; 

Overwegende, dat de Krijgsraad ten dezen geen geloof hecht aan 
de nadere verklaringen van beklaagdes vader en verloofde, welke 
dezen voor de Officier-Commissaris hebben afgelegd en met ede . . 
bevestigd ; 

Overwegende immers, dat deze verklaringen volkomen afwijken 
van, ja zelfs in lijnrechte strijd zijn met de verklaringen dezer ge- 
tuigen, gerelateerd in het hierboven eerder genoemde proces-verbaal, 
opgemaakt door de verbalisant, wachtmeester der Koninklijke 
Marechaussee J. G Heuvels, en het onaannemelijk is te achten dat 
deze getuigen niet ierstond hun wetenschap van feiten en omstan- 
digheden - toen nog vers in  het geheugen liggend - aan verbali- 
sant in volle omvang zouden hebben kenbaar gemaakt; 

Overwegende, dat beklaagdes bewering, als zou hij zich op 11 
Jul i  1953, terstond na zijn beweerde val van de ladder, hebben 
zemeld bii de arts H. C. M. van Leer te Maasbree evenmin steun 
vindt in de verklaring van de getuigen C. P. M. van der Wee, echt- 
genote van voornoemde arts en van diens dienstbode J. J. Beurskens 
- welke verklaringen zijn opgenomen in het proces-verbaal van de 
Koninklijke Dilarechaussee Brigade Panningen, No. P. 75/53 -; 
dat deze immers, ieder voor zich, doch eensluidend, verklaren, dat 
beklaagde op 11 of 12 Jul i  1953 niet aan de deur is geweest om 
zich ziek te melden of zich te laten behandelen: 



Overwegende, dat G. Zetsen, als getuige 7 vermeld in  het eerder- 
genoemd proces-verbaal van de Koninklijke Marechaussee, No. 
P. 46/53, zakelijk verklaart, dat beklaagde op Zaterdag 18 Juli 
1953 te zijnen huize werkzaamheden heeft verricht aan een defecte 
waterpomp; 

Overwegende, dat het verrichten van deze reparatie op 18 Ju l i  
1953 evenmin steun geeft aan beklaagdes bewering op 11 Ju l i  1953 
gevallen te zijn en dientengevolge een hersenschudding te hebben 
opgelopen, althans de verschijnselen van een dergelijk ongeval te 
hebben; 

Overwegende, dat de Krijgsraad op grond van al  deze overwe- 
gingen van oordeel is. dat beklaagdes thans gevoerde verweer on- 
houdbaar is en mitsdien behoort te worden verworpen; 

Overwegende, dat de Krijgsraad bevindt, dat beklaagde, die zich 
op vrije voeten bevindt, in  arrest gesteld behoort te worden, over 
welke in-arreststelling de Krijgsraad bij afzonderlijke dispositie 
heeft beschikt; 

[Volgt: veroordeling tot een gevangenisstraf voor de tijd van 
twee weken en plaatsing in een strafklasse voor de tijd van drie 
maanden - Red.] 

Terzake van de quulificatie worde verwezen naar mijn naschrift 
onder het vonnis van de Krijgsraad te Velde Zuid van 11 September 
1952, M.R.T. XL'CTI, blz. 37 v. (zie ook t.a.p. blz. 537 e n  624); 
terxake van de afzonderlijke dispositie, welke de Krijgsraad bezigt 
voor het in-arrest-stellen van beklaagde, naar mijn nasclzrift onder 
het vonnis van de Krijgsraad te Velde Oost van 11 December 1952, 
M.R.T. XLTII, blz. 394 v .  W .  H .  8. 

Krijgmaad te Velde Oost. 

Vonnis van 23 April 1954. 
President: Luitenant-Kolonel Mr A. F. Steffen; Leden: Majoor Mr 

J. H. Dambrink en Kapitein A. van Houte. 
Raadsman: Kapitein W. G. Tibben. 

Handelen i n  strijd met artikel 26 van de wegenverkeerswet. For- 
wzulier tot bepaling van alcohol in bloed. Rapport betreffende 
aicoholbepaling i n  het bloed. 

(W-.V.TV. art. 26 lid 1). 

Gezien : . . . .enz.; 
overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
.,dat hij als soldaat ingedeeld bij de Koninklijke Landmacht, 

..althans als militair in de zin der m-et, op of omstreeks 30 Januari 



,,l934 te Hengelo (Gld.), althans in Nederland, als bestuurder van 
,,een rijwiel daarmede heeft gereden over de voor het openbaar rij- 
,,en ander verkeer openstaande wegen, de Raadhuisstraat, de Ban- 
,,ninkstraat en de Kastanjelaan, terwijl hij verkeerde onder zodanige 
,,invloed van het gebruik van alcoholhoudende drank, dat hij niet in 
,,staat moest worden geacht dit rijwiel naar beharen te besturen"; 

Overwegende, dat uit een ten processe aanwezige Justitiële Ver- 
klaring d.d. 4 Maart 1954 zakelijk blijkt, dat beklaagde sedert 6 
Augustus 1953 als dienstplichtig soldaat, behorende tot de Konink- 
lijke Landmacht in werkelijke dienst is; 

Overwegende, dat beklaagde ter terechtzitting zakelijk heeft ver- 
klaard : 

dat hij in de avond van 30 Januari 1954 in enkele café's t e  
Hengelo (Gld.) zoveel bier en jenever heeft gedronken, dat hij daar- 
van onder de invloed raakte; 

dat hij in die toestand op zijn rijwiel is gestapt en als bestuurder 
daarvan enigszins zigszagsgewijze over enige wegen in Hengelo 
heeft gereden ; 

Overwegende, dat een ten promsse aanwezig proces-verbaal van 
de Rijkspolitie, Groep Hengelo (Gld.), no. 87, Post Hengelo (Gld.) 
no. 27, op ambtseed opgemaakt door Berend Hendrik Somsen en 
Hermanus te Kolste, beiden wachtmeester der Rijkspolitie, tevens 
onbezoldigd Rijksveldwachter, en gesloten te Hengelo (Gld.) op 3 
Februari 1954, waarvan de korte inhoud ter terechtzitting aan be- 
klaagde is medegedeeld, zakelijk inhoudt als relaas van verbali- 
santen : 

dat zij op Zaterdag 30 Januari 1954, omstreeks 23,55 uur, zagen, 
dat een hun onbekend, in militaire kleding gekleed, manspersoon, 
als bestuurder was gezeten op een tweewielig rijwiel en daarmede 
voortreed over de voor het openbaar rij- of ander verkeer open- 
staande wegen, de Raadhuisstraat, Banninkstraat en Kastanjelaan, 
gelegen te en onder de gemeente Hengelo (Gld.), zulks terwijl de 
bestuurder onder zodanige invloed van het gebruik van alcohol- 
houdende drank verkeerde, dat hij, naar hunne mening, niet in staat 
moest worden geacht, het rijwiel naar behoren te kunnen besturen; 

dat genoemd persoon met diens rijwiel zigszagsgewijze over ge- 
noemde wegen reed; 

dat hun, na staandehouding, bleek, dat die persoon erg riekte naar 
het inwendig gebruik van alcoholhoudende drank en enigszins ver- 
warde antwoorden gaf op aan hem gestelde vragen; 

dat deze persoon, desgevraagd, opgaf te zijn genaamd: Johannes 
Lambertus W., soldaat, gelegerd in de Prinses Margrietkazerne te 
Wezep, legerno. 33.08.13.426; 

dat deze gegevens overeenkwamen met die, voorkomende op het 
in diens bezit zijnde militaire legitimatiebewijs; 

Overwegende,. . . . [enz., bewezenverklaring -Red.] ; 
Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 

als: ,,Handelen in strijd met artikel 26 van de Wegenverkeerswet"; 



voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 26 juncto artikel 35 van 
de Wegenverkeerswet; 

Overwegende, dat beklaagde strafbaar is, zijnde van geen feiten 
of omstandigheden gebleken, die de strafbaarheid van beklaagde 
zouden opheffen of uitsluiten; 

[Volgt: veroordeling tot betaling van een geldboete van vijf-en- 
twintig gulden, met bepaling, dat de geldboete bij gebreke van be- 
taling-en verhaal. zal worden vervangen door hechtenis voor de tijd 
van tien dagen - Red.] .  

NASCHRIFT. 
I n  het dossier betreffende bovenvermelde zaak bevonden zich o.m. 

een formulier tot bepaling van alcohnk i n  bloed en een rapport be- 
treffende alcoholbepaling i r ~  het bloed, welke wij hieronder laten 
volgen ter kennisnefizing l;an die lezers, welke niet in de gelegenheid 
heid xkn van dergelijke formulieren etz rapporten kennis te nemen l). 

GERECHTELIJK LABORATORIUM VAN HET MINISTERIE 
VAN JUSTITIE 

Raamweg 47 - 's-Gravenhage 

R A P P O R T  
. 

betreffende alcoholbepaling in het bloed 
van J. L. W .  te Wezep. 

Op 2 Februari 195.4, ontving ik, ondergetekende, Drs. J a n  Willern V e r -  
burgt ,  Scheikundige aan bovengenoemd Laboratorium, een verzegeld pakje, 
per post v a n  de RZjkspolitie t e  Hengelo (Gld.), 
inhoudende een houten blok, waarin: 
een buisje bloed, 
een ingevuld formulier, 

Volgens de gegevens, die op dit formulier waren vermeld, was het bloed 
afgenomen door R. K. Beems,  ar ts  te Hengelo (Gld.), 
en was daarbij verontreiniging met reducerende stoffen (o.a. alcohol) vol- 
gens de verklaring van de bloedafnemer, vermeden. 
ONDERZOEK: 

De bepaling geschiedde volgens de methode van Widmark. 
De gevonden reductiewaarde, verminderd met de gemiddelde reductie- 

waarde van normaal bloed, komt overeen met 1,45 O/oo aethylalcohol in het 
bloed. 

Volgens opgave vond het voorval kort  na het einde van het alcoholgebruik 
plaats. Het bloed werd % uur na het einde van het alcoholgebruik af- 
genomen. De opname van alcohol door het bloed uit het maagdarmkanaal 
duurt maximaal ongeveer 1% uur. Deze tijd is  individueel verschillend en 
ook nog afhankelijk van de eventuele aanwezigheid van voedsel in de maag. 
Het is dus mogelijk, dat het alcoholgehalte van het bloed ten tijde van 
het voorval iets lager was dan het gevonden gehalte van 1,.45 O/oo. 

H e t  gehalte wZjst op een alcoholgebruik v a n  ongeveer 6 borrels of een 
overeenkomstige hoeveelheid andere alcoholische drank. 

In verschillende landen, (onder meer in Zweden), wordt aangenomen, 
dat bij een alcoholgehalte van het bloed boven de 1,50 O/OO men in het 
algemeen niet meer in staat  geacht kan worden, naar behoren een motor- 
rijtuig te besturen, tengevolge van de werking van de genoten alcohol. 
Andere landen stellen lagere grenzen. 

l) Cursiveringen geven de geschreven gedeelten der formulieren weer. 
(Red. M.R.T.) 



Bij een alcoholgehalte van het bloed tussen 0,80 en 1,50 "/o» kan dit door 
individuele verschillen (gevoeligheden en aanleg) niet meer zodanig posi- 
tief verklaard worden, en moeten nadere aanwijzingen over gedrag e.d. 
van de bloedgever uitsluitsel geven, of van ,,onder invloed van sterke 
drank zijn" gesproken kan worden. 

B i  gehalten onder 0,80 O/oo kan men, behoudens een klein aantal uitzon- 
deringen, in het algemeen niet van ,,onder invloed" spreken. 

Het onder c. genoemde formulier, waarop de door de arts-bloedafnemer 
en de politie verschafte gegevens betreffende dit geval zijn vermeld, wordt 
bij dit rapport gevoegd. 

Aldus naar waarheid opgemaakt op de door mij afgelegde ambtseed, 
en getekend onder opmerking, dat  aan  het hierboven weergegeven onder- 
zoek heeft medegewerkt de analyst(e) M. C .  Veenman.  

Te haren aanzien heb ik mij vergewist, dat  haar ervaring, onderschei- 
dings- en combinatievermogen volkomen voldoende zijn om haar aandeel 
in het onderzoek, welk aandeel als routinewerk moet worden bestempeld, 
feilloos te verrichten. Ten overvloede heb ik haar bij verschillende gelegen- 
heden alle aanwijzingen gegeven die nodig zijn om het insluipen van fouten 
in het onderzoek uit te sluiten. Ook heb ik mij bij verschillende gelegen- 
heden vergewist, dat zij die aanwijzingen nauwgezet in acht nam. Ten 
bewijze dat zij zulks ook in dit geval heeft gedaan, ondertekent zij mede 
op ambtseed dit rapport. 
's-Gravenhage, 8 Februari 1954. 

LABORATORIUM VOOR GERECHTELIJK 
NATUURWETENSCHAPPELIJK ONDERZOEK 

van het 
Ministerie van Justitie 

Raamweg 47 - 's-Gravenhage 

B E P A L I N G V A N  A L C O H O L  I N  B L O E D  

A) IN TE VULLEN DOOR DE POLITIE. 
Naam : W Johannes Larnbertus Beroep : Militair. 
Adres : Pr. Margriet kazerr~e, Wexep  Geslacht: M a n  Leeftijd : 20 jr. 
Burger  adres. Zelhem, E 159a 
Op wiens verzoek wordt het onderzoek verricht: 

RGkspolitie Hengelo (Gld.) 
Aanleiding tot de aanvrage van het onderzoek: 

Overtreding artikel 26 Wegenverkeerswet 
Tijdstip en plaats van het voorval, dat  de aanleiding gaf tot de aanvrage: 

30 Januari 1954 te 23,55 u u r  
Tijdstippen van alcoholgebruik in de laatste 24 uren door de bloedgever: 

V a n  20,30 uur tot 23,45 uur 
Hoeveelheid en aard van de gebruikte alcoholische dranken op deze tijd- 
stippen : 

Ongeveer 4 glaasjes bier en  4 à 5 glaasjes jenever 
Deze gegevens zijn verstrekt door de bloedgever 
Is de bloedgever gewend aan het gebruik van alcoholische drank? 

Ja  
Werd kort voor, tijdens, of na het alcoholgebruik voedsel genuttigd? 
Zo ja, wanneer, wat en in welke hoeveelheden. 

17 uur laatste maaltijd genuttigd, bestaande u i t  vier boter- 
hammen met  beleg 

Opmerkingen : Gene 
Hengelo (Gld.), 31 Januari 1954. 
B) IN TE VULLEN DOOR DE ARTS. 
Lichaamsgewicht met  kleding 79 kg. Lengte 180 cm 
Lichaamsbouw? Normaal Spraak? Normaal 
Geur van de adem wel naar alcohol. Gang? Vr@ zeker 



Gang na omdraaien? Vr$ zeker Gelaatskleur? Bleek 
Kleding? Ordel@k Sporen van braken? Afwezig Gedrag? Beheerst 
Hikken? Neen. 
Bestaat er  een aanwijzing op vergiftiging door koolmonoxyde, op epilepsie, 
diabetes of oververmoeidheid? Neen. 
Tekenen van hersenschudding? Afwezig.  Bewusteloos? Neen. 
Bloedtransfusie of infuus? Neen. Narcose, zo ja, welke? Neen. 
Tijdstip en plaats van het afnemen van het bloed: 

81 Januari  1954 t e  0,15 uur ,  Spreekkamer v a n  ondergetekende. 
Indruk van de ar t s :  de onderzochte is  licht onder de invloed van sterke 
drank. 
Naam en woonplaats van de arts, die het bloed en de urine afnam: 

R. K. Beems,  Raadhuisstraat 40, Hengelo (Gld.) 
Ondergetekende verklaart, dat huid, snepper, mes of injectiespuit niet met , 

alcohol, aether, carbol, formaline, benzine of enige andere vluchtige or- 
ganische stof is  gedesinfecteerd of in aanraking is geweest. 
De desinfectie's zijn verricht met Sublimaatoplossing. 
Hengelo (Gld.), 31 Januari  1954. 

Krijgsraad te Velde Zuid. 

Vonnis van 17 Juni  1933. 

President: Luitenant-Kolonel Mr F.  A. J. Deelen; Leden: Luite- 
nant-Kolonel vl. R. de Senerpont Domis en Majoor vl. J. de 
Ronde. 

Raadsman: Mr H .  31. I. van Baren. 

Openbare sclzennis van de eerbaarheid. Bemijs. 
Voorwaardelijke veromdeling. 

(W.N.S.R. 13-15; Wb.v.Str. art. 239; Wb.v.Sv. art. 360). 

DE I~RIJGSRAAD TE TELDE ZCID, 
in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
W. v. d. B., geb. 19  Januari  1931, dpl. soldaat (thans met groot 
verlof), beklaagde, 

Gezien : . . . .enz. ; 
Overwegende. dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
.,dat hij op of omstreeks 6 Januari 1953 te De Bilt opzettelijk 

,.oneerbaar zich heeft bevonden op, althans nabij, en duidelijk zicht- 
,.baar van de openbare weg, de Utrechtseweg, met zijn blote manne- 
,,lijkheid oneerbaar. zichtbaar voor aldaar passerende personen, 
,,buiten zijn broek"; 

Overwegende, dat beklaagde, blijkens een zich bij de processtuk- 
ken bevindende justitiële verklaring dd. 3 Februari 1953, opge- 
maakt door de l e  luitenant J. K. Gramberg, commandant Sub. 
Squadron DVM 2 te Gilze-Rijen, ten tijde. dat hij het hem ten laste 
gelegde zou hebben begaan, in werkelijke dienst was; 

Overwegende, dat beklaagde ten processe onder meer zakelijk 
heeft verklaard : 

dat hij op 6 Januari 1953 als chauffeur van een twee en een half 
tonner zich op de Utrechtseweg te De Bilt bevond; dat hij moest 



plassen, zijn gulp openmaakte, zijn blote mannelijkheid uit zijn 
broek haalde en daarop een plas tegen een boom deed; dat hij daarna 
weer in zijn auto stapte en verder reed; dat het niet onmogelijk is 
dat hij bij het instappen, terwijl hij op de treeplank stond, nog bezig 
was zijn gulp dicht te maken; dat hij even later, omdat hij zijn 
geslachtsdeel ttezeerd had bij het goed zetten van de lading, naast 
zijn auto staande, zijn gulp open maakte en zijn blote inaiinelijkheicl 
begon te wrijven; dat hij op dat moment met zijn gezicht in de 
richtiiig van het op enige afstand van zijn auto lapende rijwielpad 
stond; dat hij zijn blote mannelijkheid buiten zijn broek had en dat 
het mogelijk is, dat personen die over het rijwielpad passeerden, zijn 
blote mannelijkheid hebben kunnen zien; dat hij weer in zijn auto 
stapte en toen over het rijwielpad twee meisjes. die hem kennelijk 
kort te voren waren gepasseerd, zag lopen; 

Over\vegende, dat het ten processe overgelegde ambtsedig proces- 
verbaal nr. 10 D, opgemaakt en gesloten te De Bilt op 8 Januari 
1953 door Johan Dittmar, agent van politie te De Bilt, tevens ori- 
bezoldigd rijksveldwachter, onder meer zakelijk inhoudt: 

als eensluidende verklaringen van Louise Gertrude Gerritsen en 
Maria Gesina Mulder aan verbalisant: 

dat zij, toen zij op 6 Januari 1953 omstreeks 1 2  uur over het 
voetpad naast het rijwielpad van de Utrechtseweg te De Bilt liepen, 
op de treeplank van een auto een man zagen staan; die de gulp van 
zijn Eroek geheel open had; dat zij bij het passeren zagen, dat  deze 
man zij dingetje (geslachtsdeel) in zijn hand had en hieraan begon 
te  trekken; dat zij doorliepen en de auto zagen verder rijden; dat de 
auto weer tot stilstand werd gebracht; dat zij dezelfde man weer 
uit zijn wagen zagen stappen en dat die man, terwijl hij tegen zijn 
wagen aanstond, dezelfde handeling verrichtte als bovenvermeld; 

Overwegende dat het van algemene bekendheid is, dat de Utrecht- 
seweg te De Bilt een voor het openbaar rij- of ander verkeer open- 
staande weg is; 

Overwegende, dat - waar het opzet voortvloeit uit de omstandig- 
heden, waaronder het feit is gepleegd - de in voormelde bewijs- 
middelen vervatte feiten en omstandigheden, die geacht moeten 
worden hier te zijn herhaald, opleveren evenzovele redengevende 
feiten en omstandigheden, waarop steunt de beslissing van de Krijgs- 
raad, dat door deze bewijsmiddelen - wordende het bewijs mede 
aangenomen op de verklaringen *) van de nog geen 16  jaar oud 

*) De Krijgsraad doet het voorkomen alsof tot de constructie van het 
(wettige) bewijs medegewerkt hebben de verklaringen van de beide klaar- 
blijkelrjk minderjarige meisjes. Immers de Krijgsraad constateert dat deze 
meisjes nog geen 16 jaar oud zijn. De 16-jarige leeftijd is een criterium 
voor het wettige bewijs. 

Ten rechte werd het (wettige) bewijs echter niet (mede) aangenomen 
op de verklaringen van deze meisjes, maar op het proces-verbaal van de 
opsporingsambtenaar. De volgende overwegingen van de Krijgsraad kun- 
nen dan ook alleen maar betrekking hebben gehad op de vorming van 
's Raads overtuiging, nadat de constructie van het wettige bewijs vol- 
tooid was. (Red. M.R.T). 



zijnde Louise Gertrude Gerritsen en Maria Gesina Mulder in proces- 
verbaal no. 10 D, afgelegd tegenover verbalisant Johan Dittmar, 
hebbende deze verbalisant voor dc Officler-Commissaris bij de 
Krijgsraad te Velde Zuid verklaard en met ede bevestigd, dat  de 
meisjes Gerritsen en Mulder, welke door hem op 6 Januari 1953 
werden gehoord, op hem volledig de indruk maakten, dat zij be- 
grepen wat zij verklaarden en dat genoemde meisjes afzonderlijk 
door hem werden gehoord en vrijwel gelijkluidende verklaringen af- 
legden -, wettig en overtuigend is bewezen hetgeen aan beklaagde 
is ten laste gelegd met zijn schuld daaraan, met dien verstande, dat 
hij op 6 Januari  1953 te De Bilt opzettelijk oneerbaar zich heeft 
bevonden op en duidelijk zichtbaar van de openbare weg, de 
Utrechtseweg, met zijn blote mannelijkheid oneerbaar zichtbaar voor 
aldaar passerende personen, buiten zijn broek; 

Overwegende, 'dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 
als : 

,,Openbare schennis van  de eerbaarheid", voorzien en strafbaar 
gesteld bij artikel 239 Wetboek van Strafrecht; 

[Volgt: veroordeling tot een gevangenisstraf voor de tijd van een 
maand, met bevel dat deze straf niet zal worden ondergaan, tenzij 
de Krijgsraad later anders mocht gelasten op grond, dat de ver- 
oordeelde zich voor het einde van een op twee jaar bepaalde proef- 
tijd aan een strafbaar feit, of militair zijnde, aan een krijgstuchte- 
lijk vergrijp, vallende onder artikel 2, No. 1 van de Wet  op de 
Krijgstucht, dat van ernstige aard is, of aan een krijgstuchtelijk 
vergrijp, vallende onder artikel 2 NOS. 2-6 van die W e t  heeft 
schuldig gemaakt, dan wel zich gedurende die proeftijd op andere 
wijze misdraagt - R e d ] .  

Krijgsraad te Velde Zuid, 

Vonnis van 12 Augustus 1953. 

Pr-sident: Luitenant-Kolonel Mr F. A. J. Deelen; Leden: Kolonel 
J. L. H. A. Antoni en Kapitein Mr M. Vermeer. 

Raadsman: Majoor K. Bakker. 

Opzettelijke o+zgehoorzaamheid i n  tijd van oorlog, d o m  meer mili-  
tairen gezamenlijk gepleegd; feitelijke insubordinatie i n  tijd van  
oorlog; mishandeling; wederspannigheid, gepleegd door een 5-tal 
soldaten, die, na  door een Hoofdoff icier te zijn aangesproken wegens 
hun incorrecte tenue e n  opdracht hadden gekregen, die tenue i n  orde 
te  brengen, die Hoof dof  f icier heb ben ingesloten, e n  mishandeld, ver- 
volgens (een deel hunner) een te hulp k m e n d e  politieambtenaar i n  
burger hebben misha?zdeld efz (één hunner) xich hee f t  verxet tegen 
een  nadien te  hu lp  komende politieambtenaar i n  uni form.  

Gedeeltelijk-voor waardelijke gevangenisstraf f en, variërende oarz 



6 tot 3 maanden, met aftrek voor-arrest; verlaging tot de laagste 
stand van soldaat. 

(W.3I.S.R. art. 13-15, 25, 114, 119. 120; Wb.v.Str. art. 180, 300). 
DE KRIJGSRAAD TE VELDE ZUID, 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
P. P. P., geb. 5 April 1927, dpl. soldaat l e  klasse, Q. Q. Q., geb. 
19 November 1926, dpl. soldaat, R. R. R., geb. 20 November 1926, 
dpl. soldaat l e  klasse, S. S. S., geb. 19 Januari 1926, dpl. soldaat, 
T. T. T., geb. 11 Februari 1926, dpl. soldaat l e  klasse, beklaagden, 
allen gedetineerd in het Huis van Bewaring te 's-Hertogenbosch; 

Gezien:. . . .enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagden is ten laste gelegd *) : 
,,dat zij te Deventer op of  omstreeks 25 Juni  1953 in tijd van 

,,oorlog, terwijl zij waren: 
.,eerste beklaagde: dienstplichtig soldaat l e  klasse P. P. P. van 

,,de .,B" compagnie van het 131e Bataljon Infantrie, 
.,tweede beklaagde: dienstplichtig soldaat Q. Q. Q. van de ,,C" 

,,compagnie van het 131e Bataljon Infanterie, 
,,derde beklaagde: dienstplichtig soldaat l e  klasse R. R. R. van 

,,de ,,B" compagnie van het 131e Bataljon Infanterie, 
,,vierde beklaagde: dienstplichtig soldaat S. S. S. van de 13e Ge- 

,,neeskundige compagnie, 
,,vijfde beklaagde: dienstplichtig soldaat l e  klasse T. T. T. van 

,,de Staf- en Stafcompagnie van het 13e Regiment Infanterie, 
, , l .  tesamen en in vereniging, althans twee of meer van hen ge- 

,,zamenlijk, immers i n  elkanders tegenwoordigheid, althans ieder 
.,voor zich, hebben geweigerd dan wel opzettelijk hebben nagelaten 
,,te gehoorzamen aan het hen door hun meerdere in rang, de luite- 
,,nant-kolonel van de Militair Juridische Dienst A., gegeven dienst- 
,,bevel hun tenue in orde te brengen en te blijven staan, waar zij 
.,zich bevonden, te weten op een bepaald punt in de Keizerstraat, 
,,immers hebben zij hun tenue niet in orde gebracht en hebben zij 
,,zich van dat punt verwijderd; 

2 *") tesamen en in vereniging, althans twee o f  meer van hen, a 

,,althans ieder voor zich, opzettelijk hun meerdere, de luitenant- 
,,kolonel van de Militair Juridische Dienst A.. hebben getrapt en 
,,geslagen, dan wel getrapt, dan wel gedagen, en hem door dit ge- 
,,weld hebben gedwongen tot het nalaten ener dienstverrichting, 
,.namelijk van het tegen hen rapport opmaken terzake van hun na- 
,,latigheid hun slordig tenue - waarvoor hij hen had aangesproken 
.,- in orde te maken en terzake van het feit, dut zij hem niet ge- 
,,groet hadden; 

*) Bewezen verklaard, met uitzondering van de cursiveringen. - Red. 
**) De bewezenverklaring voegt hier in: ,,Ten aanzien van beklaagden 

Q.Q.&., R.R.R., S.S.S. en T.T.T.:" 



,.3. (alleen ten aanzien van beklaagden R. R. R., S. S. S en 
.,T. T. T.) : 

,,tesamen e n  i n  vereniging met  elkander, althans ieder voor xich, 
,,de hoofdagent v a n  politie der gemeente Deventer, tevens onbe- 
.,zoldigd rijksveldwachter Johannes van Straaten, welke  de luite- 
,,riant-kolonel A. ter handhaving van de openbare orde e n  rust  bij 
,,het tegen deze luitenant-kolonel gepleegde verzet bijstand verleen- 
,,de, me t  geweld, immers  door hem te trappen en te slaan, dan wel 
,,te trappen, dan  wel te  slaan, hebben gedwongen tot het  nalaten 
,,van de rechtmatige arnbtsverrichting hen aan te houden er6 over te  
,,brengen naar een plaats van verhoor, waartoe hij wilde overgaan 
,,terzake van  het fe i t ,  dat zij xich met  geweld legen de lm~itenant- 
,,kolonel A. verzetten; 

,.of, zo terxake van het onder ten derde geen t7eroordeling zou of 
,,moch,t volgen: 

,,tesamen en in vereniging, althans ieder voor zich, de hoofdagent 
,,van politie Van Straaten voornoemd opzettelijk mishandelend 
,,hebben getrapt en geslagen, dan wel getrapt, dan wel geslagen, 
,,tengevolge waarvan deze pijn ondervond; 

.,4 (alleen ten aanzien van beklaagde T. T. T.) : 
,,.zich met geweld, immers door te rukken en te trekken in een 

,,richting tegenovergesteld aan die waarin na te noemen Witteveen 
,,hem wilde brengen, heeft verzet tegen de in uniform geklede agent 
,,van politie. tevens onbezoldigd veldwachter der gemeente Deven- 
.,ter, J. F. Witteveen, die hem, beklaagde, had vastgegrepen. ten- 
,,einde hem ter plaatse te houden om hen aan de Koninklijke Mare- 
.,claussee over te geven ter overbrenging naar een plaats van ver- 
,,hoor, terzake van door hem gepleegde mishandeling, althans feite- 
,,lijke insubordinatie, i n  ieder geval misdrijf tegen de ondergeschikt- 
,,heia, tegen de luitenant-kolonel A."; 

Overwegende:. . . .enz. ; 
Overwegende, dat beklaagden ten processe ieder voor zich onder 

meer zakelijk hebben verklaard : 
dat zij op 25 Juni 1953 voor herhalingsoefeningen te Mil1 onder 

de wapenen moesten komen; dat zij alstoen te Deventer een luite- 
nant-kolonel zagen, terwijl zij met de veldblouse open en de baret af 
gezamenlijk op straat liepen; 

Overwegende dat beklaagde P. P. P. onder meer zakelijk ten 
processe heeft verklaard: 

dat hem alstoen en aldaar door genoemde overste gezegd werd, 
dat hij zijn tenue in orde moest maken; dat hij aan deze order niet 
onmiddellijk gevolg heeft gegeven en dat hij even later doorge- 
lopen is; 

Overwegende dat beklaagde Q. Q. Q. onder meer zakelijk ten 
processe heeft verklaard : 

dat hij alstoen en aldaar in de nabijheid was van handtastelijk- 
heden tegen genoemde overste; dat hij, als de hoofdagent van politie 
Van Straaten beweert, dat hij in bokshouding voor de luitenant- 



kolonel A. stond, zulks niet pertinent wil tegenspreken; dat hij even 
later van een burger in een blauw-grijs pak een stomp op zijn linker- 
oog kreeg; dat hij .toen daar weg is gegaan; 

Overwegende dat beklaagde R. R. R. onder meer zakelijk ten 
processe heeft verklaard: 

dat hem en zijn mede-beklaagden alstoen en aldaar door een 
luitenant-kolonel werd gelast hun tenue in orde te brengen; ,dat hij 
alstoen en aldaar zijn tenue niet in orde heeft gebracht; dat zij 
tengevolge van genoten bier in een baldadige stemming waren; dat 
het wel mogelijk is, dat hij de luitenant-kolonel A. geschopt en ge- 
slagen heeft en dat zij deze overste omsingeld hebben; dat even later 
een burger in een blauw-grijs pak, die na zijn, beklaagde's, aanhou- 
ding beweerde van de politie te zijn, zich met een en ander ging 
bemoeien; dat hij zich toen tesamen met een of meer mede-beklaag- 
den tegen deze burger gekeerd heeft; dat hij deze burger toen twee 
trappen met zijn voet heeft gegeven; 

Overwegende dat beklaagde S. S. S. onder meer zakelijk ten 
processe heeft verklaard : 

dat alstoen en aldaar genoemde overste zich met hem bemoeide; 
dat het mogelijk is, dat hij de hoofdagent Van Straaten, toen in een 
blauw-grijs burgerpak gekleed, geschopt heeft; 

Overwegende dat beklaagde T. T. T. onder meer zakelijk ten 
processe heeft verklaard: 

dat alstoen en aldaar genoemde Itiitenant-kolonel, die zich met 
hem bemoeide, van hem, beklaagde, zijn baret afpakte; dat hij 
probeerde zijn baret bij de overste terug te pakken; dat het niet is 
uitgesloten, dat hij hierbij 'de overste A. getrapt en geslagen heeft; 
dat hij, toen de agent Witteveen hem vastpakte, gerukt en getrokken 
heeft in tegenovergestelde .- richting als waarheen deze agent hem 
brengen wilde; 

Overwegende dat A., oud 53 jaar, luitenant-kolonel van de Mili- 
tair Juridische Dienst, wonende te Eefde, als getuige door de Offi- 
cier-Commissaris gehoord, onder meer zakelijk heeft verklaard en 
met ede bevestigd: 

dat hij op 25 Juni  1953 gekleed in uniform in de Keizerstraat te  
Deventer aan vijf militairen, naar hem later bleek beklaagden, vlak 
voor de vijf beklaagden staande, duidelijk hoorbaar heeft gezegd 
hun tenue in orde te maken en te blijven staan; dat hij geen van de 
beklaagden aan zijn bevel gevolg zag geven; dat beklaagden hem, 
getuige, hierop op zij wilden dringen en aanstalten maakten zich te  
verwijderen; dat hij hierna door diverse van bedoelde soldaten werd 
aangevallen; dat hij zeker weet, dat de beklaagden R. R R .  en 
S. S. S. met hem vochten en hem geslagen, hetzij geschopt hebben; 
dat hij ook zeker weet nog door een derde soldaat geslagen, hetzij 
geschopt te zijn; dat hij door al  dit geweld gedwongen werd zijn 
pogingen om rapport tegen beklaagden op te maken, op te geven; 

Overwegende dat Johannes van Straaten, oud 35 jaar, hoofd- 
agent van gemeentepolitie te Deventer, als getuige door de officier- 



Commissaris gehoord, onder meer zakelijk heeft verklaard en met 
ede bevestigd: 

dat hij op 25 Juni 1953, terwijl 'hij gekleed was in een burgerpak, 
zag, dat vijf militairen, naar hem later bleek beklaagden, in de 
Keizerstraat te Deventer benaderd werden door een officier, naar 
hem later bleek, de luitenant-kolonel A.; dat, gezien de richting 
waaruit deze officier kwam, beklaagden hem zeker gezien hebben 
en deze officier ook zeker hebben verstaan toen deze hen aansprak: 
dat hij even later zag, dat de vijf militairen aanstalten maakt& om 
weg te gaan en daartoe tegen de overste opdrongen alsaf zij hem 
wilden wegduwen; dat hij daarna zag, dat het vechten met de 
overste begon; dat hij iets later zag, dat vier van de beklaagden in 
een halve cirkel om de overste A. heen stonden; dat drie van hen de 
overste sloegen en schopten en de vierde in bokshouding voor de 
overste stond; dat hij, getuige, deze laatstgenoemde beklaagde een 
stomp op de linkerkant van zijn gezicht gaf; dat de drie overige 
beklaagden, naar hem later bleek S. S. S., R. R. R. en T. T. T., zich 
als één man tegen hem, getuige, keerden; dat hij even later de in 
uniform geklede agent van politie Witteveen beval hem assistentie 
te verlenen bij het ter plaatse vasthouden van laatstgenoemde drie 
beklaagden; dat agent Witteveen hiertoe beklaagde T. T. T. vast- 
greep, doch dat deze zich tegen Witteveen verzette door met kracht 
te rukken en te trekken met de kennelijke bedoeling zich uit de 
greep van Witteveen te bevrijden; 

Overwegende dat Johan Frederik Witteveen, oud 31 jaar, agent 
van gemeentepolitie te Deventer, als getuige door de Officier-Com- 
missaris gehoord, onder meer zakelijk heeft verklaard en met ede 
bevestigd : 

dat hij op 25 Juni 1953, gekleed in de uniform van gemeente- 
politie, op surveillance als agent van politie, tevens onbezoldigd 
veldwachter van de gemeente Deventer, in de Keizerstraat te De- 
venter zag, dat er gevochten werd en dat soldaten heftig gesticuleer- 
den tegen een overste; dat hij beklaagde T. T. T. vastgreep, teneinde 
hem ter plaatse te houden tot dat de marechaussee daar zou ver- 
schijnen; dat beklaagde T. T. T. zich vervolgens tegen hem, ge- 
tuige, verzette door te rukken en te trekken met de kennelijke be- 
doeling zich van zijn greep te bevrijden; 

Overwegende [bewazenverklaring - zie tenlastelegging- Red.] ; 
Overwegende dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 

als : 

1. ten aanzien van beklaagde P. P. P.: 
Opzettelijke ongehoorzaamheid, in  tijd van oorlog gepleegd; 

2. ten aanzien van beklaagde Q. Q. Q.: 
1. Opxettelike orzgehoorzaamheid, in  tijd van oorlog gepleegd, 
2. Feitelijke insubordinatie, gepleegd in  tijd van oorlog; 

3. ten aanzien van beklaagde R. R. R.: 
1. Opxettelijke ongehoorzaarnheid, in tijd van oorlog gepleegd, 



2. Feitelijke insubordinatie, gepleegd in. tijd can oorlog, 
3. Mishandeling; 

4. ten aanzien van beklaagde S. S. S.: 
1. Opxettelqke ongehoorxaamheid, i n  tijd van oorlog gepleegd, 
2. Feitelijke insubwdinatie,  gepleegd i n  tijd van oorlog, 
3. Mishandeling; 

5. ten aanzien van beklaagde T. T. T.: 
1. Opzettelijke ongehoorzaamheid, i n  tijd van oorlog gepleegd, 
2. Feitelijke insubordinatie, gepleegd i n  tijd Dan oorlog, 
3. Mishandeling, 
4. Wederspannigheid; 

voorzien en strafbaar gesteld bij de artikelen 114. 117 j0 120, en 
119 van het Wetboek van Militair Strafrecht, en 300 en 180 van 
het Wetboek van Strafrecht; 

Overwegende dat niet wettig en overtuigend is bewezen hetgeen 
beklaagden meer of anders is ten laste gelegd dan hiervóór als be- 
wezen is aangenomen, zodat zij daarvan behoren te worden vrijge- 
sproken; 

Overwegende, dat beklaagden strafbaar zijn. zijnde van geen 
feiten of omstandigheden gebleken. die de strafbaarheid van be- 
klaagden zouden opheffen of uitsluiten; 

Overwegende dat de Krijgsraad na  te melden straffen in overeen- 
stemming ackt met de ernst van de gepleegde feiten en de omstan- 
digheden, waaronder zij zijn begaan. mede gelet op de persoon des 
daders ; 

Overwegende dat het militair belang zich niet verzet tegen uit- 
oefening van de bevoegdheid bedoeld in artikel 14a van het Wet- 
boek van Strafrecht; 

Overwegende dat de Krijgsraad de beklaagden P. P. P., R. R. R. 
en T. T. T. op grond van de door hen begane misdrijven ongeschikt; 
acht om in de door hen beklede stand van soldaat l e  klasse te blijven 
dienen ; 

Gezien:. . . .enz. ; 
R,ECHT DOENDE IN NAAM DER KONINGIN, 
Verklaar i beklaagden schuldig aan de hier boven als bewezen 

aangenomen en gequaiiflceerde strafbare feiten en hen decweg? 
straf baar; 

Veroordeelt beklaagden tot een gevangenisstraf: P. P. P. voor de 
tijd van DRIE MAANDEN, Q. Q. Q. voor de tijd van VIER MAANDEN, 
R. R. R. voor de tijd van VIJF MAANDEN, S. S. S. voor de tijd van 
ZES MA4ANDEN, T. T. T. voor de tijd van VIJF MAANDEN, met bepa- 
ling dat de tijd door beklaagden voor de tenuitvoerlegging dezer 
uitspraak in arrest doorgebracht, bij de uitvoering van de hen op- 
gelegde gevangenisstraf geheel in mindering zai worden gebracht. 
te weten voor ieder der beklaagden vanaf 25 Juni  1953; 

Beveelt van de opgelegde gevangenisstraffen een gedeelte ten 
aanzien van P. P P. groot ZEVEN WEKEN, ten aanzien van Q. Q,. Q. 
groot NEGEN WEKEN, ten aanzien van R. R. R. groot ELF WEKEN, 



ten aanzien van S. S. S. groot VIJFTIEN WEREN en ten aanzien van 
T. T. T. groot ELF WEKEN, niet zal morden tenuitvoergelegd, tenzij 
de Krijgsraad later anders mocht gelasten op grond, dat de ver- 
oordeelden zich voor het einde van een op TWEE JAAR bepaalde 
proeftijd aan een strafbaar feit, of, militair zijnde, aan een krijgs- 
tuchtelijk vergrijp, vallende onder artikel 2 no. 1 van de Wet op de 
Krijgstucht, dat  van ernstige aard is, of aan een krijgstuchtelijk ver- 
grijp. vallende onder artikel 2 nos. 2-6 van die Wet,  hebben 
schuldig gemaakt, dan \\-el zich op andere wijze gedurende die proef- 
tijd hebben misdragen; 

Verklaart niet bewezen hetgeen beklaagden meer of anders is ten 
Taste gelegd. dan hierboven uitdrukkelijk voor bewezen is verklaard 
en spreekt hem mitsdien daarvan vrij; 

Verlaagt beklaagden P. P. P., R. R. R. en T. T. T. tot de stand 
van soldaat in de laagste klasse; 

Beveelt de onmiddellijke invrijheidsstelling van beklaagde P. P. P. 

( 1 )  De door elk der vij f  beklaagden gepleegde opzettelijke on- 
gehoorzaamheid werd  t te zamel^ e n  i r ~  vereniging" begaan. Deze 
omstandigheid wordt uitdrukkelijk vermeld onder 3' can het derde 
l id  van artikel 114 W.3f.S.R. ert dexe straf verzwaring ,,gexamenlijk 
,,gepleegd" had i n  de qualificatie fot  t i i fdrukkiug gebracht dienen 
t e  u~orden. 

Ie twat  anders staat h e f  met  de feitelijke insubordinatie, welke 
cier der beklaagden ,,tezainen elz i n  vereniging"  pleegde?^. Wel i s -  
waar i s  dit  misdrijf, gezamenlijk begaan, eveneens een gequalifi- 
ceerde uorrn ( e n  draagt z e l f s  de  geheel xelfstandige naam ,.mzciterij") 
maar de schakering van feitelijke insubordinatie i n  ttjd van  oorlog 
laat, zowel wa t  d e  benaming als wat de  strafbedreiging betreft .  
onderverdeling volgens de schakeringen van de voorafgaande arti- 
keleqz tziet toe. Xeqz xie in  dit  verband mijn naschrift iolz 3I.R.T. 
X L I ,  blz. 526, voorts X L I ,  blz. 620, alsmede het vo.nnis van  de 
Krijgsraad Zeemacht Oost-Indi2 van 27 Augzcsfus 1949 (M.R.T. 
X L I I ,  blx. 250),  sententie H.M.G. v. N.I. van 24 J u n i  1949 (M.R.T. 
X L I I I ,  blz. 186)  e n  vonnis van de Zeelcrijgsrnad te 's-Graverzhage 
van 16 Augus tus  1951 (M.R.T. XLV, bls. 38). 

(2 )  Erkenneptde dat het  niet gebruikelijk is de strafmaat te be- 
t rekken i n  een naschrif t ,  hetwelk zich pleegt bezig te  houden m e f  
d e  juridische aspecten de uitspraak, rnoge niettemin opgemerkt 
worden dat bij een RÓ ernstig fei t ,  waarop de W e t  de doodstraf 
]beeft gesteld, ee?2 feit dat, toare het auders terh laste gelegd, wel- 
licht de meer suggestieve qualificatie ,,militair oproet." had klcrzner~ 
verwerven, een relatief xó lichte straf i s  opgelegd xor~der dat aan de 
zeer bijzondere motiecen, welke de Krijgsraad ongetulijfeld bij die 
oplegging gehad heef t ,  ook maar iets blijkf u i f  de oz)ertcegingen 
betre f fende de op fe  leggen straf .  



T e  dexer zake moge verwegen worden naar een soortgelijhe op- 
merking uan S. in  xijn waschrift onder het vonrzis vat2 de Krijgsraad 
te Velde Oost uan 24 Mei 1951 (M.R.T. XLIQ ,  blz. 630). 

W .  H. 7. 

Krijgsraad ts  Velde van de Luchtmacht Zuid. 

Vonnis van 2 September 1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr F .  A. J. Deelen; Leden: Luite- 
nant-Kolonel R. de Senerpont Domis en Majoor J. de Ronde. 

Raadsman: Mr E. F. O. van Zinnicq Bergmann. 

A l s  militair opzettelijk aan de overheid een onjuiste ambtel.ijke 
mededeling doen: opgave, aan de fourier, d.at tengevolge van de 
watersnood meer goederen (van de militaire uitrusting) veriorelz 
waren gegaan dan in werkelijkheid het geval was. 

(W.M.S.R. art. 132). 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
J. W. M., vrijwillig soldaat l e  klasse, geb. 4 October 1933, be- 
klaagde, 

Gezisn : . . . . enz.; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij als soldaat l e  klasse in  werkelijke dienst bij de Konink- 

,,lijke Luchtmacht, althans als militair in de zin der wet, op of om- 
,&reeks 5 Maart 1953 te Deelen, althans in Nederland, opzettelijk 
,,valselijk en in strijd met de waarheid op een rapport, waarin hij 
,,moest opgeven, welke goederen hij tengevolge van de watersnood 
,,van l Februari 1933 was kwijtgeraakt, als kwijtgeraakt heeft 
,,vermeld: één veldbroek, één veldblouse, één paar schoenen, één 
,,stel etensblikken, een veldmuts met embleem, twee stel ondergoed, 
,,twee overhemden, drie boorden en drie paar sokken, terwijl hij i n  
,,werkelijkheid deze goederen niet, in  ieder geval niet al deze goe- 
,,deren was kwijtgeraakt, waarna hij opzettelijk genoemd rapport 
,,op of omstreeks 5 Maart 1953 te Deelen, althans in Nederland 
,,heeft ingeleverd bij de fourier van het 3e Squadron Technische 
,,School Luchtmacht, de korporaal le klasse H. van Dalen, door het 
,,opmaken en inleveren van welk rapport het belang van de dienst 
.,dan wel van de Staat, kon worden geschaad, immers bestond de 
,,mogelijkheid dat hem, beklaagde, meer goederen zouden worden 
,,teruggegeven, dan waarop hij recht had"; 

Post alia: 
Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 

als: ,,Als militair opzettelijk aan de overheid een onjuiste ambtelijke 
.,mededeling doen", voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 132 van 
het Wetboek van Militair Strafrecht; 



[Volgt: veroordeling tot een gevangenisstraf voor de tijd van 
twee maanden, met bevel, dat deze straf niet zal worden tenuitvoer- 
gelegd, tenzij de Krijgsraad later anders mocht gelasten op grond, 
dat de veroordeelde zich voor het einde van een op twee jaar be- 
paalde proeftijd aan een strafbaar feit, of militair zijnde, aan een 
krijgstuchtelijk vergrijp, vallende onder artikel 2, No. 1 van de Wet  
op de Krijgstucht, dat van ernstige aard is, of aan een krijgstuchte- 
lijk vergrijp, vallende onder artikel 2, NOS. 2-6 van die W e t  heeft 
schuldig gemaakt, dan gedurende de proeftijd zich op andere 
wijze misdraagt - Red. ] .  

Initiatief. 
(ArtikeI 12 van het Reglement betreffende de Krijgstuoht). 

De Generaal-Najoor b.d. H. J. J. W. DURST BRITT, voormalig 
Commandant van de 7-December Divisie, heeft blijkens kranten- 
berichten op 21 hlei j.1. in een voor de pers toegankelijke bijeenkomst 
van het Veteranenlegioen te Amsterdam o.m. het volgende ver- 
klaard : 

.,De eerste politionele actie in Indië werd helaas stopgezet. Toen 
,,hadden wij alles nog kunnen bereiken. Als er ooit een moment is 
,,geweest, dat het leger niet had moeten gehoorzamen was het op 
,,de dag, waarop deze eerste actie maest worden gestaakt. Het  klinkt 
,,misschien oproerig en in  strijd met de krijgstucht, maar e r  staat 
,,nog altijd in de voorschriften dat militairen eigen initiatief moeten 
,,nemen, wanneer zij menen, dat men in de hoogste kringen niet 
,,goed is ingelicht." 

Naar aanleiding van het door de Generaal-Majoor b.d. DURST 
BRITT gesprokene hebben de drie chefs van staven, zoals blijkt uit 
een door de Voorlichtingsdiensten van de Koninklijke Marine, de 
Koninklijke Landmacht en de Koninklijke Luchtmacht uitgegeven 
bulletin, ieder een bekendmaking gericht tot het onder hun bevelen 
staand personeel, waarin bedoelde passage is aangehaald, en hun 
standpunt kenbaar werd gemaakt ten aanzien van de op 21 Mei j.1. 
door de Generaal-Majoor b.d. DURST BRITT geuite woorden be- 
treffende de eerste politionele actie. De chefs van staven laten uit- 
komen, dat Generaal-Majoor b.d. DURST BRITT huns inziens in de 
laatst aangehaalde zin een verkeerde interpretatie geeft van artikel 
1 2  van het Reglement betreffende de Krijgstucht. 

De Chef van de Marinestaf, Bevelhebber der Zeestrijdkrachten, 
de Vice-Admiraal A.  DE BOOY, maakte naar aanleiding van de 
door de Generaal-Majoor b.d. DURCT BRITT gebruikte woorden o.m. 
het volgende bij de zeestrijdkrachten bekend: 

,,Het zal U allen bekend zijn, dat artikel 1 2  van het Reglement 
,,betreffende de Krijgstucht duidelijk neerlegt, dat het zelfstandig 
,,handelen van de militair afhankelijk wordt gesteld van de vraag 



,,of nieuwe regelen niet of niet tijdig door hem kunnen worden ge- 
,,vraagd of verkregen worden. Nog daargelaten, dat zulks tenge- 
,,volge van de moderne snelle communicatiemiddelen zo goed als 
,,steeds te verwezenlijken is, dient ieder militair zich te realiseren, 
,,dat hij als dienaar van de Staat ook en zeker als hij deel uitmaakt 
,,van de hoogste bevelvoering, steeds moet handelen in de geest van 
.,de door de Regering gegeven orders waarbij uiteraard alleen de 
,,Regering in staat is deze orders te toetsen aan het algemeen belang. 

,,De overige militairen dienen vanzelfsprekend overeenkomstig 
,,de van hun superieuren gekregen orders te handelen en deze uit 
,,te voeren in de geest noals zij zijn bedoeld. 

,,Ik vertrouw, dat het personeel van de Koninklijke Marine van 
,,hoog tot laag bovenbedoelde interpretatie van artikel 12 van het 
,,Reglement betreffende de Krijgstucht zal blijven geven." 

De Chef van de Generale S taf ,  de Generaal B. R. P. F. HASSEL- 
MAN, maakte naar aanleiding van de door de Generaal-Majoor b.d. 
DURST BRITT gebruikte woorden o.m. het volgende bij de land- 
strijdkrachten bekend : 

,,Aangezien, blijkens de in de pers verschenen verslagen van de 
,,bovenbedoelde vergadering de spreker ,,een daverende ovatie" 
,,oogstte, acht ik het nodig, dat  de gehele landmacht, voor zover i k  
.,het voorrecht en de eer heb deze te commanderen, ondubbelzinnig 
,,voor ogen sta hoe ik over deze uitlating denk. 

,,De gewapende macht, fundament van de Staat, is altijd en overal 
,,niet meer en niet minder dan instrument der Regering. Zij heeft 
,,mitsdien geen eigen wil doch tot enige plicht de bevelen der Over- 
..heia s t i ~ t  en lovaal uit te voeren. 

L " 
,,De opmerking, dat er nog altijd in de voorschriften staat, dat  

,,militairen eigen initiatief moeteti nemen, wanneer zij menen, dat 
,,men in de hoogste kringen niet goed is voorgelicht is, in ile zin 
.,waarin zij door de spreker is gebezigd, onjuist. Artikel 1 2  lid 2 
,,(hier aangehaald S.) van het Reglement betreffende de Rrijgs- 
,,tucht betreft de verhouding van de militair tot zijn militaire 
..meerdere. 

, ,Er  is slechts één geval waarin de militair - en ook de niet- 
,,militair - het recht en de plicht heeft gehoorzaamheid te weigeren. 
,,n.l. om der consciëntie wille. Dit is, sedert eeuwen, vastgelegd in 
,,de laatste regels van ons Wilhelmus. Daar laat de dichter, nadat 
,,hij Oranje eerst heeft doen zeggen, dat hij ,,Den koning tot genen 
,,,,tijde heeft veracht", ter verklaring waarom hij nochthans in op- 
,,stand is gekomen, zeggen: ,,Dan dat ick Godt den Heere Der 
,,,,Hoochsten Majesteit Heb moeten obediëren I n  der Gerechtig- 
,,,,heiat." l) 

l) Zie ook de art. 8, 9 en 10 Wet Oorlogsstrafrecht, art.  357 Wetboek 
van Strafrecht, art.  6, 8, 11 van het Handvest van de internationale mili- 
taire rechtbank voor de vervolging en bestraffing van de grote oorlogs- 
misdadigers van de Europese As, bekendgemaakt bij Besluit van 4 Januari 
1946, Stb. No. G 5. (S.). 



De Chef van de Luchtmachtstaf, de Luitenant-Generaal A .  BA- 
RETTA, deelde naar aanleiding van de door de Generaal-Majoor b.d. 
J~URST BRITT gebruikte woorden o.m. aan het personeel van de 
luchtmacht mede, dat hij de opvatting van liet hierboven weerge- 
geven citaat niet deelt en het van belang acht luchtmachtoiiicieren 
op het volgende te  moeten wijzen: 

,,Artikel 12 lid 2 van het Reglement betreffende de Krijgstucht 
,,beoogt dc militaire commandant onder zeer hijzondme omstandig- 
,,heden eigen initiatief en verantwoordelijkheid te laten en bet is 
,,niet geschreven om een duidelijk brvel van de wettige Overhrid te 
.,doorkruisen. 

,,Immers bepaalt artikcl 11 van het Reglement betreffende dc 
,,Krijgstucht, dat het de militair nimmer geoorloofd is hcin grgeven 
,,dienstbevelen afhankelijk te stellen vnn zijn oordeel omirerit hun 
,,strekking en doelmatigheid; doch hij heeft daaraan te voldorn te 
,.goeder trouw en naar zijn beste weten en kunnen." 

De Minister van Oorlog, ir. C. STAF, antwoorcldc op verschillende 
vragen van het Tweede Kamerlid, de Heer V1sc1-1, over boven aan- 
gehaalde uitlatingen van de Generaal-hlajoor b.d. I)URST BRITT, 
dat hij de strekking van hetgeen gezegd is, ook door een gepension- 
neerde opperofficier, in strijd acht met de geest, welke uit het 
Reglement betreffende de Krijgstucht spreekt. L)e 1Tiiiistc.r brireurt 
het, dat een gepcnsionneerdc opperofficier meende in strijd met clc 
geest van het Regleiiien t hetrefferitle de I<rijgstucht Ir kunnen 
handelen. 

Het valt ons op, dat de drie chefs van staven ieder afzonderlijk 
te zelfder tijd hun inzichten aan de onder hun hevelen gestelde 
militairen hebben kenbaar gemaakt. Ieder hunner interpreteer cl^ 
artikel 12 lid 2 Regl. Krijgst. weliswaar ongeveer in dezelfde geest, 
maar in verschillende bewoordingen. Het betrrft hier de uitleg van 
een voorschrift, dat voor alle drie deler1 van de Nederlandse krijgs- 
macht geldt, gelijkelijk voor de zee-, land- en luchtmacht. Hiervan 
uitgaande hadden wij gaarne gezien, dat de drie chefs van staven 
één enkele bekendmaking hadden doen uitgaan, waarin zij geza- 
menlijk van hun inzicht hadden blijk gcgcven cn hetwelk door de 
drie chefs van staven was ondertekend. Wij hebben ook Péri Wet  o p  
de Krijgstucht, (?én Wetboek van Militair Strafrecht, welke voor dc 
hele Nederlandse krijgsmacht gelden. 

De Chef van de Marinestaf art. 12 Regl. Krijgstucht besprekende, 
kieperkt zijn betoog tot art. 12  lid 2 Regl. Krijgsi.: .,Nieuwe om- 
.,standigheden, waarmede de lastgever geen rekening heeft kunnen 
,,houden en waaromtrent zo mogelijk nieuwe orders moeten worden 
,,gevraagdw. De Generaal-Majoor b.d. DURST B R ~ T T ,  beperkte zich 
echter niet tot art. 12  lid 2 Regl. Krijgst. doch had mogelijk veeleer 
op het oog art. 12 lid 1 Regl. Krijgst.: ,,Initiatief in het algemeen". 

De Chef van de Gcnerale Staf wees er op, dat om der consciëntie 
wille de gehoorzaamheidsplicht van militairen uitzondering lijdt 



onder aanhaling van de laatste regels van het Wilhelmus, zonder 
echter deze uitzondering op de onvoorwaardelijke gehoorzaamheids- 
plicht nader uit te werken. Zijne Exccllentie haalt alleen aan art. 12 
lid 2 Regl. Krijgst., maar betrekt met zijn beroep op de consciëntie 
toch wePr het algemene beginsel van art .  12 lid 1 Begl. Krijgst. in 
zijn betoog. Dit is echter te vaag, er zijn mcer rechtvaardiging- 
gronden vaor ongehoorzaamheid dan alleen de consciëntie. 

W a t  hetreft de verklaring vari de Chef van dc T~i~chtmacllbstaf 
merken wij op, dat art. 12 Begl. Krijgst. en zelfs art. 12 lid 2 Regl. 
Krijgst. o.i. we1 degclijk is geschreven om een duidelijk bevel te 
doorkruisen, zij het niet op grond van particulier oordeel omtrent 
strekking en doelmatigheid. 

I)e Minister van Oorlog verklaarde, (lat hij het br>treixrt, clat een 
gepensiunneerd opperofficier in strijd met de geest vilri liet Regle- 
ment betreffende de Krijgstucht handelcle. 

Officieren behouden hij het verlaten van de militaire dienst, h.v. 
door pensionnering, in de regel dc ,,rang van officier", in casu die 
van generaal-majoor (art. 38 Brvorderingswet voor de Landmacht 
1002, art. 35 W e t  voor het Reserve-personeel der IAaridmacht 1905, 
art .  27 Bevarderingswet voor clr Zeernacht 1002, art .  29 W e t  Kon. 
Marinc Reserve 1924). 

Van deze gewezen officieren mag worden verwacht, clat zij zich 
gedragen naar dc geest van het reglement betreffende de lrrijgs- 
tucht. Noblesse oblige. 

W a t  nu de kern van de zaak betreft: artikel 12 Regl. Krijgst. 
spreekt van dienstbevelen, dat zijn bevelen in de zin van artikel 114 
van het wetboek vari militair strafrecht. Een bevel van de regering 
aan haar militaire opperbevelhehbcr is geen dienstbevel in de in  
art. 12 Regl. Krijgst. bedoelde zin. Ile militaire opperbevelhebber 
ontvangt een (burgerlijk) ambtelijk bevel (instructie) en eerst hij 
geeft ter uitvoering daarvan ,,dienstbevelenn aan zijn onderhebbende 
militairen. 

De order tot staking van de eerste politionele actie aan de Gerie- 
raal H. J .  SPOOR was geen bevel van een militaire meerdere aan de 
mindere. waarom een formeel beroep op art. 12 Regl. Krijgst. on- 
juist is, daar dit voorschrift niet voor de verhoudirig Regering tot 
Opperbevelhebber is geschreven. Immers art .  12 Regl. Krijgst. is 
een voorschrift dat de Regering bij K.B. (A.M.V.B.) voor haar 
krijgsmachi heeft uitgevaardigd, opdat dienstbevelen zo goed moge- 
lijk worden uitgevoerd. Op grond daarvan was heb dan ook zeer 
terecht, dat de Chefs van Staven, naar aanleiding van de uitlating 
van de Generaal-Majoor b.d. DURST BIIITT, ,,die zelfs een daverende 
,,ovatie oogstte", hun onderhebbenden nog eens uitdrukkelijk erop 
hebben gewezen in hun eigen welbegrepen belang, dat de minderen 

--p 

De militair beneden de rang van tweede-luitenant verIiest z i n  rang 
of stand door ontslag uit de militaire dienst (art. 18 lid 1 Mil. Ambt. 
Regl., 7 B.U. blz. 233, art. 43 Dienstpl. wet). 



slechts in uitzonderingsgevallen van de hun door hun ineerdrren 
gegeven dienstbevelen niogen afwijken. 

De verhoutlirig van de militaire ool,perbevelhebber tot zijn rege- 
ring is chen staatsrechtelijk vaststaande verhouding, welke zich open- 
baart in de bevoegdheid van de regering om aan de militaire opper- 
bevelhebber bevelen te  geven. Deze verhouding is niet geregeld i n  
het Reglement betreffende de Krijgstut,ht, waarop cle Gcncraal- 
Majoor b.d. DUKST BRITS erri beroep deed, doch is neergelegcl in de 
Instructie (schriftelijk bevel) van dr regering aan haar militaire 
opperbevelhebber. De Generaal-Majoor b.d. UURST BRITS onder- 
scheidde o.i. niet ílr verhouding meerdere tot mindere zoals deze is 
neergelegdïn art .  li7 W.v.M.S., art. 72 W.K. en art. 3 Regl. Krijgsi. 
rn  waarvan ook in art .  1 2  Regl. Krijgst. sprak? is en de verhouding 
van de  regering tot haar mililairc opperbevelhebher, waarop voren- 
genoemde bepalingen o.i. niet toepasselijk zijn. Artikel 40 van het 
Wetboek van Strafrecht (overmacht, noodtoestand) geeft o.i. echter 
de militaire opperbevelhebber de bevoegdheid door initiatief te b

e

- 
trachten aan een bevel om de een of andere hoogst gewichtige nood- 
zakelijke reden ongehoorzaam te zijn door het bevrl niet uit  te  
voeren of ie overschrijden. Maar de militaire opperbevrlh~hher be- 
denke, dat hij zulks doet suo periculo. Slechts cen gegrond beroep 
op de noodzaak zal hem straffeloosheid waarborgen. 

1)e verklaring ,.als er ooit een moment geweest is, dat het leger 
..niet had moeten gehoorzamen, \$Tas dat on de dag, waarop deze 
.,eerste actie moest worden geqtaakt." komt in feite hierop neer, dat 
de militaire opperbevelhebber op eigen verantwoordelijklieid har1 
moeten handcleii op het ogenblik, waarop hem het bevel bereikte de  
politionele actie te staken. 

De heslissing tot stopzetting van de eerstc politionelc actie was 
een beleidskwestie van de Nederlandse regering in het algemeen 
helang genomen op grond van haar gegevens en orider haar vcr- 
antwoordeliikheid. 

De beoordelilig van de vraag of dat beleid juist was of liiet juist 
was, berustte in  beginsel bij de staten-generaal. aan m ie de regering 
voor het door haar gevoerde beleid verantwoording schuldig is. Ile 
regering was daarvoor echter geen verantwoording schuldig aan de 
aan haar ondergeschikte dienaren. Deze bezitten, wanneer zij het 
met het beleid van de Regering niet eens zijn normaul geen ander 
middel dan dat  der stcn~bus. Handelen tegen het heleid van de 
regering was derhalve bij een regelmatige gang van zaken onge- 
oorloofd. Het was dan ook norinaal, dat de militaire oyperbevel- 
hebber uitvoering gaf aan de hem door zijn wettige regering vrr- 
s t r ~ k t e  opdracht. 

Achteraf zouden de staten-generaal echter de regering kunnen 
verwijten, dat  haar besluit tot stopzetting der politionele actie ver- 
keerd was geweest en haar deswege tot aftreden kunnen dwingen. 
Maar daarmede waren de gevolgen van dat verkeerde besluit ge- 
bleven. De militaire opperbevelhebber die weet, dat het besluit van 



de Regering oi~juist  is, en dat  door nakoming van het bevel de be- 
langen van de Staat,  die hij heeft te beschermen, zullen x~orrleri 
geschaad, verkeert i11 de moeilijke positie om te beslissen of hij op 
cigen verantwoordelijkheid tegen dat  besluit moet handelen en 
initiatief moet betrachten. 

Hij moet de verschillende belangen zorgvixldig tegen ellraar af- 
wegen, opdat de noodzaak oni van de orders vali zijn regering af t e  
wijken scherp naar voren treedt, wil hij zich met siicres op artikel 
40 van het wetboek van strafrecht kunnen beroepen. Orn hierover te 
kunnen oordelen moct inen de feiten, die tot de beslissing om de  
politionele actie te staken hebben geleid, kennen en kunnen waar- 
deren. Van de militaire olipcrbevelhebber, Generaal H. J. SPOOK. 
inocht vcrwacht worden, da t  hij daarmede volkomen op de hoogte 
was. Hij heeft in het hierbedoelde geval de order van zijn regering 
~ p g ~ v o l g c l .  Zou de militaire opperbevelhebber het  bevel van zijn 
regering om bovengenoemde reden niet hebben opgevolgd. dan zou 
de rechter bi,; strafrechteli,jke beoordeling van het gedrag van de 
militaire opperbevelhebber. in geval deze zich zou beroepen 01) 
overmacht. noodtoestand. diens onrehoorzaarnheid moeten toetsen 

L> 

aan en de heoordeling claarvan laten afhangen van de vcrsrhillende 
omstandigheden (vgl. ook art .  65 [>.v. Prov. Instr .  H.M.G.). SI. 

Een f rontverandering 1 

Als hoofdartikel is in deze aflcvrring opgenon~en een belang- 
wekkende studie van Mr J .  P. V A N  ERR inzake artikel 58 van de 
W e t  op de Krijgstucht. Schrijver verwijt daarin de Redactie, dat 
zij van front is veranderd, inzoverre het betreft verwijzing na vol- 
ledige vrijspraak en beïnfluëncering van de tot straffen bevoegde 
.ommanderende officier. Aangezien deze frontverandering zich zou 
hebben geopenbaard in annotaties van mijn hand is dit  voor mij aan- 
leiding daarop nader in ie gaan. 

W a t  het cerste punt hetreft, verwijzing na volledige vrijspraak: 
ten deze tast Mr VAN ERR mis. H e i  is stellig niet mijn mening, dat  
na volledige vrijspraak nog plaats is voor verwijzing ex artikel 
58 W.K. 

Mr VAN ERK haakt zijn Iiierhedoelde verwijt vart aan de a f -  
wezigheid van m n  naschrift bij het vonnis van de Krijgsraad te 
Velde Oost van 21 Maart 1951, M.R.T. XLIV, blz. 501. Hoezeer op 
de door de Krijgsraad gebezigde constructie aanmerkingen te maken 
zijn, is niettemin de afwezigheid van een naschrift niet op te vatten 
als bewijs dat door mij ingestemd wordt met verwijzing na vol- 
ledige vrijspraak. Materieel immers was hier geen volledige vrij- 
spraak (al wtts het dictum formeel wel zo ingericht). Aan beklaagde 
was ten laste gelegd de vervalsing van een vervoerbewijs; de Krijgs- 
raad achtte dit niet bewezen, ,,met name". aldus het vonnis. .,dat 
,.niet gebleken is  dat uit  beklaagdes handelingen nadeel kon ont- 
,.staann. De Krijgsraad had dan ook de niet-bemezcnverklaring en 
de vrijspraak tot dat gedeelte van het ten laste gelegde feitelijke 



gebeuren behoren te beperken, waarna hij ook formeel gerechtigd 
geweest zou zijn, terzake van het overblijveiidc (belangrijkste) deel 
van het feitelijke gebeuren een benrezen- en schuldigverklaring uit 
tc spreken en de zaak naar de commanderendr officier te verwijzen. 
Dan had de Krijgsraad ook niet behoeven te grijpen naar de tover- 
formule van voorschrift 3130. 

Het  bovenstaande neemt niet weg dat ik, u7aar het oneigenlijke 
krijgstuchtelijke vergrijpen betreft, gecn bezwaar heb - of beter: 
had - tegen vrijspraak in het dictum, voorafgaande aan de ver- 
wijzing. Het  is immers zo, dat artikel 58 W.K. het rechterlijke 
mcrk, voorgeschreven in  artikel 185 R.Z, 103 R.L. doorkruist. Het 
is nu maar de vraag, i n  welk stadium de Rechter arlilcel 58 Iaat 
binnentreden. 

Mr VAN EKK vordert voor het dictum. waarbij artikcl 58 W.I<. 
worttt tocgepast, (indien het hebreft ecn oneigenlijk krijgstuchtelijk 
vergrijp) hewezenverklaring, schuldigverklaring. qualificatie en 
strafbaarverklaring van de beklaagde. Op dat punt dient dan klaar- 
blijkelijk, naar zijn mening, afgebogen te worden naar  artikel 58. 
Ingeval van een eigenlijk krijgstirchtclijk vergrijp wil hij onmidclcl- 
lijk ria bewezen- en schuldigverklaring (zonder strafl~aarverklaring 
van de beklaagde) naar artikel 58 overstappen. J l r  VAN ERK wil 
dus ingeval van een oneigenlijk krijgstuchtelijk vergrijp artikel 185 
R.Z, 193 R.L. toepassen tot op de vraag ,,dc toepassing van dc straf 
,,of straffen, bij de wet bepaald7', met dien verstande dat hij 'daaruit 
eerst nog de strafbaarheid van de beklaagde mil lichten. Op deze 
voet kan men. ingeval van een eigenlijk krijgstuchtelijk vergrijp 
even ver gaande, komen tot bemezcnverklaririg. niet-strafbaarver- 
klaring van het feit. dus vrijspraak, schuldigverklaring, verwij- 
zing l). 

Tk ben het echter met Mr VAN ERK eens dat zodanig dictum ver- 
warring kan stichten en psychologisch weinig heilzaam is. Ei1 aan- 
gezien de Rechter niet op straffe van nietigheid gebonden is aan de 
volgorde. welke artikel 185 R.Z., 193 R.L. aan de rechterlijke werk- 
zaamheden stelt, kan men (in navolging tronwens van de praktijk) 
eerst behand~len de bemrezcnverklaring cn de schuld (daderschap) 
van de heklaagde. Bctrcft liet een oneigenlijk krijgstuchtelijk ver- 
grijp. dan volgt de qualificatie en verwi,jzing (strafhaarverklaring 
van de dader is niet een vraag. waarop in militaribi~s een antwoord 
gegcven moet worden; het komt alleen in iiegatievc gevallen Ier 
sprakc: in  het dictum kan het dus gevoeglijk ~veghlijvcn). Betreft 
het een eigenlijk krijgstilchtelijk vergrijp, dan kan onniiddcllijk na 
bewezen- en schuldigverklaring de verwijzing volgcn. 

I n  zo\~erre sluit i k  mij dus gaarne bij &Ir viln. ERK aan, dal 
.,vrijspraakv beter achterwege kan blijven in ecn dictum. dat op 
toepassing van artikel 58 W.K. uitloopt. Het is ook consequenter, 

l) Zoals bijvoorbeeld geschied is in het (door Mr. van E r k  niet aange- 
haalde) vonnis van de ZeekriJgsraad bij de Strijdkrachten in het Oosten 
van 30 Augustus 1946, M.R.T. XL, blz. 115 v. 



doordien men dan artikel 58 laat intreden terwijl Inen bezig is in 
het kader van het tweede lid van artikel 185 R.Z., 198 R.L., diis 
voordat men komt tot de conclusies. vermeld in het derde en vierde 
lid (in welk laatste de vrijspraak voorgeschrrven wordt). 

Het  tweede punt betreft de beïnfluencering van de commanderen- 
de officier. 

I k  kari mij voorstcllcn dat men mijn instemming met het geven 
van suggesties in de overwegingen van het vonnis inconsequent kari 
noemen, wanneer ik  anderzijds mij op het standnunt stel dat Iicl 
dictum niet vcrsierd (ontsierd) mag worden met torvocgingrn, 
waarvan de wet niet rept. Dat ik  niettemin (in zeer speciale ge- 
vallen) bijzondere overwegingen in bet vonnis toejuich. is gebasrcrd 
op de eisen van de praktijk. W a t  die inconsequentie betreft: nict 
ontkend mag worden dat een dictum strakker van lijn is (Mr V A N  
EKK spreekt zelfs van ,,gcbeeldhoumde lijnen van het vonnis- 
,,technische sonnet") dan de overwegingen van de Rechter. Het  
dictum volgt de woorden van de wet; de overwegingen zijn gegeven 
in  eigen woorden van de Rechter. Hei  dictum bevat de opdracht van 
de Rechter; de overwegingen ve

r
tellen, hoe hij tot die opdracht 

komt. De oprlracht moet aan de bemroordingen van de met voldoen: 
de  overwegingen slaan de brug tussen de concrete feiten en de ah- 
stracte m7etso~drachi. 

L 

I n  de praktijk nu, m-ordt die siinpc1.e en abstrnclc (wets-iopdrachl 
door commanderende officieren mlel misverstaan. I n  gevallen als het 
hierbedoelde (vonnis van de Krijgsraad te Velde Oost van 26 .Juli 
1950, M.R.ri'. XLIV, blz. 462 v.) is de kans niet te onderschatten 
dat  de conimandcrende officier. dic een hem imnoncrrnd straf-dos- 
sier toegezonden krijgt en 's Krijgsraads opdracht leest o n ~  de zaak 
krijgstuchtelijk te behandelen, meent, dat er in  iedcr geval toch nog 
wel een straf uitgedeeld moet wordcn. Zo een gedachte valt te 
neutraliseren door een passende overwoging in rechte. De comman- 
derende officier kan daardoor de opdracht, vervat in de woordrn 
van artikel 58 W.K, zien in het neutrale licht, hetwelli de wetgever 
ermede bedoeld heeft. maar hetwelk de bemoordinnen van dit artikel 

L, 

niet onbetwistbaar uitstralen. 
Indien en zodra bereikt zal zijn dat  (practisch) alle cornmande- 

rende officieren de opdracht, in een op artikel 58'W.K. gebaseerd 
dictixm volledig naar waarde schatten, kunnen dergelijke bespiege- 
lingen in de overwegingen van hel vonnis achterwege blijven. 

W. H .  V. 

Af-stand van beklag, art. 63 W.K. 

Onze Redactie kwam in het bezit van de stuklien betrekking 
hebbende op een in Nieuw Gtiinea op 1 September 1953 opgelegde 
straf van verlaging (van schrijver I e  klasse tot schrijver 2e klasse). 
De gestrafte had onmiddellijk bij de straf-aanzegging afstand ge- 



daan van hct recht van beklag; hem werd echter te kennen gegeven 
dat hij voor afstand van het recht van beklag dezelfde termijn in  
acht moest nemen als voor het beklag zelf (artikel 62 W.K.: vier 
dagen, aanvangende met de tweede dag na de aanzegging van de 
straf). Mitsdien werd hij in (streng) arrest van rechtswege gesteld 
rn kreeg hij op 4 September 1953 de gelegenheid, van beklag af 
t e  zien, waarop hij diezelfde dag werd verlaagd en nit  arrest ont- 
slagen. 

Behalve dat hij thans enkele dagen in (streng) arrest had door- 
gebracht, zal hij eerst op 1 October 1954 in aanmerking komen 
voor bevorílering tot schrijver l e  klasse (indien hij tevens aan alle 
andere eisen voor bevordering voldoet) instede van op 1 September 
1954, indien de straf op 1 September 1953 zou zijn geëxecuteerd. 

T e  dier zake wendde brdoelde schepeling zich mct cen verzoek- 
schrift tot Z.E. de B'Liiiister van Mariiie. Z.E. beschikte hierop als 
volgt: 

Aan de Commandan.t der Jlarine 
ilz Nieu ui-Quin ea. 

's-Gravenhage, 26 April 1954, no. P. 3:3025/4. 

Naar aanleiding van het request van de schrijver der 2e 
klasse C. H. l'., mij aangeboden bij Uw zendbrief van 23 
Maart 1954 no. 4181-3463 CMRNG, heb ik de eer UHoog- 
edelgestrenge het volgende med.e te delen. 

Blijkens het overgelegde uittreksel conduiteboekje van 
betrokkene werd hem de straf van verlaging op 1 September 
aangezegd. I'. Stelt i n  zijn request nog dezelfde dag van het 
recht tot beklag te hebben afgezien. 

Artikel 62 van de Wet  op de Krijgstucht vermeldt een 
termijn van 4 dagen waarin betrokkcne het recht had zijn 
eventueel belrlag kenbaar te makcn, welke termijn aanvangt 
mct de 2e dag waarop hem de straf is aangezegd. 

He t  afzien van het indienen van een beklag kan echter 
volgens de gangbare opvatting direct geschieden. 

Aannemende dat  het juist is dat P. nog dezelfde dag wanr- 
op de straf is aangevangen van het bcklag hreft  afgezien, 
bestaat e r  mijnerzijds geen bezwaar betrokkene, indien hij 
overigens aan alle eisen voor bevordering voldoet, pcr 1 Sep- 
tember 1954 in aanmerking te brengen voor schrijver der I e  
klasse. 

I k  verzoek 1: betrokkene hiermede in kennis te doen stellen 
en hiervan aantelrening te doen houden in zijn conduiteboekje. 

DE MINISTER VAN MARINE, enz. 

I n  deze beslissing neemt de Minister een ander standpunt in dan 



de Commandant der l\larine i r i  zijn beschikking van 22 ,Januari 1935 
(M.R.T. XXX, blz. 626), waarin overwogen werd da t  ctrlikel 62 
tiók van toepassing was op het afstand doen van beklag, aangezien 
de strekking van de daar vermelde termijn is, een klager van over- 
ijlcl handelen te weerhouden en dat  zulks (al is hierover bij de be- 
raadslagirigen over hct u7~tsontwerp niet gcsl~rokeri) evenzeer geacht 
wordt te gelden voor het overijld afstand (lom van het recht var1 
beklag als voor het overijld doen va11 (beklag, zodat de klager geacht 
werd geen afstand te hebben gedaan. 

De toenmalige 12edactie van oiis Tijdschrift plaatste daarbij ren 
noot en r n ~ r k i e  op dat de juistheid van die beslissing haar twijfel- 
achtig voorkwam. Zij bracht, in hoof(1zaak drie argunientrn naar  
voren : 

( I )  Zij acht het een ,,liinein-interpretiesen". riu artikel (i3 W.K. 
niet, zoals artiliel 62 wel doet, enige termijn verrr~rldt. 

( 2 )  Zij acht het menskundig gezien, om t e  voorkomeii dat iemand 
in opgewondenheid over dc vernomen bestraffing beklag doet; voor 
de afstand geldt dat niet. L)e stemming waarin men afstand dort  
getuigt eerder van berilsting, gepaard aan  dc overtuiging da t  de 
opgelegde straf verdiend is. 

(3) Waiiiierr clen gestrafte de straf-aarizcgging beantwoordt met 
cle mededeling dat hij zich claariegen wenst te L)eklagen, kan daar  
een oiikrijgstuclilelijk element in liggen; bij een terstond afstand 
doen van het recht van beklag ka11 van zodanig orikrijgstuchtelijk 
element geen sprake zijn. 

T i i  gelijke zin: , , I k  practijk van het militaire tuchirecht" van 
VAN VOOI<ST EVEKINK e11 T<RIJLS, deel T, lilz. 277, aant. 1 op art .  
6 3  \V.K. \V. H. V. 

Errata. 

Op blz. 95 regel 4 van boven: in plaats var, XLVITT moct gelezen 
worden XLII I .  

A a n  hct slot van de voorlaatste alinea van blz. 303 moet ,,geenn 

vervallen, Aan het slot van het ,,kopjen op blz. 302 moct ,.was er 
,,van ,,wegnemenv i n  de zin van artikel 310 Wb.v .Str .  geen sprake" 
vervangen morden door ,,was er nog steeds van ,,z.uegu~emel~" i n  de 
, , B ~ Y L  vatb artikel 310 Wb.?~.Str .  sl~rake".  



INGEKOMEN BIJDRAGEN. 

De Wegenverkeerswetgeving en de miIitair 
door 

Mr L. F. DE GROOT. 
Luitenant-Kolonel 11. J.D. 

Iri aflevering 3 van het Militair Rechtelijk Tijdschrift 1954, (deel 
XLVII pag. 2011202). is een vonnis gepubliceerd van de Krijgsraad 
te  Velde W e s t  betreffende een zaak, welke op een of meer artikelen 
van de Wegenverkeerswet enlof het Tiiegenverkeersreglement ge- 
baseerd is. die - thans -- voor militairen niet van toepassing zijn. 
Di t  was voor mij aanleiding om eens na te gaan in hoeverre Wegen- 
verli-eerswet en -reglement .,in militaribus" toepasselijk zijn. 

Artikel 45 der W e t  bepaalt, dat in geval van oorlog of oorlogs- 
gevaar, (enz.), de Wet .  het Reglement en de Provinciale en Plaatse- 
lijlie Verorcleriirigen. krachtens de W e t  vasigcsteld, slechts gelden 
voorzover dit hij Algemene Maatregel vali Bestuur is bepaald. Op 
grond van het nog steeds van kracht zijndc K.B. van 10  Apri l  1939. 
Stbl. 181. is nog altijd oorlogsgevaar aanwezig. De toepasselijkheid 
der bepalingen van de Tiiegenverlieerq\~~etpving is overecnkomsiig 
het gestcxlde in  artiliel 45 der Tiiet geregeld bij de Koniiiklijke Be- 
sluiten van 18 Novcriibcr 19.52, Stbl. 563. (inilitaire voeigaiigers) en 
van l Apri l  1953, Stbl. 167, (militaire voertuigen en rijwielen). 

I. Het laa-lsigenoerncle (voor het verkeer het belangrijkste) K.E. 
bepaalt, dat  cle daarin opgesomde artikelen van TTret en Reglement 
. . . . ingeval van oorlog.;gevaar . . . . toepasselijk zijn ten aanzien 
van niotorrijtuigen. rijwielen en andere rij- of voertuigen voorzover 
ijje mrorden gebezigd ten behoeve van de strijdkrachten. (Dit he- 
tckcnt duj.  dat  ooli voor gevorclerde of ingeliuiiide burgcrvocrti1igen, 
wcllir trni b ~ h o c v e  van cle strijdkrachten worden gehruilit, deze be- 
palingoii gelden). 

ulijliens dezc opsomming zijn i i e f  van toepassing cle voorschriften: 
X. In  tlc T\Tegerlverkeerc-~~~ci. betrekking hebbende op: 
1. kentekens en kentekenhen ijzen; 
2 .  rrijhewijzen. 
(I?it zijn de artikelen !I t/ni 13. 15 tlni 23, 27 .  32 2e licl. 46). 
K .  I n  het  TVegenvcrkeersrcglemcnt. bctrrlikirig hebbende op: 
1. het br.;iilren oiidrr toezicht (artikel 3 ) :  
2. de inrichting 
3. de belading 

I drt. 13. 15-10. 65-78. 81. 85. 86 (art. 13 is  
J ivll voor ii7agens toepasselijk); 4. de verlichtirig 

5. de kentekeiis en ficntelrei~bex~~ijzcn (art. 87-99) : 
6. rijbewijzen (art .  100-1 21). 
C. Vaii de Bijlage. ornvattcntle voorscliriftrri ingevolge onder- 

scheiclcric artikelen van (Ie \ITegenverkeersxvel en het Reglement, de 



afdelingen 7 en 8 (Aanduidingen en kentekens motorrijtuigen en 
aanhangwagens, kentekenbewijzen en rij bewijzen). 

A d A l e n 2 , 1 3 . 2 , 3 , 4 , 5 e n 6 , e n C .  
Speciale militaire voorschriften voorzien hierin ten aanzien van 

militaire motorrijtuigen en andere rij- en voertuigen. 
Ad  B. 1. 
Ook hiervoor zijn van militaire zijde voorschriften gegeven. De 

omstandigheid, dat artikel 3 van het Reglement niet toepasselijk is, 
ofschoon artikel 1 van de Wet  wel geldt, brengt mede dat  het i n  
laatstgenoemd artikel sub 3' gestelde ten aanzien van wie als be- 
stuurder moet a-orden aangemerkt. niet van kracht is met betrek- " 
king tot )de leerling-bestuurder. Immers aangezien volgens dit arti- 
kel 1 sub 3', naast de feitelijke bestuurder ook hij als bestiiurder 
wordt aangemerkt die overeenkomstig de voorwaarden gesteld bij 
d e  in  artikel 2 bedoelde A.M.V.B. geacht wordt het voertuig onder 
ziin onmiddelliik toezicht te doen besturen. en deze A.M.V.B. (het 
~ i ~ l e r n e n t )  de bedoelde voorwaarden in het niet toepasselijke 
artikel 3 stelt, kan de militaire rij-instructeur, onder wiens toezicht 
ecri militair als feitelijke bestuurder optreedt, niet aangemerkt, nor- 
den als bestuurder in de zin van de Wegenverkeerswet. 

Maakt een leerling-bestuurder derhalve ongelukken of avertïeedi, 
hij verkeersbepalingen, dan kan alleen hij, en niet ook zijn instruc- 
teur als bestuurder worden aangemerkt en vervolgd ! Dit houdt " u 

uiteraard niet in, dat de militaire rij-instructeur niet eventueel uit 
anderen hoofde aansprakelijk kan zijn en kan worden vervolgd. 

Ad B. 2, 3 en 4. 
De in artikel 13 van het Reglement vervatte voorschriften omtrent 

de toestand der voertuigen gelden niet voor militaire motorvoertui- 
gen, doch alleen voor wagens en rijwielen; hiervoor gelden dezelfde 
bepalingen als voor ,.gewonen n7agens en rijwielen. 

De regeling, welke men door deze A.M.V.B. heeft getroffen. onder- 
werpt dus de militaire - en de door de strijdkrachten gebezigde 
niet-militaire voertuigen en rijwielen in het algemeen aan dezelfde 
normen als de overige deelnemers aan het verkeer, terwijl alleen met 
betrekking tot de speciale rijvaardigheidseisen, welke aan militaire 
bestuurders worden gesteld en ten aanzien van de uiterlijke ken- 
tekenen, de inrichting en de verlichting van de voertuigen de be- 
palingen van de Wegenverkeerswetgeving buiten beschouwing 
blijven. 

11. Het hierboven in de eerste plaats gen0emde K.B. van 18 No- 
vember 1952, Stbl. 563, geeft een opsomming van de artikelen van 
Wet  en Reglement. welke in geval van oorlog of oorlogsgevaar, 
(enz.) voor militairen te voet gelden, voorzover zij zich ter uit- 
oefening pan de dienst op een weg bevinden. 

Voor wat de Wei betreft, blijkt uit deze opsomming, dat voor 
deze categorie alle bepalingen gelden, welke ook voor andere voet- 
gangers van kracht zijn. 



Met één duidelijke uitzondering geldt dit  eveneens ten aanzien 
van het Reglement. Deze uitzondering is de niet-toepasselijkheid van 
artikel 9. Uit artikel verbiedt iedere weggebruiker over een weg of 
weggedeelte te gaan in strijd met een gesloten-verklaring krachtens 
hoofdstuk 11 (de artikelen 4, 5 en 6), doch stelt hiervan vrij militaire 
colonnes t e  paard, per rijwiel of te voet. Deze colonnes mogen ge- 
bruik maken van wegen, welke openstaan voor verkeer met andere 
voertuigen dan rijwielen (dus van alle wegen of weggedeelten be- 
halve rijwielpaden). Wordt derhalve ten aanzien van militaire colon- 
nes te voet buiten geval van oorlog of oorlogsgevaar enz. in dit. 
artikel reeds een gedeeltelijke vrijstelling gegeven, door het niet 
toepasselijk verklaren van dit artikel in geval van oorlog of oorlogs- 
gevaar enz. kunnen de hier bedoelde militaire voetgangers dus ook 
van rijwielpaden gebruik maken. 

Met betrekking tot het Reglement nog de volgende opmerkingen: 
1. Verschillende artikelen, waarin naast bestuurders van voer- 

tuigen en ruiters gesproken wordt van geleiders van rij- en trek- 
dieren, en waarin ge- of verbodsbepalingen voorkomen, betrekking 
hebbende op rij- en trekdieren en vee, zijn niet in de opsomming 
opgenomen en dus niet toepasselijk, hoewel deze geleiders toch voet- 
gangers zijn, en het zeer zeker kan voorkomen. dat een militair te 
voet in de uitoefening van zijn dienst als geleider van rij- of trek- 
dier of van vee zich op de weg bevindt. 

Hieruit valt de gevolgtrekking te maken, dat militaire voetgan- 
gers -geleiders van rij- of trekdieren of van vee, zich van bedoelde 
ge- en verbodsbepalingen niets behoeven aan te  trekken! (zie o.a. de 
artikelen 10 ,  1 1 ,  12 .  20, 21, 22, 23, 24, 26, 28, 29 en 31,  geen van 
alle voor de militaire voetganger, in dienst op de weg, toepasselijk 
verklaard). 

2. Artikel 32  verbiedt in het algemeen voertuigen. rij- of trek- 
dieren en vee te doen of laten stilstaan in de in dat artikel genoemde 
gevallen. Ook hier geldt, dat militaire voetgangers-geleiders van 
deze dieren, in dienst op de weg, zich van dit verbod niets behoeven 
aan te trekken! 

De bepaling van dit artikel werpt echter een andere vraag op. 
Dit is namelijk de vraag of de uitdrukking ,.doen stilstaan" in het  
algemeen moet worden opgevat als te betekenen: tot stilstand brengen 
én tot stilstand nopen. in het eerste geval betrekking hebbende op de 
bestuurder van het voertuig of de geleider van rij- of trekdier of vee, 
die het door hem bestuurde of geleide voertuig of dier doet stilstaan, 
doch in het tweede geval ook toepasselijk op bijvoorbeeld de militaire 
voetganger, die door het geven van een stopteken of anderszins een 
zich over de weg bewegend voertuig tot stoppen noopt. Hoewel dit 
vermoedelijk niet in de bedoeling van de wctgever heeft gelegen, is 
toch deze interpretatie mogelijk, niet alleen op ,grond van het gebruik 
van deze uitdrukking, doch ook om andere redenen. 

Het  w61 toepasselijke artikel 34 immers levert hiervoor een argu- 
ment. Het  in dit artikel vervatte verbod om een portier van een 



voertuig op voor het verkeer hinderlijke of gevaarlijke wijze t e  
openen of open te laten is, mede blijkens zijn toepasselijkverklaring 
op de categorie van militaire voetgangers, niet tegen de bestuurder 
alleen gericht, doch ook tegen voetgangers. (Lifters!) Ook de toe- 
~asselijkverklaring van artikel 38 voert tot deze conclusie (zie hier- 
onder). 

3. Artikel 35 is niet in de opsomming opgenomen. Wellicht heeft 
hier de overweging gegolden. dat militaire voetgangers, in  dienst op 
de weg, zich niet zullen bezondigen aan het beoefenen van voetbal- 
spel. rolschaatsen of andere spelletjes en kinderspelen! Hoe het ook 
zij, eeii militaire voetganger, die zich hieraan op voor het motor- 
verkeer openstaande wegen schuldig maakt. mag niet op grond van 
d i t  artikel geverbaliseerd ~vordeii! 

4. Zonder gevaar voor een verbalisering mogen militaire voetgan- 
gers - in dienst op de weg - onbeschermde zeisen. hooivorken en 
dergelijke 01) de weg vervoeren. doordat artikel 37 niet op hen toe- 
passelijk IS. 

5. 1)at altikel 38 wel toepasselijk is (verbod om eggeil. ploegen 
en dergelijkc n eilitilig en. bornen cii andere voorwcrpeil. xx~elbe tot 
beschadigin?, van weg of xx~erken zoirïlrn kuniien leiden. slepende 
over een vrrliarde wee te vervocren, verlood oni rii- of tr.elidit.r~n met 
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scherp hoefljeslag over eeii verharde weg !e doen of te l a t ~ n  lopen), 
zou xvecleroiil een argument kunnen zijn voor de olivatlirig. dat de 
sub 1. genoernde artikelen, voorzover betrekking hebbende op ge- 
leiders van rij- of trekdieren cn van vee, ~x~clbe~xv.~t  1iii.t voor deze 
categorie van voetgangers toepasselijli zijn verklaarcl en clat dus: 

a. niilitaire voelga~igers-geleiders van rij- of trelitlieren en vee, 
niet door de in die artikelen (suli 1 .) vervatte ge- cn verliodslorpaliii- . - 
gen gchonden zijn, ?n 

b. clc si111 2. meerpcgrven interpretatie van arbikrl 31 ten aanzien 
vali de woordeil doen stilstaan - volgens .I\ elke militaire voetgiingers 
voertuigril. rij- en trelïdieren en vee in de bij dat artikel verlioden 
gevalleri straffeloos tot stilstaan mogen nopen - juist is. 

6. I)e artikelen 45 en 46 zijn niet op de categorie der niilitaire 
voetgangers toepasselijk. Dit betekent dat liet aan deze csntegorie niet 
verboden is, loslopende rij- of trekdieren of vee zich zonder toezicht 
op de weg tc doen of te laten beviridcn. en dat voor hen ook liiet gel- 
den de in art. 46 voor geleiders van rij- en trckdicren en vee nrer- 
gelegde voorscliriften. H r t  zou voor hon dus niet nodig zijn de door 
hen geleide dieren op dc nog voldoende in hu11 macht tc hebben! 
(lid 1): het tweede lid heeft betrekking op verlichting. het vierde 
lid op het jagen van vaartuigen, ~x7aarbij overdag, indien links van 
de weg wordt gejaagd, een rode vlag moei worden meegevoerd). 

Concizcsie: Hoewel dus het aantal uitzonderiiizen OKI de voor 
' J  L 

,,gewone1' voetgangcrs geldende normen voor militaire voetgangers 
krachtens bovenbedoelde h.1I.v.B. groter is dan zich op het eerste 
gezicht laat aanzien, heeft de militaire voetgariger zich toch in het 
algemeen op dezelfde wijze te gedragen als de burger-voetganger. 



111 de practijk zullen de boven gesignaleerde verschilpunten ver- 
moedelijk niet veel moeilijkheden opleveren, omdat het steeds toe- 
passelijke artikel 25 van de Wet  wel altijd uitkomst zal brengen! 

111. Voorrang van inilitaire oolonnes. 
Tot slot nog enkele opmerkingeil betreffende dit ondermlerp. H e t  

Reglement noemt militaire colonries in de artikelen 7, 9. 27 en 42. 
Artikel 7 bepaalt iii lid 3, dat een militaire coloniic. die op groen 

licht is begonnen de stopstreep te passeren, blijft doorgaan, ook nadat  
een andere kleur zichtbaar is geworden. 

Artikel 9 bepaalt in lid 2,  dat militaire colonnes te paard, per 
rijxviel of te voet, van rijwegen gebruik niogen maken. 

Artikel 27 regelt de voorrang. 
Artikcl 42 ontheft inilitaire colonnes te voet van de verplichtingen, 

ver\-at in de artikelen 40 en 41 ten aarizien van voetgangers en mars- 
colonnes te voet. 

T'oor ons onder\~w-p is dus alleen van belang artikel 27. 
T'oorzovcr terzake dienende, houdt dit artikel het volgende in :  
(lid 1).  De verplichting voor verkeer, anders dan te voet. om bij 

nadcriiig van ren kiuising of splitsing de doorgang voor zich vrij t e  
laten voor verkeer, anders dan i e  voet, dat uit andere richting gelijk- 
tijdig of nagenoeg gelijktijdig die kruising of splitsilig nadert en 
daar volgens de ledeii 2 en 3 voorrang heeft. 

(lid 2). Voorrarig heeft: 
a. verkeer op voorrangsweg; 
b. verkeer op een weg met ccn bord, niodel 10 of model 11 van de 

bijlage van het Wegenverkeersreglement (rode driehoek of ,,stopn in 
rode driehoek en cirkel) : 

c. verkerr 01) verharde \\-eg t/o van verkeer op onverharde weg; 
d. verkeer 01) rijweg t10 vaii rijwiel- of ruiterpad; 
F. onverminderd het bepaalde in a, b, c en d, motorrijtuigen boven 

ander verkeer, Int1houdens verl~lichting om bij ,,afslaan1' het door- 
gaand verkeer voor te  laten gaan; 

f .  overigens verkeer van rechts. 
(lid 3). I n  afwijking van lid 2 hebben politie- en branclweerauto's 

niet sirene of bel, begrafenisstoeten, militaire colonnes en trams 
voorrang boven het overige verkeer (in hovenstaande volgorde). H e t  
.,overige verkeer" dient dus te allen tijde - onverschillig of het ui t  
anderen hoofde aanspraak op voorrang zou mogen maken - aan 
genoemde categorieën, w.o. militaire colonnes, voorrang te verlenen. 

I n  afwijking van de andere genoeinde voorrangs-deelnemers aan  
het verkeer komt het nogal eens voor dat militaire colonnes van motor- 
voertuigen niet als zodanig kunnen worden herkend. Weliswaar is 
ten aanzien van militaire motorcolonries vooreeschreven (van mili- " 
taire zijde) dat de voorste wagen een blauwe, de laatste wagen een 
groerie vlag voert, doch dit  is lang niet altijd voldoende. Tactische 
(oefenings-) eisen schrijven veelal voor, dat gereden wordt met grote 
afstanden tussen de voertuigen (7 of 8 voertuigen per Kilometer = 



i 100 à 150 meter). Indien nu ,,colonnesn, rijdende met dergelijke 
grote afstanden, deelnemen aan het geu70ne verkeer, zal het vaak 
voorkomen, dat het andere verkeer ze iiiet als zodanig herkent. 
Ilik~vijls toch zullen zich andere motorvoertuigen, die bezig zijn de 
colonne in te halen. brlsseil de militaire voertuigen gevoegd hebben, 
zodat het verband voor het overige verkeer niet zichtbaar is, ook al 
omdat op kruisiugeri of splitsingen, waar *de voorste wagen reeds is 
gepasseerd, de colonnevlag van dat  voertuig niet meer wordt gezien 
op het moment dat volgende tot de colonne behorende wagens pas- 
seren. 

Xisverstand en ongeluklcen zullen dikwijls niet kunne11 worden 
vcorkomen, indien bijvoorbeeld een dergelijlie colonne van een zijweg 
op een voorrangsweg komt, maar hel overige verkeer, dal  ogen- 
schijnlijk afzonderlijk rijdende militaire voertuigen niet als elementen 
van een militaire colonne herkent, verm-acht voorrang ic  verkrijoyrri, 
en anderzijds de militaire bestuurder, aannemende dat hem voorrang 
zal n~ordeii geCeveil omdat hij een motorvoertuig in de militaire 
colonne bestuurt, uit cle zijweg de voorrangsn-eg oprijdt. 

De practijk hceft uilgi~wezcn, dat dergelijke gcvallen riicb zeld- 
zaam zijn en liet n i l  mij daarom rioodz~ikelijli voor-komen, dat het 
volgende onder de aandacht wordt ge'uiai%ht. iiiei. alleen van de inili- 
taile chauffeurs. doch ook co voorcl rTdri de vi.rant~~-oordelijke com- 
maildanteli. 

I. Vo!gens artikel 27 lid 3 van het \~T.x i ' cge i~vc ïkeers ieg~c l~~e~l~  heb- 
ben rriilitairr eolonx~es voorrang i i ~ a  bruritl\\-eer- en poliii(~auto's en 
brprafeiiis~toeten) hohen hct overige vrlkeur. Hef ovcrigch verliccr 
moct deze vooi-ralig verlenen, 

i. He: overige vvl;eer kali dezr voorrang echler 'illeen verlenen, 
indien t.ie niilitnire colonnc als zotl~riig duidelijk kenbaar is. 

S. Hiervoor i 3  nod:~:  - 
n. tiat de niotorvoeriinigeii van de colonne elkaar in diriclclijk 

svaar~lrenlbaar ve;b,~nd, dub 01) kortr afstand. volgc-11; 
b. dat aanvang.eri eindr van de cnolorine door de Ijlau\\c c11 groene 

vlag (iespeclicvelijk op voorste en achterste n agcn) n orden aange- 
geven. 

ITet voorschrifí tot het voelen vail dczu coloriiievlaggeii is nelis- 
Tvaar slecht.: een interil militair voorschrift. doch hei hwf t  door 
langdurig gebruik ..hurgerrreht" verkregen: het p i~ l~ l i ek  \\eet door 
eigen viaarn(~iniilg, dat deze vlaggen op militaire colonnes gevoerd 
worden. Het is echter nodig, dat  deze ,,sx~eteilschap" van hel publiek 
bem~aard blijft, lietgeen alleen kan indien de vlaggen slecds op de 
juiste wijze worden gebruikt. Zo mag hei bijvoorbeeld niet v66r- 
komen, dat ren voorste of achterbie wagen van de colonne de vlag 
blijft voeren nadat deze wagen de colonne heeft verlaten, hetzij door 
pech hetzij doordat de colonrie is onthondeii of om andere rederien. 

Tegen slordige rijdiscipline moet gewaakt worden: de colonne 
dient - indien men het recht op voorrang wil blijven opeisen, - 
intact te blijven. 



Doch ook door het rijden met grote afstanden, waardoor voor het 
publiek het zichtbare verband verloren gaat, mede doordat men de 
vlaggen niet opmerkt, dreigt de bestaande associatie: vlaggen-niili- 
taire colonne verloren te  gaan. 

Indien dan ook tactische eisen voorschrijven dat met grote oniier- 
linge afstanden gereden wordt, verdient het aanbeveling om het 
publiek op andere wijze te doen weten, dat het met een militaire 
colonne t e  maken heeft, indien dit althans iiodig wordt geoordeeld. 
Dit kan worden bereikt door de colonne te doen vergezellen van 
motorrijders, die op daarvoor in aanmerking komendc plaatsen als 
verkeersregelaars optreden, clan .cvel door de K.D-lar. zich aldaar te 
laten opstellen, om het overige verkeer te  waarschuwen en het ver- 
lenen van voorrang te verzekeren. 

4. Indien grote afstanden zijn gelast - en dus niet voltlaaii kan 
worden aan de hierboven sub 3a gestelde eis, - dienen de chauffeurs 
der tot een .,colonnen behorende motorvoertuigen zich er terdege 
rekenschap van te goven, dat het overige verkeer mogelijk niet kan 
coristateren, dal het met een miliiaire colonne te niakeil heeft. en 
zullen zij zich ten aanzien van dat overige verkeer geheel 1iebbc.n te 
gedragen als bestuurders van ,.gewonen motorvoer-luigcr~. In gékn 
geval za1 de aanwezigheid van de blauwe vlag op de voorste ei1 van 
de groene vlag op de achterste auto i11 dergelijke colonnes voor de 
cliauffeura (>pil omstandigheid inogeri zijn waarop zij zivh zouden 
inogen beroepen ingeval hun geen voorrang zou norcileri verleend! 

E n  uiteraarcl mag dit nog veel minder ecii reden zijn om Yoorrang 
te riemen! ilriilcei 25 van de \iTegenverkeerswet is op iedere veg- 
gebruiker toepaiselijk; het verbiedt niet alleen zich op een weg 
zodanig te gedragen dat de vrijheid van het verkeer zonder noodzaak 
\l-ordt belenlnierd of de veiligheid daarvan i r i  gevaar wordt gebracht, 
doch ook zodanig. dctt redelijkerwijs is aan te nemen, dat de veilig- 
heid in gevaar khn worden gebracht: 

;\let betrekking tot de gemaakte opmerking (zie Ad A. l en 2, 
B. 2 ,  3, 4, 5 en 6, en C., en Ad B. l .) ,  dat militaire voorschriften 
zijn gegeven ten aanzien van al  deze onderwerpen, merk ik nog op. 
clat dit niet hetekcnt dat, nu de betrekkelijke voorschriften van 
\lTegenverlieersx~~et en -reglement thans niet van toepassing zijn, in 
legerorders en reglementen of voorschriften gedetailleerde loepa- 
liiigen zijn opgenomen, welli-e de bepalingen van rle Wet en het 
Reglement ten opzichte van militaire voertuigen vervangen. 

Slechts een gedeelte van de hierboven genoemde onderwerpen is in 
legerorders geregeld, voor het overige volstaat men ,.in militaribus" 
met zoveel mogelijk aanpassing aan de bepalingen voor het niet- 
militaire motorverkeer, daarbij uitgaande van de noodzaak dat het 
militaire verkeer voor de overige weggebruikers geen, althans zo 
weinig mogelijk, gevaar of belemmering op de weg mag opleveren, 
en van het feit clat het militaire verkeer, evenals het andere verlieer, 
onderworpen is aan de algemene bepaling van artikel 25 der Wet.  



Het  is hierom, dat men erop toeziet dat bijvoorbeeld de verlichting 
zoveel mogelijk overeenkomt met die welke voor het burgerverkeer 
is voorgeschreven, dat militaire motorvoertuigen van richtingaan- 
wijzers moeten zijn voorzien (zie de thans min of meer verouderde 
Xinisteriiile Beschikking in  Legerorder 1906 nr 82). Bepalingen 
omirent het aanbrengen van registratienilmmcrs en letters zijn te 
vinclen in Legerorder 1 9 5 h i -  30 L-LM; betreffende kentekenen 
van lesanto's - ,,ter verhoging van de verkeersveiligheid" - in  
L 0  1950 nr  311 L-LM; L0  1950 n r  79 bevat een verbod tot het 
voeren van een rode lamp vóór op een niilitaire takelwagen (als 
strijdig met het toen nog geldende Notor- en Rijwielreglement). 
Verder echter bestaan geen algemeen geldende voorschriften be- 
treffende inrichting, belading en verlichting (B. 2., 8., en 4.) van 
militaire motorvoertuigen, doch nien volgt zoveel doenlijk de hepa- 
lingen van IVegenverkeerswet en -reglement op: het militaire 
motorrijtuig wordt - voorzover dit mogelijk is uiteraard - afge- 
levcrd zodanig dat het op norinale wijze aan het verkeer kan deel- 
nemen en is daartoe op overeenkomstige wijze ingericht (afiize- 
tiiigen, reinmen. richtingaanwijzem. verlichting) als voor niet-mili- 
taire voertuigen is voorgeschreven. De chauffeurs en commandanten 
zijn verantwoordelijk. dat de voertuigen aan deze voorschriften blij- 
ven voldoen om niet een potentieel gevaar op de weg te gaan op- 
leveren en daardoor in conflict te komen mrt  artikel 25 van de Wet.  
Het  is dan ook de ~7erantmoordelijkheid van de betrokken con~inarr- 
danten oin motorvoertuigen, welke - hetzij door oefeningsnoodzaak, 
hetzij door de aard van hei voertuig zelf - niet zijn ingericht of 
verlicht overeenkomstig de voor andere iliotorrijtuigen wc1 geldende 
voorschriften. niet een gevaar op de weg te doen zijn, door het 
ncmen van de nodige niaatregelci~ ter beveiliging van het overige 
verkeer. 

X e t  betrekking tot de eis. dat besttli~rders van militaire motor- 
rijtuigen - ook al om de veiligheid van het verkeer te  beschermen 
- aan bepaalde normen van ervaring en geschilrtheid mocten vol- 
doen, zijn, nu de voorschriften betreffende rijbewijzen van de We-  
geilverkeerswetgeving niet voor militairen geldend, speciale mili- 
taire voorschriften gegeven, welke zijn neergelegd in L0 1953-179 
(zie B. 1.). Ten behoeve van het rijonderricht op militaire motor- 
voertuigen - (in verband met de niet-toepasselijkheid van artikel 3 
van het Wegenverkeersreglement ten aanzien van het ,,onder toe- 
,,zichtn besturen) - is bij Ministeriële Beschikking, opgenomen i n  
L0 1951 nr 190 L-LM, een definitie gegeven van hetgeen onder 
,,onder toezicht besturen" moet worden verstaan; weliswaar is men 
hierbij uitgegaan van L0 1951 nr  3 L-LM betreffende militaire 
rijbewijzen en -rijvaardigheidsbewijzen voor burgers, welke door 
L0 1953 nr 179 is vervangen, doch aangezien de betrekkelijke be- 
paling met een niet ter zake doende kleine afwijking woordelijk i n  
de nieuwe Legerorder (1953-179 L-LM) is overgenomen - (,,Tot 



,,het besturen van militaire motorvoertuigen (oud; nieuw: niotor- 
,,rijtuigen met of zonder aanhangwagen(s)) zijn gerechtigd: l. 
..(enz.): 2. militairen i n  uniform zekleed. die worden zeoefend in  , , " " 
,,het besturen van motorrijtuigen, terwijl het besturen geschiedt 
,,onder onmiddellijk toezicht van onderrichtend personeel. dat in  het 
,,bezit is van een geldig militair rijbewijs voor dat type voertuig 
,,(oud; nieuw: van een militair rijbewijs als bedoeld onder a. (l) 
,,van dit artikel, geldig voor dat type motorrijtuig niet of zonder 
,,militaire aanhangwagen(s))" - is deze definitie onverminderd 
van kracht gebleven. Zij luidt: ,,Bij deze wordt bepaald, dat het 
,,besturen geschiedt onder orimiddellijk toezicht in de zin van ge- 
,,noemde beschikking, indien het onderrichtgevend personeel voldoet 
,,aan de voorwaarde, genoemd in  artikel 3. onder a., van het Wegen- 
..verkeersregleriient. Ile iiisiructcur dient derhalve een zodanige 
,,plaats in te nemen ten opzichte van de leerling-bestuurder. dat hij 
,,voldoende kan ingrijpen." 

Echter wordt hieraan in dezelfde legerorder een uitbreiding ge- 
geven. door de bepaling dat, indien niet over motorvoertuigen wordt 
beschikt. waarbij aan deze voorm-aarde kan worden voldaan, bij uit- 
zonderin- het besturen mede geacht kan worden onder onmiddelliik 
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toezicht te geschieden, als de instructeur in of op het voertuig een 
plaats inneemt. vanwaar hij cle verrichtingen van de leerling én de 
positie van het voertuig op de weg voldoende kan waarnemen en in  
verbancl daarmede zonodig aan de leerling-bestuurder voor deze 
duidelijk verstaanbare aanwijzingeri kan geven, Iioe dezr onder cle 
gegeven omstandigheden moei. handelen. Dit soort onilerricht mag 
slechts op stille wegen plaats hebben, terwijl de grootste voorzich- 
tigheid in  acht genomen moet worden en eerst aan liet normr d l e ver- 
keer mag 11-orden deelgenomen wanliper rlr leerling-bestuurders ver 
gevorderd zijn. 

Door de niet-toepasselijkheid tenslotte van de in  artilrel l 5  van 
het Wegenverkeersreglement neergrlegcle voorschriften omtrent het 
gebruik van wegen door inotorrijtuigen, heeft de Minister van Oor- 
log, op grond dat het toebrengen van schade aan wegen door niili- 
iaire motorrijtuigen zoveel mogelijli dient te worden beperkt, bij i n  
Legerorder 1953 nr 63 L-LX opgenomen beschikking bepalingen 
nitgevaardigcl. welke hierop neerkomen. dat in het algemeen de he- 
perkendc bepalingen van het eerste en liet tweede lid van artikel l 5  
der W e t  moeten worden nageleefd. trnzii cle uitvoerinp. van de dienst 
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afwijking noodzakelijk maakt; voorts is daarbij aan de Bevelheb- 
bers in de Militaire Afdelingen opgedragen, na te gaan in hoeverre 
het berijden van bepaalde wegen met militaire motorvoertuigen moet 
worden voorgeschreven of wel verboden en zijn beperkende bepa- 
lingen gesteld met betrekking tot het gebruik van wegen door tanks 
en andere rupsvoertuigen met of zonder terreinprofielschakels. 



De GeestelUke Verzorger geen militair? 

door Mr H. HOOGENRAMP. 

I n  zijn artikel: ,.De rechtspositie van de Geestelijke Verzorger bij 
,,de Zee-, Land- en Luchtmacht" (M.R.T. jaargang 1953, pag. 
289 e.v.) bespreekt Mr J. M. Df. DIAAS onder meer de wetsartikelen, 
waaruit z.i. enigermate gelezen kan worden, dat  de Geestelike Ver- 
zorgers militair zijn. Schr. noemt de artt .  60, 61 en 62 van het Wet -  
boek van Militair Strafrcchi en artt .  1 en 2 van de Jlil. Ambt. W e t  
1931. 

Van art. 60 \V.v.M.S. ontleedt nIr MAAS in  het bijzonder lid 1 :  
(onder militairen worden verstaan) : 

,.I. zij wier vrijwillig dienstverband bij de krijgsmacht tot door- 
,,lopendr vr erkelijke dienst verplicht. tijdens de gehele duur van dat 
,,dieiistverband." 

I n  liet inidtlrn latende, of Schr. terecht 011 grond van onder meer 
het hicr aailgthxalde gedeelte var1 art .  60 meent te kunnen Bollien 
l a t  de coizclusie, clat dc GeestelijGe T'przorger militair is, komt het 
mij voor, dat aan liet 2e lid van genoemd artikel blemmeiider argu- 
mentcil ki~niien n~o~clcn ontleend tot stariiig vnii deze opvatting. 
althans ten aanzien van een hepaaide categorie der Geesielijlie TTer- 
zorgers. 

Het  tweede lid r-rn 2x1. 60 luidt in~iner-:: (onder n~ilitaiïeri m ûrden 
verstaan) : 

, , 2 .  alle andere vrijnrilligers bij de kr~jgsniacht en de dienstpiich- 
,.ligr.n, zo vaak en zo lang zij in werkelijke dienst zijn, alsmede 
.,n-anneer zij l~uiteri werkelijke dienst in het tijdvak gedurende het- 
,.welk zij voor die dienst kunnen worden opgeroepen, een der feiten 
,,pltlgen omschreven in tie ariikelen 108, 110 en 150 van dit TITet- 
.,F,o(.li." 

J n  Iict bijzonder gaat het hier om (3r \i oortleri: .,de dienstplichtigen, 
..zo vaak en zo lalig zij in wrlrkelijke dieilst zijn". 

Vitcraarci speelde deze assage ook eet1 rol hij de bchnndeling van 
de zaak, die op 20 Hei 1 i 53 voor de Krijgsraad tc  Velde Oost ge- 
diencl heeft legen een n~ajoor-aalinoezeriier (zie M.R.T., jaargang 
19.33 (deel XLVI). pag. 670 e.v.) en waarbij de Xrr.  tot de slotsom 
km-am, dat 1)ekl:ragde geen militair \t as (bevestigd door Je  Hoge 
Raad, zie hierna). 

Genoemde Krr.  cverwoog toen, dat, nu artikel T6 van de Invoe- 
ringswet de rechtsmacht var1 de militaire rechter uitsirekt over de 
strafbare feilen, begaan door militairen, het noodzakelijk nJas ie  
onderzoeken of deze beklaagde militair was in de zin van de arti- 
kelen 60 tlm 65 1Y.v.BI.S. Vit de dan volgende overwegingen van de 
Krr .  citeer ik: ,,dat hierbij de artikelen 63, 64 en 65 van dat Wet -  
,,boek buiten beschouwing kunnen worden gelaten, als zijnde op het 
,,onderhavige geval niet van toepassing, terwijl het bovendien niet 
,,aan twijfel onderhevig is, dat beklaagde, die als een bedienaar van 



,,de godsdienst vrijstelling van de dienstplicht geniet op grond van 
..het gestelde in artikel 15. sub c. iuncto artikel 18 van de Dienst- u 

,,plichtwet, niet kan zijn een dienstplichtige, als bedoeld in de arti- 
..kelen 60 en 62 van het Wetboek van Militair Strafrecht. zodat dit  
,,gedeelte van het onderzoek zich kan beperken tot de vraag, of 
,,beklaagde behoorde tot eeii der andere categorieën van peraoileii, in 
,,die artilrelen genoemd;" enz. 

- 

Wanneer deze overweging evenwel gctoetst n~ordt  aan de bepalin- 
gen van de Dieiistplichtw~et, dan ineen ik. dat zij - althans in  haar 
algemeenheid - niet juist is. Een belangrijk punt hierbij is, dat een 
bedienaar van de Godidienst on grond van art. 15 I)i~l.n-ct niet: 

A "  A 

,,vrijstelling van de dienstl~licht" geniet, doch: ,.vrijstelling van 
,,dienst als gelvoon dienstplichtige". I n  verband hiermede is het 
dienstig de betreffende bepalingen van dc IIpl.net n a t  ilitvoeriger 
na te gaan. 

Wii lezen dan in  art .  23, dat alle voor de dieilstnlicht ingeschreven 
-persoAen bij de land- of de zeemacht n-orden ingeiijfcl, beibudens de 
bepalingen van het tweede lid (uitzonderingeri voor de afgekeurden. 
uitgeslotenen. overledenen of ingevolge verdrag niet tot lrrijgsdienst 
verplichten). I n  aansluiting hierop zegt art. 2 1  (gecleeltelijk): 

,.l. Zij, &P rrioeten \\-orden iilgelijfd, morden tot gen-ooii dienst- 
,.plichtige bestenid. inet uitzondering van hen, die: 

a .  van dienst als g e ~ \ ~ o o ~ i  dienstplichtige zijn vrijges-lcld;" 
..3. Ieder, die u0c.t ~vorden ingelijfd en niet tot gewoon dienst- 

. ,~lielit ige nord t  bestemd. wordt besterìid lot buiterigen~oo~~ dienst- 
,,plichtige." 

Zier1 wij dit in vrrbaiid niet art. 15 (getleeltelijk): 
,,Vrijstellirig van dienst als ,gen-oon diensiplichitge wordt verleend 

,,wegens : 
,,c. hei bekledcn van een geestelijk of een godsdienstig-meiislie- 

.,veiid ambt of opleiding tot zodallig ainbt ;", 
u 

dan moet onze conclusie zijn, dal de Geestelijke Verzorgers - voor- 
zover zij niet voorgoed zijn afgekeurd. hetgeen n aarschijnlijk sleehts 
zelden zal vooikonien. (laar nieii, oin als Grestelijk Verzorger te  kun- 
nen worden aangesteld, e e r ~ t  niet succei een keuring dient ir hebben 
doorstaan - zijn ingelijfd als huitengel%-oon dienstplichtige en 
dus liiet - zoals de Krr. te Arnhein stelde - vrijstelling van de 
dieizstplicht genieten. 

De  hoedanigheid van h i ~ i t r n g e ~ ~ ~ o o n  dienstplichtige behouden zij 
tot hun ontslag uit de dienst, hetgeen volgens art. 41 Dp1.v-et ingaat 
op 1 October van het jaar, waarin zij 35 jaar oud m~orden (de moge- 
lijkheid van tussentijds ontslag biliten beschoi~wirrg @aten). 

Keren wij nu  terug tot het W.V.X.S., dan zien mrij, dat (art. 62 
aanhef en 4e) de in artikel 60 bedoelde dienstplichtige geacht n-ordt 
in  werkelijke dienst te zijn, zo lang hij uniformkleding draagt of het 
voor hem vastgesteld kenteken of onderscheidingsteken draagt. Dat  
in  art .  60 met ,,dienstplichtige" - naast de gewoon dienstplichtige 
- tevens de buiteiigew-oor1 dienstplichtige bedoeld mrordt, behoeft 



geen betoog. Xen zie in dit verband het artikel van de Heer P. W. 
OOSTERIIOFF in de aflevering April  '48 van dit Tijdschrift. Blijft 
over de vraag, of (ie uniforin der Geestelijke Verzorgers uniform- 
kleding is, als bedoeld in art. 62 ten 4e. Dit  zal, duiikt inij, toch wel 
niet ontkend kunnen ~vorderi. Het  enige, wat de uniform der Geeste- 
lijke Verzorgers immers van die der andere (?) militairen doet ver- 
schillen, is het \x-agenonderscheiding.stelien. Dit kan echter niet als 
een essentieel deel van de uniform beschouwd worden. naar  ilr ineen. 

Hieruit volgt, dat - uitzonderingen daargelaten - de Geestelijke 
Verzorgers, dic in uniform gekleed zijn en die dc leeftijd van 35 jaar 
nog niet hcreikt hebben - en dat zijn er velen -. militair zijn. 
Hieraan doet niet af liet feit. dat  de betrokkenen niet op grond van 
dc Dienstplichtwet in merkelijke dieiist zijn geroepen. De vraag, of 
iemand op zeker tijdstip de status van militair b e ~ i l ,  wordt geheel 
beslist door het Wetboek van Militair Strafrecht. 

;\lcii vergelijke in verband met het vorenstaande ook: Beschikking 
H.N.G., dd. 7 Novcinher 1950, opgenon~en in M.R.T. 1951, (deel 
XLIY), pag. 172, en het naschrift daarbij van n!ír TV. H. VERAIEER. 

De Hoge Raad. die de zaak tegen de riiajoor-aalruioezeilier (zie 
hiervoor) bij Bescliiklcing van 27 October 1053 heeft terugverwezeri 
naar dc I<antonrechter te Leeuwarden. overwoog onder meer, dat B. 
(de betrokken aalmoezenier) niet geacht kon n-orden te behoren tot 
cle in artikel GO. aanhef en onder 2'. bedoelde andere vrijwilligers 
bij de krijgsmacht en diensty!iclitigen. Ten aanzien val1 B. was dit 
- a19 mcn aannccint. dat de Geestelijke TTerzorger geen vrijwilliger 
bij de krijgsniacht is - in iecler geval juist, omdat hij op heb tijdstip, 
n7aarap h ~ t  strafbare fe i t  n~eril gepleegd, reeds 40 jaar was en der- 
halve niet meer dienstplichtig. Dit \x-as cchtclr zuiver toeval. 

T>e consequenties van het feit, dat sommige Geestelijke Ver.zorgers 
militairen zijn en andere niet, zijn natilurlijli onaanvaardbaar. Zij 
kuilnen evenn el, naar het inij voorkomt. op geen andere  ijz ze worden 
ontgaan, dan door herziening van de \\ettelijke lirpalingen op dit 
pimt of cloor liet uitsluitend aanstellen van Geestelijke Verzorgers, 
die ouder zijn dan 35 jaar. 



De procesvoering contra principaële dienstweigeraars. 

door 

H. A. VAN EE, 
Luitenant ter Zee (A) der 2e lil. 

Naar aanleiding van het opstel van &Ir Tv. J. S ~ I ~ T S  betreffende 
,,De behandeling der principiële die~ist~~~eigeraars  in foro" ( D1.R .T. 
XLVII, blz. 381 e.v.) zij lict mij vergund iil onderstaande oprnerkin- 
gen de gang van zaken in overeenkonistige gevallen bij de Krijgs- 
raad voor de Zeemacht binnen het Rijk in Europa nader toe te 
lichten. Niet alleen, omdat Illr S~\IITS het kennelijk niet eens is met 
de opvattingen van dc Zeekrijgsraad, maar ook omdat tegen de proce- 
dure. zoals die door hein wordt verdedigd en klaarblijkelijk ook door 
de Krijgsraad te Velde West  gevoerd 7%-ordt, mijns inziens overwe- 
gcnde bezwaren bestaan, en ten slotle ook om de lezers van dit  
tijdschrift ter verduidelijliirig van het probleem een andere opvatting 
voor te zetten. teneinde na bestudering der verschillende standpunten 
~vrl l icht  tot een iuister inzicht betreffende deze materie t r  komen. 

I le  t)ezn~areii tegen de door l l r  SXIITS geschetste pructijk zijn 
voornamelijk ontleend aan inee  hoofdbeginseleii van de nlilitaire 
rechtspleging, namelijk in tie eerste plaats aan de eis, aan welke 
rechtspleging dan ook te stellen, dat te allen tijde de rechten der 
deelnemrride partijen moelcn zijn gewaarborgd en in rle tn.cw?e plaats 
aan de eis dat de algeiiieile, typisch i~iilitaire beginselen van straf- 
procesr~cht,  waarop het gehele conglonieraat van rechtsregels in 
i~lilitaribus rust, moeten n-ordeii in acht genon?cn. De militaire rechts- 
p l ~ g i n g  krijgt door clie algeinene beginselen haar eigen. aan de 
sainenstelling der krijgsinacht aangepast karakter en niet dit be- 
pa~tlde karakter is naar mijn meniiig dr door J l r  S;\IIT$ veltledigde 
galig van zalieli in strijd, hetgeen ik nader hoop duidelijk te kirnnen 

Van de procedure contra principiele d i cn~ t~e ige raa r s  vormt art .  2 
der Tlicnstweigeringswet (\Vet van l 3  Ju l i  1923, Stbl. 357) clc 
 rondsla^. Het artikel Inenaalt irnincrs onder meer flat. iridieii betrok- - L 7  

kenc een beroep op (3e Dieiistu cigeringsv-ct doet en een desbetreffend 
verzoekschril't lieefl ingediend. ílr eventueel tegen heili aanhangige 
strafvervolgiiig ,.negens ongehoorznariiheid aan enig diensthevel of 
,,dienstvoorschrift" geschorst kan worden. Het laatste lid van art .  2 
bepaalt imperatief, dat, bij gunstigc. li~cschikkiiig op het verzoek- 
schrift, clc strafvervolging wordt gestaalit. 

Bij het doorlezen van deze r e~e l i ng  is riien onn illekeurig geneigd 
t e  denken aan een soort amnestie, verleend aan een bepaalde groep 
personen, namc.lijk aai1 hen ,,die op grond van hunne overtuiging, 
,.dat zij den evenrnensch niet rnogeri rloodcn, ook n7annecr dit inge- 
,,volge overhcidsbevel geschiedl. gcwetenshezwaren hebben legen de 



,,militaire dienst", en wiens bezwaren door de Overheid zijn erkend, 
doch alleen voorzover een strafvervolging terzake van bepaalde 
delicten tegen hen aanhangig is. Hoewel te deze de vergelijking met 
amnestie niet helemaal opgaat, zijn e r  toch veel punten van overeen- 
komst. Immers, ook de regeling van art. 2 Dienstweigeringswet 
ontneemt achteraf de strafbaarheid aan de gepleegde feiten, zodat 
het recht tot strafvordering vervalt. 

De Aninestiewet van 6 Augustus 1914 (Stbl. 376) bevatte een 
soortgelijke regeling. Artikel 1 dier Wet  bepaalde nl.: 

,,Amnestie wordt verleend aan al degenen, die hetzij als dienst- 
,.plichtigen, hetzij als vrijwilliger, hetzij in een andere hoedanigheid 
,,bij de Nederlandse krijgsmacht in of buiten Europa zich voor 
, , l  Augustus 1914 hebben schuldig gemaakt aan desertie. indien zij 
,.zich bij de gemobiliseerde Nederlandse strijdmacht hebben aange- 
,,meld of zich alsnog voor 1 November 1914 daarbij aanmelden en 
,,het enigermate aannemelijk kan worden geacht. dat zij zich met 
,,bekwamen spocd ria de mobilisatie van genoemde strijdkrachten 
,,daarheen hebben begeven". 

Ook hier een uitzondering op de algemeiie regel voor een bepaald 
delict en als men aan bepaalde eisen voldoet. Bij de hantering van 
deze Wet is men immer strict formeel te merk gegaan. Het toen- 
malige Hoog Militair Gerechtshof besliste in een geval ,,dat de be- 
,,doclde Wet (Amnestiewet 1914) alleen het oog heeft op aann~el- 
..ding bij de gemobiliseerde Nederlandse strijdrnacht, van welke op 
, . l9 Ju l i  1914, toen gedaagde zich terugmeldde. nog geen sprake 
\\'as". (1f.R.T. XI, blz. 76). Had gedaagde zijn desertie nog even 
kunnen rekken totdat de Nederlandse strijdmacht gemobiliseerd was, 
dan zou zijn handeling niet strafbaar zijn geweest! 

Aleli ziet, dat steeds bij dergelijlie uitzonderingsbepalingeii de op- 
vatting is geweest dat, als de wetgever een beperkte gunst, want zo 
kan rnen het noemen. verleent, het de rechter niet vrijstaat die gunst 
uit te breiden dooi het toepassen van een ,,ruimeren interpretatie. 
Vit art. 2 Dienst~veigeringswet (DWJV) lilijkt dat, indien men hetzij 
tot schorsing, hetzij tot staking van de strafvervolging TT-i1 komen, 
er voldaan moet zijn aan twee voorwaarden, namelijk: 

de vervdging moet gericht zijn op een ongehoorzaamheid aai1 enig 
d i e n s t b ~ v ~ l  of dienstvoorschrift; (artt. 114 en 135 en wellicht ook 
150 W.>X.S.R.), terwijl uiteraard 

het gericht zijn van de vervolging op een bepaald delict zal moeten 
blijken uit de telastelrgging (i.c. die, aan de voet van het bevelschrift 
tot bijcenkomiiig van de Krijgsraad). 

De wettekst is in dit opzicht duidelijk en zij schept dan ook geen 
gelegenheid voor een .,ruimeren interpretatie. Speciaal ook, omdat 
het hier een conflict tussen recht en geweten betreft, waarvan de 
regeling. ook volgens POMPE (vide M.R.T. XLV, blz. 5 2 ) ,  niet aan 
dc rechter. maar - op het voetspoor der Eedswet 1916 - aan de 
wctgever nioct zijn voorbehouden. 

I r1  dezelfde richting gaat het arrest van de Hoge Raad van 2 Juni  



1953, N.J. 1953 nr. 597. De Hoge Raad merkt hier over de strekking 
van de Dienstweigeringswet onder meer het volgende op: 

,,dat ook de strekking van de Wet betreffende dienstweigering 
,,niet medebrengt te dezen aan de woorden dienstbevel of dienst- 
,,voorschrift een ruimere strekking to~e ie kennen, daar hij die ge- 
,,wetensbezwaren, als bedoeld in art. 1 dier \Vet heeft ,,tegen de 
,,vervulling van de militaire dienst", indien deze bezwaren door de 
,,betrokken &Tinister worden erkend, aanspraak moet kunnen maken 
,,en dan ook heeft op straffeloosheid tcrzake van voordien reeds ge- 
,,pleegde ongehoorzaamheid aan enig (militair) dienstbevel of dienst- 
,,voorschrift, doch niet op straffeloosheid terzake van het niet op- 
,,volgen van enig niet-militair hevel of voorschrift, hetwelk aan hem 
,,als burger wordt opgelegd, zoals in het in  de telasteiegging om- 
,,schre?;erz gecai. . . ." (ik cursiveer). 

Hierbij merkt POMFE in zijn noot onder dit arrest nog op: ,,Eer- 
,,bied voor gewetensbezwaren is een waardevolle gedachte, maar 
,,eveneens dient de waarde erkend te worden van de eerbied voor 
,,het wettig gezag. Ku de Overheid haar voorschriften beperkt oni 
,,wille van het individuele geweten, dient de onderdaan zich temeer 
,,gehoorzaani te betonen, inzovcr de wettelijk erkende gewetens- 
,,bez\varen hem dit niet beIetteri". 

Uit dit alles moge blijken, dat de regeling van art. 2 »WW als 
een hoge uitzondering op de algemene gang van zaken beschou~vd 
moet worden en clat het niet j ~ ~ i s t  en niet nodig is. dat de militaire 
rechter, m-aar de teksi van art. 2 zonder meer duidelijk is, aan deze 
uitzonderingen uitbreiding gaat geven. 

I n  tegei~stelling met het hierboven betoogde, staat het Hoog 
Militair Gerechtshof ten aanzien van art. 2 DWW op een ruimer 
standpunt. Het  Hoog Jfilitair Gerechtshof meent namelijk, dat ook 
bij het plegen van desertie door een principiële dienstweigeraar art. 2 
D\VTTT toepasselijk is. De Krijgsraad te Velde \Vest en de Zee- 
krijgsraad zijn echter een andere mening toegedaan. Men zie hier- 
over M.R.T. XLII, blz. 34 e.v. en blz. 337 e.v. Vit deze laatste 
publicatie blijkt wel zeer duidelijk. dat de Zeekrijgsraad de inder- 
daad op weinig steunende ,,ruimere" interpretatie door het Hoog 
Militair Gerechtshof niet volgt en niet volgen mag. T.enieer ook, 
oindat nien, naar het voorschrift in dc beidc Regtsplegingeri, het 
prooes zal moeten voeren op de grondslag der telastelegging. Het 
,,distillerenu van een ongehoorzaamheid aan enig dienstvoorschrift 
(art. 135 \V.M.IL.SR.) uit een telastegelegde desertie (art. 98 W.M.S.R.) 
is in dit geval even onwerkelijk en ongebruikelijk als bij de normale 
procedure. 

Het  Hoog Nilitair Gerechtshof motiveert zijn standpunt met de 
volgende overweging : 

,,dat de bewoordingen van art. 2 D\lTW dergelijke enge uitleg 
,,niet rechtvaardigen, doch integendeel. nu de Wel  verder zwijgt 
,,over de interpretatie der aangehaalde woorden, daaronder moet 



,,worden verstaan ongehoorzaamheid aan enig dienstbevel of dienst- 
,,voorschrift in ruime zin". 

Een conclusic. precies tegengesteld aan die van de Hoge Raad. 
Het  Hoog Militair Gerechtshof beroept zich hierbij ook op de 
Illemorie van Antn~oord bij de begrotingen 1946 en 1947. I n  dit ver- 
baiid moge ik wijzen op een arrest vaii de Hoge Raad dd. 20 J u n i  
1950 (M.R.T. XLV, blz. 46 e.v.), waarbij deze Raad klaarblijkelijk 
stilzwijgend aanneemt, dat ook desrrtic tot toepassing vali art .  2 
DTVW kan leiden. Echter, juizt gezien het stilzwijgende van dcze. 
in de betreffende zaak bijkomstige. beslissing, inoel men daaraan. 
ook gelet op het bovenaangehaalde meer recente arrest van de Hoge 
Raad, geer1 al te grote betekenis toekennen. 

Bij tie opvatting van het Hoog Militair Gerechtshof vraagt inen 
zich af ,  of de wetgever in de Dlenstweigerings~.~.~et dan zinloos de 
beperking tot bcpaaltle handelingen heeft aangebracht. Zeer zeker 
is dat riict het geval. Juis t  art. 2 JjWW voert tot de uiterste conse- 
quentie voor de gcwctensbez~~~aarde. Opgekomen zijnde, zal hij zich 
op dr  plaats maar hij zich Ilevindt dieizen te gedragen eveilals ieder 
ander goed staatsburger er1 dcrhal\e moeten voldoen aan de geldende 
huishoudelijke voorschiiften. Slechts als  hen1 het fatale dienstbevel 
mordt gegeven. waardoor. hij iii strijd zon moetcri h;indclen met zijn 
geweten, mag hij - ti orden deze gewetensbc~varen achteraf cloor de 
Xinistcr erltericl - straffeloos neigeren het hevel op te volgen. 
Onttrek? betroliliene zieli aan dcze climax door ongeoorloofd n rg Ce 
gaan of te clesrrteren, dan zal hij naar inijn mening het hem Iiij 
art .  2 DTVW verleeiisl(1 voorrecht veripelen. Idc netgever verleent 
zijn gunst slecht.; aan hem, clie open en eerlijk, gedroiigen cloor zijn 
g ~ w c t e n  ecln dienstwcigcririgsdniid stelt, (,n niet aan diegenc. die 
zicl-i op slinkse wijze vaii het hem nl*c,htendr conflict ver\~,i,jdert 
P~ychologisch bezien de enig mogelijke oplossing voor dit prol~lcrrri, 
m.aarbij geweten en rcchl.oitlc rnet c.lknar in co;iflict komen. Ericr- 
zij& gaat cle Staat voor hct geweten van zijn oriderdancn opzij, 
doch anderzijds n-ordt vit11 die onderd:iail (la11 ook ceri correcte hou- 
diriy vc~rlailgd, zolang dicris gewcteri dat toelaat. 

W a t  voor nieriing rnen er i11 deze ook 011 nahoudt, het aal ceri 
ieder wel voldoeridc duidclijk zijn. dat rncn, ook in de procesvocririg, 
zal iiioctén rekening houder1 met de ver,chillen van interpretatie van 
art .  2 Dienstweigeringsnrrt. D r  practijk heeft dat wel hewezen. 

Tndicn de rechter nu. zoals door ]Ir S311,rs en klaarhlijkclijk ook 
door de Krijgsraad te ITelsle West wordt betoogd, bij een erkenning 
van dc geweterisbezwaren van een principiële dienstneigeraar slechts 
volstaat met t.cn dispositie tot oritslag uit  arrest te geven. kìinnen e r  
aan dcze handelwijze onaangename gevolgeil zitten. 

I n  het geval dat +n de fiscaal ( a n ~ ) ,  &n de raadsman en dc Krijgs- 
raad het met elkaar ern., zijn over het staken der strafvervolging, 
is er niets aan dc hand. Tndien de fiscaal (am) echter vordert de 
vervolging te staken, maar de Krijgsraad hevindt dat het telaste- 
gelegde niet valt onder arb. 2 DTVTV, dan zal de Krijgsraad na ver- 



werping van het betreffende verweer zijn vonnis vervolgen en tot 
een veroordeling of een vrijspraak komen. Het staat de fiscaal (am) 
dan vrij hiertegen appèl aan te tekenen, bij welk appèl hij natuurlijk 
het verworpen verweer in geding zal brengen. 

Als de fiscaal (am) echter van oordeel is, dat het telastegelegde 
niet valt onder art. 2 DWW, doch de Krijgsraad is een andere 
mening toegedaan en staakt derhalve de strafvervolging- dan zou, 
indien de Krijgsraad deze staking niet bij vonnis, doch bij dispositie 
uitsprak of zich helemaal niet over de staking uitsprak, maar slechts 
een dispositie tot ontslag uit arrest gaf, de openbare aanklager met 
de handen in  het haar staan: hoger beroep tegen een dispositie toch 
i s  niet mogelijk. Alzo is hij het slachtoffer geworden van de ge- 
volgde practijk en het voor de strafrechtspleging fundamentele recht 
om appel aan te tekenen ontvalt hem (evenals aan de beklaagde, 
doch deze zal daar, gezien het staken der vervolging, niet rouwig 
om zijn). 

Derhalve zal men, om deze reden alleen al, tot de conclusie moeten 
komen dat het afdoen van zaken tegen principiële dienstweigeraars 
per dispositie tot ontslag uit arrcst onjuist geacht moet worden en 
dat ook in  deze gevallen een eindbeslissing per vonnis uit  proces- 
sueel oogpunt noodzakelijk is. Als sequeel van dit vonnis dient, zoals 
dit ook bij normale zaken gebruikelijk is, een dispositie tot ontslag 
uit arrest gegeven te worden l). Ten onrechte meent Mr SAIITS dat 
de Zeekrijgsraad zou hebben verzuimd omtrent het arrest te  beslis- 
sen. De betreffende dispositie is alleen niet in dit tijdschrift ge- 
publiceerd. Volledigheidshalve volgt hier de tekst van de op het 
vonnis van de Zeekrijgsraad (zie M.E.T. XLVII, blz. 62) betrekking 
hebbende dispositie: 

De Krijgsraad voor de Zeemacht binnen het Rijk in Europa te 
's-Gravenhage; 

Disponerende in de zaak tegen de beklaagde T.v.d.N.; 
Overwegende dat de hixlpvliegtuigmaker 3e klasse z/m T.v.d.N. 

hij Beschikking van de Commandant Zeemacht Nederland dd. 13  
Augustus 1953 naar de Zeekrijgsraad werd verwezen terzake van 
opzettelijke ongehoorzaamheid in tijd van oorlog, met de bepaling 
dat hij in arrest zal worden gehoaden. waarin hiJ zich sinds 30 Juni  
1953 z.1v.v.d. bevindt; 

Overwegende dat naar aanleiding van het onderzoek ter openbare 
terechtzitting dd. 1 2  November 1933 in Raadkamer is gebleken dat 
de Zeekrijgsraad de aanhangige strafvervolging tegen beklaagde 
staakt, terwijl beklaagde rcecls sedert 30 Juni 1933 in voorlopig 
arrest vertoeft. weshalve beklaagde na uitspraak van het vonnis op 
vrije voeten behoort te worden gesteld; 

1) Ontslag uit arrest bij vonnis is  niet passend, omdat dan het ontslag 
uit arrest niet eerder zou kunnen worden geëffectueerd dan nadat het 
vonnis in kracht van gewijsde zou zijn gegaan. 



Gelet op artikel 159, 161 en 162 Regtspleging Zeemacht; 
Gelast dat de beklaagde T.v.d.N. op heden uit zijn arrest za1 

worden ontslagen. 
Aldus gedaan te 's-Gravenhage, dd. 12 November 1953 bij de  

Heren . . . . . . . . . . . .enz. 

Behalve het bovenstaande zijn er tegen het afdoen van zaken 
contra principiële dienstweigeraars per dispositie tot ontslag ui t  
arrest nog andere bezwaren. Mr. SMITS merkt in zijn nieergenoemd 
opstel op, dat zowel de Krijgsraad te  Velde West als hijzelf van 
oordeel zijn, ,,dat het bevel van de wetgever om in een bepaald geval 
,,de strafvervolging tc staken, in  de eerste plaats is gericht tot de 
,,openbare aanklager, die immers eventueel de zaak na plaats gehad 
.,hebbcnde revisie opnieuw moet aanbrengen". 

Vooral in het militaire strafproces zou ik het woordje ,,moet" wel 
dik \villen onderstrepen. De fiscaal (in den vervolge zal slechts de 
terminologie van de Regtspleging Zeemacht gebruikt worden: van- 
zclfsprekerid is echter de strekking van het betoogde ook van toe- 
passing op de vredesprocedure volgens de Regtspleging Landmagt 
mbct inimers vervolgen als de Vcrwijzingsautoriteit verwijst. de 
fiscaal inòet inimers een telastelegging stellen aan de voet vali het  
Bevelschrift tot bijeenkoming door de Verwijzingsautoritcit gegeven 
cn de fiscaal rnbet de zaak ter terechtzitting voordragen. Nergcns 
wordt de fiscaal de vrijheid verlrrrid om, in welke stand var1 het 
geding dan ook, in tc grijpen in de procesgang. 

Overigens wordr opgeinerkt, dat niet de fiscaal de zaak aanbrengt, 
doch de Verwijzingsautoritcit, zij het na advies van de fiscaal t e  
hebben ingewonnen. Na afloop van de informatien immers rappor- 
teert de Officier-comnzissaris dit aan de Verwijzingsautoriteit, die 
daarop de Krijgsraad bijeenroept. Op dit Bevelschrift tot Bijeen- 
koming heeft de fiscaal slechts zijn telastelegging te stellen. Verder 
gaat zijn bevoegdheid niet. 

Inderdaad kun men het niet N r  SMITS eens zijn, dat in het alge- 
meen het bevel van de wetgcver tot het staken van een strafver- 
volging in dr eerste plaats tot dc openbare aanklager gericht is. 
Deze zal, zo hij daartoe I~evoegd is, kunnen volstaan met de door 
hewz aangeva?zgetb vervolging te beëindigen. Bij het militaire recht 
ligt de figuur echter anders dan bij het commune strafrecht. Uit de 
bepalingen van de beide ltegtsplegingen kan worden afgeleid: 

de Ver\vijzirigsautoritcit verwijst; (art. 8 R.Z. en art .  11 R.L.) 
de Officier-Commissaris verricht de informatiën; (art. 26 R.Z. 

en art. 29 R.L.) 
de Officier-Commissaris rapporteert de beëindiging der infor- 

matiën aan de Verwijzingsautoriteit; (art. 111 R.Z. en art. 
113 R.L.) 

De bepalingen betreffende de Krijgsraden te Velde laat  ik bij het 
hiernavolgende buiten beschouwing. 



de Verwijzingsautoriteit beveelt de bijeenkoming van de Krijgs- 
raad. (art. 112 R.Z. en art. 114 R.L.) 

Xen ziet, dat alle beslissingen betreffcnde de loop der vervolging 
en het aanhangig inaken ter terechtzitting door de Verwijzings- 
autoriteit worden genomen. 

Hierbij is het slechts de taak van de fiscaal: 
bij de verwijzing te adviseren; (art. 8 R.Z. en art. 11 R.L.) 
vraagpunten voor de Officier-Commissaris op te stellen; 

(art. 40 R.Z. en art. 42 R.L.) 
bij de totstandkoming van heb Bevelschrift tot Bijeenkoming te  

adviseren; (art. 112 R.Z. en art. 114 R.L.) 
op het Bevelschrift tot Bijeenkorning een telastelegging te stel- 

len. (art. a.b.) 
Soortgelijlie bevoegdheden als de openbare aanklager in het com- 

mune strafproces in de artt. 16pen  242 S.V. zijn toegekend worden 
nergens aan de fiscaal verleend. 

Omdat de Ver\~~ijsingsofficicr als commanderend officier te allen 
tijde verantwoordelijk is voor de tucht- en strafrechtelijke hand- 
having der militaire orde in zijn hevelsgebied, is het logisch dat 
alleen hi j  alle beslissingen, de strafvervolging betreffend'e, neemt. 
Zodra hij echter rechtsingang heeft verleend, vermag zelfs hi j  de 
vervolging niet meer te stoppen. In  alle gevallen is hij immers 
verpliclbt de bijeenkoniing van de Krijgsraad te bevelen, teneinde 
over de zaak te oordelen. 

Hieruit volgt, dat na een verwijzing altijd een vonnis van de 
Krijgsraad moet volgen. en niets kan deze wettelijk voorgeschreven 
gang var1 zaken wijzigen, ook de jurisprudentie niet. llocht in het 
burgerstrafprocesrecht de opcnbarc aanklager kunnen volstaan met 
dc vervolging tc beëindigen, in het militaire strafprocesrecht 1ckn de 
vervolging nie.t beëindigd worden. tenzij dit door de militaire rechter 
gebeurt. 

Dit is dan ook de praciijk geweest hij de toepassing van de hier- 
voor reeds vermelde Amnestiewet 1914. Ook hierbij zou men kunnen 
zeggen. dat de openbare aanklager kan volstaan met de vervolging 
te be~indigen: het recht tot strafvordering bestaat immers niet meer. 
Steeds echter heeft de miliaire rechter beoordeeld of het feit onder 
art. 1 der Xmnestie~vet te brengen was en, indien zulks bevestigend 
was beantwoord, dan pas constateerde die rechter dat geen ieclit tot 
strafvordering meer aanwezig was en sprak derhalve beklaagde 
bg  vonnis vrij. Geheel in overeenstemming dus met de voorschriften 
der heide Regtsplegingen. 

Ook inzake de toepassing van de Dienstweigeringswet dicnb de 
rechter te beoordelen of het feit valt onder art. 2 dier W e t  en zo ja, 
dan dient hij bij vonnis de strafvervol~ing te staken. Een andere 
wijze van staking der vervolging berust niet op de Wet  en dient 
derhalve onaanvaardbaar geacht te worden. Daar komt nog bij, dat 
bij ieder strafproces de openbare aanklager mede belast is met het 
executeren van de beslissingen der rechters i.c. de vonnissen. Bij de 



door &Ir SMITS voorgestelde procesvoering schijnt deze fundamentele 
strafrecliterlijke regel een halve slag in de rondte gedraaid te wor- 
den. Men ziet de fiscaal de beslissing om de vervolging te  staken 
riemen, terwijl de Krijgsraad, om deze beslissing executabel te 
maken, een dispositie tot ontslag uit arrest verschaft. 

Een waarlijk vreemde processuele figuur! 

IJit het bovenstaande moge blijken, dat èn de openbare aanklager 
èn de rechter er beter aan doen zich aan de Wet  te houden en een, 
niet op de bepalingen der Wet  berustende, procedure achterwege te  
laten. De rechtszekerheid immers kan het best worden gediend door 
een in het openbaar uitgesproken gemotiveerd vonnis. 

's-Gravenhage, 14 Jul i  1954. 
7 

MILITAIRE RECHTSPRAAK. 

Zeekrijgsraad te %-Gravenhage. 

Vonnis van 1 April 1951. 

President: &Ir D. B. A. Franken; Leden: &Ir S. A. 1'Honoré Naber, 
A. van Miert, J. C. van Epen en S. J. Rikkers. 

Raadsman: Kapt. Lt.  ter Zee B. Knopper. 

Primair ten laste gelegd: opzettelijke verwijderirzg van boord; 
subsidiair: niet van passagieren teruggekeerd aan boord. De plaat- 
sing van het woord ,,opzettelijk" i s  zodanig, dat het  geen betreklcing 
hee f t  op het subsidiair ten laste gelegde. He t  subsidiaire bewezen 
doch niet straf baar verklaard. 

(W.M.S.R. art. 96 en 97). 

DE KRIJGSRAAD VOOR DE ZEEMACHT B I N N E N  HET RIJK I N  EUROPA 

TE 's-GRAVENHAGE, 

iii de zaak van de Fiscaal tegen R. Z., oud 21 jaren, gerequireerde, 
laatstelijk gediend hebbende als matroos SDAD 3e kl. zlm., 

Gezien:. . . . eaz. (Red.) .  
Gezien het bevel tot bijeenkoming van de Zeekrijgsraad d.d. 15 

Maart 1954, aan de voet van welk stuk door de Fiscaal aan de be- 
klaagde wordt ten laste gelegd ") : 

.,dat hij te Den Helder in tijd van oorlog op o f  omstreeks 2 
,,Februari 1954 zich opzettelijk omgeoorloofd hee f t  verwijderd van, 
,,althans op 3 Februari 1954 te  07.45 uur niet van passagieren is 
,,teruggekeerd aan boord Hs. Ms. Wachtschip ,,Willemsoord", waar 

*) In  het bewezen-verklaarde vervielen de hier door ons gecursiveerde 
gedeelten. (Red. M.R.T.) 



,,hij als matroos S D S D  3e klasse z/m diende en sedertdien voort- 
.,durend zonder vergunning afwezig is gebleven totdat hij zich op 
..4 Februari 1954 des avonds omstreeks zes uur heeft teruggemeld 
,,aan boord val dat schip"; 

Gezien : . . . . e ~ z .  (Red.) .  
Post alia: 
Over~~egende  dat het bewezene [d.i. het niet-gecursiveerde ge- 

deelte rler tenlastelegging - Red.] niet onder artikel 06 of 97 van 
het Wetboek van Uilitair Strafrecht kan worden gesubsumeerd en 
al evenmin in enige andere Wet  of verordening is strafbaar gesteld; 

[Volgt: bewezen-verklaring van het ten laste gelegde als hoger 
overwogen henevens beklaagdes schuld daaraan; niet-strafbaar ver- 
klaring van het feit; vrijspraak van beklaagde - Red . ] .  

Zeekrijgsraad te  's-Gravenhage. 

Vonnis van 22 April 1954. 

President: Mr D. B. A. Franken; Leden: >Ir S. X .  1'Honoré Naber, 
J. C. van Epen, 9. van Miert en J. L. Dencher. 

Raadsman: Kapt. d. BLars. A. J. van Bork. 

Diefstal met  valse sleutels: tijdens xijn wacht op het transport- 
bureau eeN zich aldaar bevindeizde geldtronzmel geopend nzet ge- 
bruilwzaking val& een ijzerdraadje e.iz xic3~ het daarin bevindende 
geld toegeëigend. 

Nie t  bewezen de mede ten  lasfe gelegde omstandigheid dat de 
geldtrommel zich bevond op een plaats we l l~e  beklaagde als wacht- 
hebbende onder zijn bijzondere bewaking o f  bescherming had. 

(W.M.S.R. art. 152; Wb.v.Str. art. 48 en 311). 

in de zaak van de Fiscaal, eiser, tegen J. H. A. J., oud 23 jaren, 
gedetineerde. laatstelijk vóór de verwijzing gediend hebbende als 
marinier l e  klasse, 

Gezien : . . . . enz. ; (Red.)  ; 
Gezien het bevel tot bijeenkoming van de Zeekrijgsraad d.d. 5 

April 1954, aan de voet van welk stuk door de Fiscaal aan de be- 
klaagde wordt ten laste gelegd: 

,,dat hij, dienende als marinier l e  klasse bij de Koninklijke Marine 
,,te Rotterdam, aldaar op of omstreeks 7 Februari 1954 met het 
,.oogmerk van wederrechtelijke toeëigening uit een geldtrommel, 
,,staande in  het schrijfbureau van de Kapitein der Mariniers L. H. 
,,H. Ham heeft weggenomen een geldsbedrag van circa f 295. al- 
,,thans een geldsbedrag, toebehorende aan de Staat der Nederlanden, 
,,althans aan een ander dan aan hem, )beklaagde, waarbij hij dat 
,,geld onder zijn bereik heeft, gebracht door met een ijzerdraadje, 



.,althans een tot het openen van het slot van genoemde geldtrommel 

.,niet bestemd voorwerp, dat slot te openen, terwijl hij voorts bij het 
,,begaan van dit misdrijf gebruik heeft gemaakt van de gelegenheid 
,,hem door zijn ambt van inarinier l e  klasse geschonken als hoedanig 
,,hij immers belast was met de wacht op het transportbureau, waar 
,,zich genoemde geldtron~mel bevond en welke plaats aldus onder 
,,zijn bijzondere bewaking of bescherming was gesteld"; 

Gezien: . . . .enz.; (Red. )  : 
Overwegende, dat J. H A. J.. oud 23 jaar. ten processe als be- 

klaagde, zakelijk gerelateerd heeft verklaard : 
dat hij op 7 Februari 1954, toen hij als marinier l e  klasse bij de 

Koninklijke Marine te Rotterdam diende, was belast met de wacht 
on het transnorihureair van de Van Ghentkazerne te 12oiierdani: 
A L 

dat  hij toen uit een geldtroinniel staailde in  het zich i n  dat  transport- 
bureau geplaatste schrijfbureau van de Kapitein der Mar in i~rs  Ham, 
een hen1 niet toebehorend geldsbediag van ongeveer 250 gulden 
heeft weggenomen met de bedoeling om zich dut geld toe te  eigenen. 
waartoe hij van niemand toestemming had gekregen; dal. hicj hel, 
geld onder zijn bereik heeft gebracht door niet een ijzerdraadje i n  
het slot van die ~eldtroriiïnel te stelien. daarna niet een flinke ruk 

c, 

aan het deksel te geven, waarna cle geldtrommel openging; 
Post aiia: 
Overwegende, dat door de inhoud van vorenstaande bel\ ijsmid- 

delen, w e t t g  en overtuigend is bewezen met beklaagdes schuld er- 
aan, hetgeen hen1 is ie  laste gelegd, met uitzondering van de moor- 
den: .,terzoijl laij í.oorts bij het begaan vala d i t  misclrif gebrrcik heeft  
,,gemaalct van  de gelegenheid h e m  door zijn ambt  v a n  marinier 
,,Ie klasse gescl~onlcen als l~oedanig hij iwzmers belnsl was ?net de 
,,wacht op het fransporlburea~b, waar zich genoenzde ge1dtroi)~wtel 
,,bevoi~d en wellie plaats aldzis onder xira bijrorzdere hewnlcit~g of 
,,bescherming was  gesteld"; 

Overwegende, dat het be~\~ezeiie behoort te ~~rordcii  geyualificeerd 
als : 

,,DIEFST~IL. WAARBIJ DE SCHULDIGE HET WEG TE K E ~ ~ I E N  GOED 

, ,ONDER ZIJX BEREIK IIEEFT GEBRACHT DOOR 11IDlI)EL VAN VALSE 
,,SLEUTELS" ; 

Overwegende, dat gelet op de ernst van het gepleegde feit, de 
omslandighcden, waaronder het is begaan en de persoon van e- 
klaagde, een gevangenisstraf voor de tijd van vier maanden passend 
is, kerwijl de tijd door hem van 9 Februari tot en met 21 April  1954 
in voorarrest doorgebiacht, geheel in mindering behoort te  worden 
gebracht bij de uitvoering van de op te leggen straf;  

da t  e r  termen bestaan, om een gedeelte dezer straf. groot 48 dageli 
voorwaardelijk niet ten uitvoer te leggen, waartegen het militair 
belang zich niet verzet;. . . .e.nx. [ R e d . ] .  

De Krijgsraad achtte de omstandigheid, waardoor het  gepleegde 



fe i t  to t  een ~n i l i ta i r  delict zou worden, namelijk d a f  beklaagde 
(wachthebbende i n  het transportbureau) het transporfbureau (waar 
zich de geldtrommel bevond) onder zijn bijzondere bewaking of be- 
scherming had, niet bewezen. Terecht: beklaagde was weliswaar lid 
va% het wachfsvolk ,  hehoorde tot erzige wacht, doch had geen be- 
walcingsdienst. Zijn wachtdienst besfond ui t  het acrnnemen van  
telefoontjes, waarbij transport werd aangevraagd, xqn chef daarvan 
t e  berichten en  transportopdrachten ui t  te schrijven. 1/V. H .  V .  

Zeekrijgsraad te 's-Gravenhage. 

Vonnis van 22 April 1954. 

President: Mr D. B. A. Franken; Lederz: Mr S. A. L. l'Honoré 
Naber, J. C. van Epen, A. van Niert en T. J. Rikkers. 

Raadsman: 11r H. J .  C. ter Kuilen. 

Bloedschande: beklaagde huwt  met zijn volle xusfer, waartoe hij 
bij eolnzachf (me t  de handschoelz) trouwt terwijl hijxelf zich te 
Gzcracuo bevindt en  nadat hij te Curacao een (valse) notariële acte 
van bek;e.lzdl~eid ter cervanging flan sijn geboorleacte had doen op- 
flanken. 

Het  fe i t  voor wat  de strafvervolging betreft geconstrzteerd als 
' valsl~eid i n  a u t l ~ e n f i e l ~ e  acten. 

T wee maaltden gevar~genisstraf met a f  trek. 

(Wb.v.Str. art. 22'7). 

in de zaak van de Fiscaal tegen Gustaaf Z., geboren te Surabaja 
(Ind.), gedetineerde, laatstelijk vóór de verwijzing naar cle Zee- 
krijgsraad gediend hebbende als korporaal aan boord van . . . ., 

Gezien : . . . .enz. ; 
Gezien het bevel tot ~bijeenkoming van de Zeekrijgsraad d.d. 5 

April 1984, aan de voet van welk stuk door de Fiscaal aan de be- 
klaagde wordt ten laste gelegd: 

,.dat hij, dienende als korporaal bij de Koninklijke Marine, han- 
.,delende met het oogmerk om met zijn volle zuster Maria Z. in de 
.,echt te worden verbonden: 

,,le. op 22 Augustus 1951 op het eiland Curaçao door het op- 
.,zettelijk verstrekken van valse gegevens omtrent de namen van 
,,zijn ouders aan de te goeder trouw handelende marineschepelingen 
,,A. A.  en R. B., dan wel aan na te noemen notaris, in een ten dage 
,,vermeld door de candidaat-notaris tevens plv. notaris Johan Boes- 
,,veld ter standplaats Curaçao verleden authentieke akte van be- 
.,kendheid, strekkende ter vervanging van zijn, beklaagdes, ge- 
,,boorte-akte, de valse opgave heeft doen opnemcn dat hij, beklaagde, 
,,was de zoon van Josefus Z. en Mevroutv Naria Y., zulks terwijl 



,,ten rechte zijn ouders waren Josef Z. en de Inlandse Christen- 
,,vrouw Xaria X., één en ander inel het oogmerk om die akte t e  
,.gebruiken of door anderen te doen gebruiken als ware clie opgave 
,,in overeensteniming met de waarheid, terwijl uit dat gebruilx enig 
.,nadeel kon ontstaan; 

,,2e. op 9 November 1951 te 's-Gravenhage, in de onder nr. 716 
,,door de ambtenaar van de Burgerlijke Stand aldaar L. W. Rrilooij 
,,verleden huwelijksakte, relaterende de voltrekking van het huwe- 
,,lijk tussen hem en Maria Z., door het opzettelijk overleggen, al- 
,,thans het door zijn zuster Maria Z. dan wel zijn gemachtigcle 
,,S. P. J .  Claassens, welke laatste van na te noemen valsheid niet 
,,op de hoogte was, doen overleggen van de sub l vermelde valse 
,,opgaven bevattende akte van bekendheid, de valse opgave heeft 
,,doen opnemen dat, vertegen~voordigd door zijn gemachtigdc S. P. J. 
,,Claassens was gecompareerd als hruidegoni Gustaaf Z. zooii 
,.van Z., Josefus en Y., Naria, in stede van Z., Josef en de Inlandse 
,,Christenvrouw Dhria X.. een en ander met het oogmerk orn de 
,,aldus opgemaakte akte, waarbij het huwelijk werd volbrokkeri, te  
,,gebruiken of door anderen te doen gebruiken als maren die op- 
,,gaven in overeenstemming met de waarheid, terwijl ui l  dat ge- 
,,bruik enig nadeel kon ontstaan"; 

Gezien : . . . . enz. ; 
Overwegende. dat G. Z., oud 29 jaar, ten processe als beklaagde, 

zakelijk gerelateerd heefi verklaard: 
dat hij dienende als korporaal bij de Koninklijke IIariile niet de 

bedoeling om met zijn volle zuster Maria Z. in de echt tc worden 
verbonden : 

1. op 22 Augustus 1951 te Curaçao zich heeft begeven naar de 
plv. notaris Johan Boesveld ter standplaats Curaçao en door deze 
is verleden een authentieke acte van bekendheid tc zijne name, 
strekkende ter vervanging van zijn geboorte-acte: dat als getuigen 
o.a. optraden de marineschepclingen A. A. en B. 13.; dat hij i r i  het 
bijzijn van de getuigen aan de notaris valse gegevens heeft verstrekt 
ten aanzien van de namen van zijn ouders en in de acte van bekend- 
heid valse opgaven heeft doen opnemen, dat hij was de zoon van 
Josefus Z. en Mevrouw Maria Y., zulks terwijl ten rechte zijn 
ouders waren Jozef Z. en de Inlandse Christenvrouw Maria X.; 
dat zijn bedoeling was om die acte van bekendheid te doen gebruiken 
door zijn gemachtigde in  Den Haag, wann.eer zijn huwelijk met zijn 
volle zuster Naria Z. zou worden gesloten, als ware deze opgave in . 
overeenstemming met de waarheid, uit welk gebruik nadeel lion 
ontstaan; 

2e. dat op 9 November 1951 te  '+Grevenhage, door de ambte- 
naar van de burgerlijke stand zijn huwelijk met zijn volle zuster 
Maria Z. is voltrokken; dat als gemachtigde daarbij optrad S. P. J .  
Claassens; dat hij door het opzettelijk doen overleggen van de be- 
doelde valse opgaven vermeldende acte van bekendheid door zijn 
gemachtigde S. P J .  Claassens, die van de valsheid van die opgave 



niet op de hoogte was, in de acte rclatercnde de voltrekking van 
het huwelijk heeft doen opnemen de valse opgave, dat vertegen- 
n oordigd door zijii gemachtigde S. P. J. Claasscns, gecompareerd 
was als bruidegom Gustaaf Z., zoon van Z., Josefi~s, en y.. Maria, 
instede van Z.. Jozef en de Inlandse Christenvrou~v Maria X.; dat 
zijn bedoeling bij een en ander was om de aldus opgemaakte hutve- 
lijksack te gebruiken of door anderen te doen gebruiken als ware 
die opgave in overeenstemming met de waarheid. uit welk gebruik 
nadeel kon ontstaan; 

Overwegende, dat ten processe aanwezig zijn en voorgelezen: 
a. een door H Basser, Tiispecteur van gemeentepolitie te 1 ) ~ i i  

Helder tevens onbezoldigd rijksveldwachter dd. 23 December l953  
op ambtseed opgemaakt en getekend proces-verbaal, houdende de 
daarin opgenomen verklaringen van na te noemen personen, door 
dezen te overstaan van relatant afgelegd, en luidende, zakelijk ge- 
relateerd : 

die van A. A., stoker l e  klasse, olieman, bij de Koninklijke 
Marine : 

dat  omstreeks Septjember 1931 Z. hem vroeg of hij met deze wilde 
medegaan naar een notaris tot het opmaken van eert acte van be- 
kendheid, welke deze nodig had om een huwelijk bij volmacht te  
sluiten; dat hij dan moest verklaren, dat hij deze kende als Gustaaf 
Z., hetgeen liij vrij gemakkelijk kon doen, oindat hij Z. reeds voor 
de oorlog in Indonesië had leren kennen; dat hij daarop niet deze 
en de korporaal-machinist B. B., die voor datzelfde doel meeging, 
naar een notaris te Curaçao is gegaan, alwaar zij moesten verklaren, 
dat zij de korporaal Gustaaf Z. als zodanig kenden, hetgeen hij naar 
waarheid kon bevestigen; dat hij toen een acte heeft medeoiider- 
tekend, 'doch niet meer weet wat er allemaal precies in die acte 
heeft gestaan; dat hij zich niet bewust is, dat hij in deze iets ver- 
keerds heeft gedaan; 

die van B. B, korporaal-machinist bij de Koninklijke Jfarine: 
dat omstreeks September S951 Z. hem vroeg of hij met deze w-ilcle 

meegaan naar een notaris tot het doen opmaken van een acte van 
bekendheid, welke deze nodig had om een huwelijk bij volinacht te  
sluiten; dat hij dan moest mededelen, dat hij deze als Z. kende; dat 
hij toen met dize en de stoker Se klasse olieman A. A., die tot dat- 
zelfde doel meeging naar een notaris te Curaçao is gegaan, alwaar 
zij n~oesten verklaren, dat zij korporaal Gustaaf Z. als zodanig 
kenden, hetgeen hij naar waarheid kon bevestigen; dat hij deze al 
ruim twee jaar kende; dat hij bij die notaris toen een acte heeft 
medeondertekend, doch niet meer weet, wat er precies allemaal in  
die acte heeft gestaan; dat hij zich niet bewust i s  in  deze iets ver- 
keerds te  hebiben gedaan; 

b. een fotoco~ie van een notariële acte. houdende: 
Voor mij  oh& Boesveld, candidaat-notáris, wonende op Curacao 

als plaatsvervanger van Meester Aiitonius Adrianus Gerard Snieets, 



notaris Ier standplaats Curaçao, in tegenwoordigheid van de na te  
noemen getuigen zijn verschenen : 

de Heien A. X. en R. R., beiden militair en beiden wonende te  
Curaçao, die verklaarden zeker te weben dat de Hepr Gustaaf Z., 
militair, wonende op Curaçao, geboren is de negentiende November 
negentienhonderd . . . . te Soerabaja, en dat hij is een wettige zoon 
van de Heer Josefus Z. en AIevrou~v Maria Y. en dat zij deze ver- 
klaring afleggen ter vervanging vaii de geboorte-acte van de Heer 
Gustaaf Z., voornoenld, die in de onmogelijkheid verkeert zijn ge- 
boorte-acte over te leggen. 

De colilparanien én de getuigen zijn mij. plaatsvervangend notaris 
bekend. Waarvan akte in originali uit  te geven. 

Verleden op Curaçao op heden, de twee en twintigste Augustus 
negentienhonderd eenenvijftig, in tegenwoordigheid van de dames 
Gladys Helena Davelaar en Adelia Maria Capello, beiden klerk en 
beideri wonende op Curaçao, als getuigen. 

Oniniddellijk iia voorlezing is deze akte door de comparanteil. de 
getuigen en mij. plaatsvrrvarigei~d notaris, ondertekend. 

A. A. A. 31. Capello G. H. Dttvelaai 
B. B. Boesveld, plv. notaris. 

c. een door Iret geiiirentcbcstuur te Den Helder aan de Coininis- 
saris van Politie te Sarabaja gerichte vergelijking goboorte-akte, 
waarin wordt verzocht 0111 de gegevens, luidende Gusiaaf Z.. ge- 
!?oren te Surahaju op !!f Sovemlxr 1 3 .  ., zoor1 vuri Joaef %. ei1 de 
Iillancise Christenvroux\~ \.Jai.ia X. te vergelijken ]net de geboorie- 
akte, zo nodig aan te vullen of te verbeteren en daarna ge\\iaar~nerlit 
terug ie  zcntlen. waarop de roorilocmcle Conirnissaris van l'oliiie 
de cloor deze getekende verklaring heeft gesicld, dat dal uittreksel 
overeensteint met de toestand op de dag der verzending; 

(l. een cloor het gemcenicbestirur l p  Den Heldcr aan de Comn~is- 
saris s7an Politie te Swrabaja gerichte vergelijking geboorte-akte, 
waarin wordt verzocl~t om de gegevens luiclerlde Z, Maria, geboren 
ie  Soeral~aja op 7 September 1 9 .  ., docl i t~r  van Josef Z. en de In- 
landse Christeiivroi~rt- Naria, X. te vergelijken met tle geboorte- 
akte, zo nodig aan te vi~lleii of te verbeteren en daarna gewaar- 
merkt terug te zenden, naarop de voornoenide Commissaris van 
Politie de door deze getekende verklaring heeft gesteld, dat da t  
uibtreksel overcenstenii met de toestaiid op de dag der verzending; 

e. een fotocopie van een huwelijksakte, houdende o.m. EO.  716: 
Hcden negen November negentien honderd een en vijftig ver- 

scheen voor mij ambtenaar van de burgerlijke stand van 's-Graven- 
hage teneinde een huwelijk aan te gaan: 

Z., Gustaaf, geboren te Soerabaja, wonende te  TVilleinstad op 
Curaçao, korporaal bij de Koninklijke Marine, meerderjarige zoon 
van Z., Josefus en Y., Maria, wier beroepen en woonplaatsen on- 
bekend zijn, 

e 11 
Z., Maria, geboren te Soerabaja, wonende te 's-Gravenhage, kos- 



tuumnaaister, nieerderjarige dochter van Z, Josef en de Inlandse 
Christenvroum Maria X., wier beroepen en woonplaatsen onbekend 
zijn. 

De  bruidegom was tc dezen vertegenwoordigd door zijn bij 
authentieke akte gevolmachtigde: Claassens, Stanislaus. Petrus 
Johannes,. . . .enz. [ R e d ]  ; 

Overwegende, dat door de inhoud der verklaring van beklaagde 
aanhef en onder le ,  cloor de inhoud vali het proces-verbaal onder a, 
de inhoud dcr bescheiden onder b ,  c en d, vrordende die onder c. en 
d als bewijsmiddelen gebruikt in verband met de inhoud der andere 
bewijsmiddelen. wettig 'en ovcrtuigcnd is bewezen. met beklaagde's 
schi~ld eraan, hetgeei1 hem aanhef en oiider l e  is te laste gelegd. en 
door de inhoucl der verli-laring van beklaagde aanhef en onder 2e 
en de inhoud der bescheiden onder c, d en e,  wordende die oncler c 
en d als be~~ijsiniddelen gebruikt i11 verband met de inhoud cler 
andere bewijsmiddelen. wettig en overtuigend bem-ezen inct be- 
klaagde's schulcl eraan, hetgeen hein aanhef en onder 2e is te  lasle 
~e1e-d: " 

~ier \vegei ide,  dat het bel%-ezene behoort te morden gequalificeerd 
als : 

, ,IK E E N  XUTEIEr\TTIEI<E AIíTE E E N  VALSE OPGAVE D O E N  OP- 

, ,NEhfEN _\A'JG4A?JDE E E N  FEIT.  VAN WELKS , \ \T4AIIIIElD D E  AKTE 

,.AIOES D O E N  BLIJKEN,  RIET I IET OOGMERK Oh1 D I E  -\]<TE T E  GE- 

. ,BRUIKEK O F  DOOR AKDEREN T E  BOEN GbBRUIIiE?; A\IdS \\'41<E 
,,ZIJxE OP(IAVE I N  OVEKEENSTEZl;\IING MET D E  \\AZKIICTD, U I T  

.,\TELI< GEBRUIK E N I G  NADEEL KON ONTSTAfUJ, T i T E E  R I I L E N  

, ,GEPLEEGD, n P I D E  F E I T E N  ALS E E N  VOORTGEZETTE H A N D E L I N G  
,,BESCFIOUIVD": 

Overwegende, dat gelet op de ernst der gepleegde feiten, de om- 
siandigheden. xvaaroiicler deze zijn begaan en de persoon van be- 
klaagde een gevangenisstraf voor de tijd van T\VEE ILIAANDEN ") 
passend is. temvijl de tijd door hein van 1 6  tot en met 23 Deceiuher 
1953 en sinds 13  Maart 1954. in voorarrest doorgebrachi, geheel in  
mindering behoort te n-ordcn gebracht bij de uitvoering van de op 
te leggen s t ra f ; .  . . .enz. [Bed.] .  

Hoeg Militair Gerechtshof. 

Beschikking van 29 Juni  1954. 

President: ;31r Doornbos; Ledelz: Vice-Admiraal Brourx~er. Luit.  
Generaal Xr Schepers, Generaal Maj. Vl. Waarn. Zegers, gep. 
Icapitein ter  Zee van Langeveld (plv.). 

A l s  onderofficier der Kon .  Jlal-échausséej lid van de exnrnen- 
commissie voor rijô.nardigheidsbewijaet~ tegen geldelijke vergoeding 

- 
*) Eis fiscaal: negen maanden gevangenisstraf. - Red. M.R.T. 



Z ~ > L  privd n~otorrijwiel verhznurd aan nbithderen, examirrarzdi. 
Beklag gedeeltelijk gegrond; straf van (5 dccgeit t.erzwaard arrest 

getcijzigd in berispij~g. Het  o~ml~rijgstuc7bteZijke element acht het Hof 
gelegen in de o?nstulldigheid dat klager nagelaten hee f t  vooraf de  
izstemihzing aan zijn cornrnandaitt te  vragen. 

(J7T.K. art. 68). 
HET HOOG ~IILITAIR GERECHTSIIOF, 

Gelezen een verklaring, gedagtekend 27 7Iaart 1954, van G.v.d.B., 
n-t-achtmeester i e  klas der Koniizklijke llaréchaussée. waarbij deze 
's Hofs eindbeslissing inroept naar aanleiding van de beschikking op 
het beklag, door hen1 ingediend bij de Kolonel. Coniinaiidant vaii 
het Dep61 Koninklijke Maréchaussée. over de straf van acht dagen 
verzwaard arrest. hem op 11 l íaar t  l9Z4, opgcl~gcl door de Com- 
mandant van de Verzorgingscompagilie van het 1)eliôt der Koninli-- 
lijke Naréchaussée wegens : 

. ,Als irzotorriji~zstrt~cte7ir. enlof aZs lid der exnnzencon~missie motor- 
,,voeriuigei~ vati, het Depôt Ronilzklijke blarécl~aussée, o?zge13eer 
.,20 n2alelz zijlz. parfirz~i!ier nzoforr@ciel voor geld (z i j  het dan voor 
,,?nil~der dan eeìt nor~itnle h ~ t / r p r i j s )  op  desbetreffei~d ~ e r x o e k  ter 
, beschiklcing gesteld aarz. .rizarécFzuztss~e-2eei~1i~zge~~, die eefz burger- 
,,rijbeto<jsexa"i~?,e~z voor nzoton-ijzeiel moesìen afleggen; bovendieii een- 
,,nzaal dat motorrijwiel voor geld aoor een weekeinde cerhtkzcrd aaua 
,,eet1 .1nnr4chazcssLc-ieetIlng. Wieldour blijk gegeven een onjz~ist  in- 
.,zicht te hebben in de cerhozcdii~g Iscsselz heliz. etz genoemde leer- 
.iirzgenm, 

bij  elke beschikking, op 25 Naart 1954 genomen en op 26 l lanr t  
1934 ter kennis van klager gebracht, het l~elilag ongegrond werd 
verklaard niet handhaï-ing der opgelegde straf en met wijziging 
van de omschrijving van dc strafrcden. zodat deze komt te luiden: 

,,Lid xijude van de exanzeaaeonmmissie uoor het  aftzenhen v a n  hei 
,,rQl,aardigheidseranze~z voor rnotorrijwiclen bij het Depôt Koi-oniitk- 
,,l[jke Jíarécliaussie ongeueer 20 )naai gijn particadier n~otorrijzuiel 
,,coc,r geld (zij het COOT minder clalt de rroa-male I~uacrprijs) op des- 
.,beireffend verxoelc ter beschiklzing gesleld aau iJ4arécha2cssée-leer- 
,,lingevt van hel Zlepôl, die het ezatrbeli coor het  verlcrijgen t lan  het  
,,burgerrjjvaardiglmeiCFsbeu~~js uildepi, af leggen, bovendien éelnwzaal 
,,dat motorrijwiel voor geld voor een u ~ ~ e k e i n d e  z~erhuurd aan een 
,.trzurechaussee-leerling. Hierdoor blijk gegeoelm ee.12 onjuist inxicht 
,,te hebhel& i n  de verhouding tussen het~z en  genoemde leerlingen"; 

Gezien de op deze zaak betrekking hebbende bescheiden: 
Gehoord de klager; 
G.elet op het advies van de Advocaat-Fiscaal voor de Zee- en 

Landmacht ; 
Overwegende, dat bij het onderzoelc is komen vast te staan en door 

klager is toegegeven, dat hij zonder toestemming van zijn comman- 
dant ongeveer 20 malen tegen een zeer redelijke vergoeding aan ver- 
schillende maréchaussée's het hem in eigendom toebehorende motor- 



rijwiel ter beschikking heeft gesteld voor het afleggen van het 
cxamen voor het burgerrijvaardigheidsbewijs en voor proefritten, 
waarbij hij enige aan~xijzingen gaf in de bediening van dit motor- 
rij

w

iel en hen verder bij het invullen en inzenden van de vereiste 
bescheiden hielp. terwijl hij bovendien eenmaal voor een weekeinde 
dat motorrijwiel heeft verhuurd aan een maréchaussée-leerling; 

Overwegende, dat klager tot zijn ver\veer heeft aangevoerd dat hij 
het aldus helpen van deze niaréchauss&e's als een sport heeft be- 
schouwd en hij zich onder deze omstandigheden niet heeft afge- 
vraagd of het me1 oirbaar zou zijn dat hij van maréchaussée's kleine 
geldelijke vergoedingen aannam; 

Overwegende, dat niet in het algemeen kan  orden gezegd dat  
het met een goede verhouding van een onderofficier tot zijn min- 
deren onverenigbaar is indien die onderofficier van hen vergoedingen 
ontvangt voor bepaalde diensten als b.v. het geven van onderricht 
buiten de diensturen in bepaalde takken van sport of het besturen 
van motorrijtuigen e.d. en voor het beschikbaarstellen van daartoe 
benodigd materiaal, mits zulks geschiedt met toestemming van zijn 
commandant, die in elk speciaal geval moet beoordelen of de ver- 
houding van die onderofficier tot zijn minderen daardoor kan wor- 
den oeschaad: 

c> 

Overwegende, dat klager zulks had nioekn begrijpen volordat Irij 
de in de omschrijving van de strafreden aangeduide diensten tegen 
vergoeding aan zijn minderen bewees ; 

Overwegende, dat in de beschikking, waarvan beroep, wel terecht 
is overwogen : 

.,dat van klager verwacht had mogen worden dat hij, alvorens zich 
.,in zakelijke rclatie mct ondergeschikten te begeven. tenminste de 
.,mening van zijn directe conimandani zou hebben gevraagd: 

,,dat klager niemand ten deze heeft geraadpleegd, 'doch dat zulks 
,,niet in de omschrijving van de strafreden tot uitdrukking is ge- 
..bracht" : 

Over-c\,egeiide voorts, dat het beklag ongegrond werd verklaard 
hoewel de strafreclen aanmerkelijk ten gunste van klager werd ge- 
wijzigd door: 

a. niet - gelijk de eerste strafoplegger deed - te vermelden dat 
klager in zijn functie - nl. ,,alsn motorrij-instructeur enlof lid ener 
examencommissie - de diensten, waarvoor hij vergoeding ontving, 
hewers : 

b. vast te stellen. dat de maréchaussée-leerlingen, aan wie klager 
zijn ~notorrijwiel ter beschikking stelde, het examen voor het ver- 
krijgen van het burgerrijvaardigheidsbewijs ,,wildenn afleggen. ter- 
wijl de eerste strafoplegger vermeldde, dat zij dit ,,moestenn doen, 
in welk geval voor hen van een dienstvcrplichting sprake zou zijn 
en het geven van onderricht daartoe voor klager een verplichting 
had kunnen zijn, voortvloeiende uit zijn taak als motorrij-instruc- 
i eilr : 

 derw wegen de, dat op grond van het onderzoek, op last van de 



cominandant van het Depôt Koninklijke DIarechaussée gehouden, 
moet worden aangenomen, dat klager inderdaad zijn niaréchaussée- 
leerlingen buiten het kader van zijn gewone dienstverplichtingen 
behulpzaam is geweest. o.m. door zijn particuliere motorrijwiel tegen 
zeer billijke vergoedingen te hunner beschikking te stellen, en dat 
aan klager slechts kan worden verweten deze vergoedingen te heb- 
ben aangenomen zonder toestemining van zijn commandant, weshalve 
het Hof van oordeel is dat ter correctie van lilager met een berisping 
kan worden volstaan; 

Krachtens artikel 68 van de Wet op de Krijgstucht de eindbeslis- 
sing nemende op het beklag; 

Verklaart dit gedeeltelijk gegrond; 
Wijzigt de omschrijving van de strafreden, zodat deze komt te 

liiiden : 
,,Zolader de toestemming vatb zij+% conzmandant t e  lzebbeia gevraagd, 

,,uergoedirzgen cnn miilderen aangenomen voor het gebruik van zijn. 
,,pricé motorrijwiel, onder de verxacibt~tzde o.instarbdigheid, dat  deze 
,,.cergoedinge~ gerirag waren i u z  verhouding tot de onkosterb, die voor 
,,klager teil di t  extra gebruik  voortvloeide^^"; 

Wijzigt de opgelegde straf in de straf van berispiiig; 
Bepaalt, . . . . (eriz. - Red.). 

Krijgsraad te Velde Oost. 

Vonnis van 13 Januari 1954 

President: Koloriel J I r  H. H. A. de Graaff; Leden: Kapitleins 
l l r  11. Vermeer en J. A. van Heyl. 

Raadsmau: 2e Luit. H. Bos. 

Yerieijxing raa aatavankelijke beslissing dat de zaak krijgstuchtelijk 
xal worden afgedaan. 

KRI JGSRA \ D  : De beschikking, houdende lcrijgstzbchtelyke afdoe- 
n ing,  I A , P T ~  grnounpn door de i~erzo.ijzingsoff icier Luil. Kol.  Baren- 
drecht; de (latere) beschilcking tol verwijxing werd genomen door 
de verwijxingsof ficier illajoor Albarda. De verwijxingsof f icieren on f -  
lenen aan hun benoeming nls zodanig een aelfstandig recht; zij 
tekenen de beschilûliingen dan ook ~s ie t  ,,op last" can  de comman- 
derende gelaeraal. Xitsdien kart de beschikking ( to t  verwijzing) van  
majoor Albarda niet worden geacht te zijn eerc terugkomen op  de 
beschikkilkg (lot  lcrijgstuchlelijhe a fdoev i r~g)  v a n  dezel fde  verwij- 
xingsautoriteil, zijnde deze beschikking immers  genomen door Luit. 
l iolonel Barendrecht. Hier ligt dus  niet eer& geval voor, als beslist 
bij ' s  H o f s  senterztie van 28 Apri l  1953 (M.R.T.  X L V I ,  blz. 458 v.). 

De Krijgsraad, zich richtende naar aangehaalde sententie, oordeelt 
dat terugkomen op eetz eens genomen beschi7ching tot krijgstuchle- 
Zijlce afdoenirjg toelaatbaar is, wanneer het de commandere+zde gene- 
raal ze l f  betreft, dan wel ulanneer de commanderende generaal in-  



grijpt i r ~  de geste van  een zijner verwijxingsofficiererz, o f  xe l f s ,  wan-  
neer een hogergeplaatst verwijxingsofficier, gesteld er xoude een 
hiërarchische verhouding tussen hen bestaarz, ingrijpt i r ~  de  gestie 
v a n  een lagergeplaalst verwijxingsofficier.  var^ al dit  een en  ander 
i s  i n  casu geen sprake, xijnde xelfs de rang van de verwijxings- 
officier, die de beschiklcing tot  krijgstuchtelijke afdoening ten,iet 
deed, lager dan die van  de verw~xingsof f ic ier:  die de beschikking 
tot  krijgstuchtelijke afdoening nam. 

Anders  HOOG MILITAIII GERECIITSI-IOF: I n  de eerste plaats i s  de  
hogere rang wiet beslissend voor de hiërarchische verhoudingen, zoals 
blijkt uif artikel 67, 3 W.M.S.R. De verwijxingsofficier i s  echter 
door de con~mar~derer~de generaal benoemd onz i n  diens plaats t e  
oordelen; hij treedt daarbij derhalve op als ware hij de  comman- 
derende generaal zelf .  Aldtcs ligt het geval voor, a ls  beslist bij 
senterhtie van  28 Apri l  1953 (J1.R.T. XLVI, blz. 458 v.). H e t  H o f  
doet ten principale recht en veroordeelt beklaagde voor het t en  laste 
gelegde verkeersdelicl lot f 15 boete. 

(W.N.S.R. art. 67, 3'; R.L. art. 11, 12 en 234; W.K. art. 57). 
DE KRITGSRAAII TE VELDE OOST. 

in de zaak van de Auditeur-Xilitair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
J. F. P., geb. 8 Aug. 1932, dpl. soldaat 933 afd. lichte luchtd. art. 
terr., beklaagde, 

Gezien de heschikking tot verwijzing dd. 28 November 1953; 
Gezien de schriftuur van eis, door de Auditeur-Militair overgelegd 

op de terechtzitting van 13 Januari 1954, strekkende tot veroor- 
deling van bcklaagde tot geldboete van f 15, bij gebrelie van be- 
taling of verhaal te vervangen door 10 dagen hechtenis en gehoord 
de voorlezing van de conclusie van deze schriftuur; 

Gezien de overige stukken van het proces en gelet op het ter 
terechtzitting gehouden onderzoek; 

Gelet op de door en namens beklaagde gevoerde verdediging; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
.,dat hij als soldaat ingedeeld bij de Koninklijke Landmacht, 

,,althans als militair in de zin der Wet. op of omstieeks 24 Septem- 
,,ber 1953 te Barneveld, althans in Nederland, als bestuurder van 
,,een automobiel daarmede heeft gereden over de voor het openbaar 
.,verkeer openstaande rijweg. de rijksweg Apeldoorn-Amersfoort en 
,,met die door hem, beklaagde. bestuurde automobiel zó dicht. dan 
,,wel zó onoplettend achter een op enige afstand voor hem in dezelfde 
,,richting rijdende motorfiets, bestuurd door J. Dreijerink, is aan- 
,,gereden, dat hij toen deze motorfiets normaal tot stilstand werd 
,,gebracht, daar pardoes achter tegen op is gereden"; 

Overwegende, dat eer1 tcri processe aanxvezige Justitiele Ver- 
klaring dd. 7 October 1953, opgemaakt en oiidert,eliend te  Gorcum 
door de Commandant 930e Afdeling Lichte Luchtdoelartillerie Terr., 
zakelijk vermeldt, dat beklaagde als dienstplichtig soldaat der Ko- 



ninklijke Landmacht in werkelijke dienst is sedert 8 April 1953; 
Overwegende, dat ten processe aanwezig zijn: 
1. een schriftelijk advies van de Auditeur-Militair d.d. 15 October 

1953 tot krijgstuchtelijke afdoening van de onderhavige zaak met 
een op 27 October 1933 gedateerd en gewaarmerkt onderschrift, 
waaruit blijkt, dat door de Verwijzingsofficier, de luitenant-kolonel 
Barendrecht, conform dat advies is besloten; 

2. een schrijven van de Commandant 930e Afdeling Lichte Lucht- 
doelartillerie Terr., Legerplaats .,De Wittenberg", aan de Chef van 
de Generale Staf, Cominanderend Generaal, waarin deze mededeling 
doet, dat hij in antwoord op het schrijven van de Commanderend 
Generad d.d. 27 October 1953, beklaagde niet heeft gestraft; 

dat op dit schrijven staat vermeld: ,,Krijgstuchtelijke afdoening 
,,gezien. De Verwijzingsofficier (volgt paraaf) dd. 13-11-1953"; 

3. een beschikking van de Vermrijzingsofficier, de lilajoor Albarda, 
dd. 28 November 1953, waarbij de onderhavige zaak naar de Krijgs- 
raad wordt verwezen; 

Overu-egende dat degene, die ingevolge artikel 254 van de Regts- 
pleging bij de Landmagt door een Commaiiderende Generaal be- 
noemd is om in plaats van  die autoriteit te beoordelen, of een zaak 
door de Krijgsraad te Velde behoort te worden onderzocht, aan 
zodanige benoeming een xelfstarzdig recht ontleent en zijn op grond 
van die benoeming genomen bcslissingcn zelfstandig en niet ,.op last" 
van de Commanderende Generaal neemt: 

dat dan ook de beschikkingen tot verwijzing algemeen door de 
verwijzingsofficier op eigen gezag en niet ,,op last" door de Com- 
manderende Generaal worden ondertekend; 

dat ook in dc onderhavige zaak zowel de beslissing tot krijgstuch- 
telijke afdoening van de Verwijzingsoffjcier Barendrecht als de be- 
slissing tot verwijzing van de verwijzingsofficier Albarda door deze 
functionarissen op eigen gezag en niet ,,op last" van de Coinman- 
derende Generaal zijn ondertekend; 

dat derhalve de beslissing tot krijigstuchtelijke afdoening, genomen 
door de Verwijzingsofficier Barendrecht niet  kan worden aange- 
merkt als een k~eslissing van de Commanderende Generaal, namens 
deze genomcn en getekend door de Verwijzingsofficier en de beslis- 
sing tot verwijzing naar de Krijgsraad, genomen door de Verwijzings- 
officier Albarda niet kan worden aangemerkt als een terugkomen 
door de Commanderende Generaal op een aanvankelijk door deze 
autoriteit genomen beslissing tot krijgstuchtelijke afdoening; 

dat  hier derhalve niet voorligt een casus, als behandeld in de sen- 
tentie van het Hoog Militair Gerechtshof van 28 April 1953, Rolno. 
53.1 *), waarbij dit college beslist heeft, dat een tot verwijzing be- 
voegde autoriteit gerechtigd is op een door hem genomen beslissing 
tot krijgstuchtelijke afdoening terug te komen en de betrokken zaak 
alsnog naar de Krijgsraad te verwijzen, doch waarbij de vraag, of 

") Zie M.R.T. XLVI, blz. 458 v. (Red. M.R.T.) 



een tot verwijzing bevoegde autoriteit bevoegd is in eenzelfde zaak, 
als waarin door een andere tot verwijzing bevoegde autoriteit reeds 
een beslissing genomen is, met afwijking van deze beslissing en dus 
in wezen met tenietdoening daarvan te beschikken, als toen niet aan 
de orde zijnde, geen beantwoording gevonden heeft; 

dat deze vraag derhalve thans door de Krijgsraad moet worden 
beantwoord; 

Overwegende, dat de uiterst summiere regeling in de Regtspleging 
bij de Landmngt nopens de verhouding tussen de Commanderende 
Generaal en de Verwijzingsofficieren hieromtrent geen licht ver- 
schaf t ;  

Overwegende, dat echter de Krijgsraad ten deze aansluiting zoe- 
kend bij de hoger aangehaalde sententie van het Hoog Militair Ge- 
rechtshof, de gestelde vraag bevestigend meent te moeten beant- 
\\-oorden voor het geval dat de Commanderende Generaal zelf  termen 
aanwezig mocht achten om een door een zijner verwijzingsofficieren 
genomen beslissing door een nadere, daarvan afwijkende beslissing 
teniet te doen; 

dat immers reeds uit de militaire verhoudingen voortvloeit dat  de 
hogere autoriteit het recht behoort te hebben tot ingrijpen in een 
aangelegenheid, ten aanzien waarvan hij een andere mening is ioe- 
gedaan dan de aan hem ondergeschikte Verwijzingsofficier; 

dat ook artikel 254 van de Regtspleging bij de Landmagt zich 
daartegen niet verzet en de eigen bevoegdheid van de Comman- 
derende Generaal onverlet laat, OOk indien deze Ver\\-ijzingsofficieren 
mocht hebben benoemd. kunnende immers de Commanderende Gene- 
raal te allen tijde door intrekking van deze benofeming een einde 
maken aan de bevoegdheid van een Verwijzingsofficier; 

Overwegende, dat, indien inssen de Verwijzingsofficieren onder- 
ling een hicrarchische verhouding zou bestaan, uit deze verhouding 
met een ovcreerikomstig beroep op de consequentie van de militaire 
verhoudingen zou kunnen worden gcconcludeerd, dat aan de hoger 
geplaatste verwijzingsofficier een soortgelijk recht tot ingrijpen in 
de door de lager geplaatste Verwijzingsofficier genomen beslissingen 
zou toekomen als aan de Cominanderende Generaal: 

dat echter niet slechts van het beslaan van zodanige hiërarchische 
verhouding niet gebleken is, doch bovendien, zo zij mocht bestaan, 
een dergelijke hiërarchische verhouding bij de beoordeling van het 
onderhavige geval niet zou kunnen strekken tot rechtvaardiging van 
de nadere verwiizinn. nu deze tot stand is gebracht door een ver- " " 
~vijzingsofficier met lagere militaire rang dan die bekleed door de 
verwijzingsofficier die aanvankelijk tot krijgstuchtelijke afdoening 
besloot; 

dat weliswaar artikel 57 van de Wet op de Krijgstucht bepaalt, 
dat het recht van strafvordering niet vervalt door de toepassing van 
krijgsluchtelijke straf en clat dus a fortiori moet worden aange- 
nomen. dat zodanig recht niet vervalt, wanneer nog geen krijgs- 
tuchtelijke straf is opgelegd; 



dat deííe bepaling, naar 's Krijgsraads oordeel strekkende tot hand- 
having van hei recht van de tot verwijzing naar de krijgsraad be- 
voegde autoriteit tegenover handelingen en besluiten van lagere, tot 
disciplinaire afdoening bevoegde autoriteiten, niet kan worden ge- 
hanteerd ter adstructie van het vermeende recht van een V e r ~ i j z i n ~ s -  
officier met lagere militaire rang om zonder mccr een beslissing, 
genomen door een Verwijzingsofficier met hogere militaire rang, in 
feite teniet te doen dotor het nemen van een nadere, van de aanvan- 
kelijke afwijkende beslissing; 

Overwegende, dat nu nog een nadere, afwijkende beslissing door 
een Verwijzingsofficier met lagere rang als bevoegdelijk genomen 
zou kunnen worden beschouwd, indien vast zou staan, dat deze 
nadere beslissing met instemming van de hoger geplaatste Vcrwij- 
zingsofficier, die de aanvankelijke beslissing nam, tot stand was 
gekomen ; 

Overwegende, dat daarvan echter in het onderhavige geval niet is 
gebleken, evenmin als dat de Verwijzingsofficier Albarda, hande- 
lende op eigen gezag, ook zijnerzijds het advies van de Auditeur- 
Militair heeft ingenomen; 

Overwegende, dat het niet ioclaatbaar is te  achten, dat de be- 
slissingen ex artikel 254 van de Regtspleging bij cle Landmagt door 
de Commanderende Generaal of door een Verwijzingsofficier ge- 
nomen. zonder meer zouden kunnen worden gefrusteerd door een 
afwijkende beslissing door eer1 Verwijzirigsoffioier van lagere rang; 

Overwegende, dat onder deze omstandigheden de Vcrwijzings- 
officier Albarda niet bevoegd kan worden geacht de beschikking tot 
verwijzinc.van beklaagde naar de Krijgsraad te nemen en derhalve 
deze verwijzingsbeschikking zowel als de daarop steunende telaste- 
legging behoren te worden nietig verklaard; 

RECHT DOENDE IN NAAM DER KONINGIN, 
Verklaart de beschikking tob verwijzing van beklaagde naar de 

Krijgsraad, alsmede de telastelegging nietig; 

Hoog Militair Gerechtshof. 
Sententie van 18 Mei 1954 

Presidenf:  31r Doornbos; Leden: Vice-Admiraal Brouwer, Luit. 
Generaal van der Kroon en Mr Schepers, Generaal Maj.Vl.Waarn. 
Zegers. 

(Z ie  het vonrzis hiervóór). 

HET HOOG MILITAIR GERECEITSHOF 
Gezien. . . .enz. ; 
Gchoord de Advocaat-Fiscaal in zijn schriftuur van eis met con- 

clusie, dat het Kof het vonnis van de eerste rechter zal vernietigen 
en opnieuw rechtdoende, de beklaagde zal veroordelen tot betaling 
van een geldboete van vijftien gulden met bepaling, dat die geld- 
boete bij gebreke van betaling en verhaal zal worden vervangen door 
hechtenis voor de tijd van vijf dagen; 



Overwegende, dat het Hof zich met het beroepen vonnis niet kan 
verenigen ; 

Overwegende, dat de Krijgsraad, hoewel terecht tussen de ver- 
wijzingsofficieren onderling geen hiërarchieke verhouding aan- 
nemende, niettemin van oordeel is, dat een verwijzingsofficier van 
lagere rang niet een beslissing op grond van artikel 254 van de 
R~gtspleging bij de Landmagt kan nenien, afwijkend van die, welke 
door een ver~vijzingsofficier van hogere rang tevoren werd genomen; 

Overwegende, dat een verwijziiigsofficier van lagere rang inge- 
volge artikel 67, 3' van het Wetboek van Militair Strafrecht, de 
meerdere kan zijn van een verwijzingsofl'icier van hogere rang en 
het in dit geval in het systeem vali de Krijgsraad onaanvaardbaar 
zou zijn, dat laatstgenoemde Officier tot verwijzing zou mogen be- 
sluiten indien tevoren door eerstgenoemde is beslist dat geen ver- 
wijzing zal plaatsvinden, weshalve het Hof, hoewel zulks voor de 
beoordeling van 's lcrijgsraads standpunt geen verschil maakt, aan- 
neemt, dat de Krijgsraad met de verhouding krachtens verschil in 
rang bedoelt de verhouding van meerdere tot mindere, waarbij dan 
dc verhouding op het tijdstip der verwijzing vermoedelijk doorslag- 
gevend wordt geacht; 

Overwegende, ten aanzien van 's Krijgsraads standpunt, dat blij- 
kens het bepaalde bij artikel 254 van de Rcgtspleging bij de Land- 
magt de verwijzingsofficier door de Coinnianderend Generaal wordt 
benoemd om i n  d i e m  plaats te beoordelen of een zaak door een 
Krijgsraad te Vclde behoort te morden onderzocht, hetgeen betekent, 
dat de verwijzingsofficier daarbij optreedt niet op last van de Com- 
manderend Generaal, doelt a ls  ware hij de Cowzma~zderend Ger~eraal 
z e l f ;  

Overwegende, dat derhalve - nu  op gronden in 's Hofs sententie 
van 28 April 1953, rolnummer 53.1 (11.R.T. deel XLVI, blz. 458) 
vermeld, een beschikking tot verwijzing van de Commanderend 
Generaal, ondanks een aanvankelijk door hem genomen beslissing 
om niet tot verwijzing over te gaan, rechtsgeldig is - een door een 
verwijzingsofficier in de plaats van de Commanderend Generaal ge- 
geven beschikking tot verwijzing eveneens rechtsgeldig is, a l  had 
diezelfde of een andere verwijzingsofficier, dan wel de Comman- 
derend Generaal zelf, tevoren beslist, dat niet tot verwijzing zou 
worden overgegaan; 

Overwegende, dat aan beklaagde is ten laste gelegd: [zie vonnis 
- Bed.]  

Overwegende, dat beklaagde blijkens een hem betreffende, op 
7 October 1953 door de Commandant van de 930e Afdeling Lichte 
Luchtdoelartillerie Territoriaal afgegeven justitiële verklaring, op 
gemeld tijdstip sedert 8 April 1953 als militair in werkelijke dienst 
was ; 

Overwegende, dat  beklaagde zakelijk heeft verklaard: 
dat hij, toen hij als sddaat  was ingedeeld bij de Koninklijke Land- 

macht, op 24 September 1953 als bestuurder van een militair motor- 



voertuig daarmede reed over de voor het openbaar verkeer open- 
staande rijweg de Rijksweg Apeldoorn-Amersfoort, in de richting 
Apeldoorn, met een snelheid van ongeveer 25 mijl per uur; dat onge- 
veer 50 meter voor hem een ander militair rnotorvocrtuig in dezelfde 
richting reed, en tussen dat voertuig en het zijne, een tweewielig 
motorrijwicl; dat hij op een gegeven ogenblik het  stoplicht van de 
voor hem rijdende auto zag branden en zag, dat deze auto stopte, 
evenals het motorrijwiel, dat toen ongeveer 6 tot 7 meter achter die 
auto stond; dat hij beklaagde, uit alle macht remde maar zijn wagen 
niet tijdig tot stilstand kon brengen, waardoor die wagen tegen de 
achterzijde van het motorrijwiel reed; 

Overwegende. . . .enz. : u 

Overwegende, dat op grond van de inhoud van vorenstaande be- 
wijsmiddelen wettig en overtuigend is bewezen hetgeen aan be- 
klaagde is ten laste gelegd met zijn schuld daaraan; 

Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 
als: ,,Overtredi.rzg van artikel 25 van de Wegenverkeerswet"; voor- 
zien en strafbaar gesteld bij de artikelen 1, 25 en 35 van de Wegen- 
verkeerswet io. l van het Besluit van 26 Ju l i  1952. Stbl. no. 431, 
houdende vaststelling van nadere regelen ter uitvoering van artikel 45 
der Wegenverkeerswet; 

Overwegende, dat beklaagde strafbaar is, zijnde niet gebleken van 
feiten en omstandigheden die zijn strafbaarheid zouden uitsluiten of 
opheffen; 

Overwegcnde, dat na te melden straf in overceristemming is met 
de ernst van het gepleegde feit, de omstandigheden waaronder dit 
werd begaan en de persoon van beklaagde; 

Gezien behoudens voormelde u-etshepalingen en voormeld Besluit 
nog de artikelen 2 van het Wetboek van Militair Strafrecht, 23 en 91, 
van het Wetboek van Strafrecht en 77 van 's Hofs Provisionele 
Instructie; 

RECIIT DOENDE I N  IIOGER BEROEP I N  NAAM DER ~ < O S T N G I N .  

Vernietigt het vonnis, waarvan beroep cn opnieuw rechtdoende: 
Verklaart bewezen hetgeen aan beklaagde is ten laste gelegd; 
Qualificeert dit als boven aangegeven; 
Verklaart beklaagde daaraan schuldig en hem deswege strafbaar; 
Veroordeelt beklaagde tot betaling van een geldboete van vi j f t ien  

gulden, met bepaling, dat die geldboete bij gebreke van betaling en 
verhaal zal morden vervangen door hechtenis voor de tijd van ges 
dagefz. 

Hierboven is  afgedrukt de derde fase i n  de  ontwikkeling van het 
vraagstuk o f  na  een beschikking, strel7~ende tot het  buiten straf-  
rechtelijke behaftdeling afdoen, nog een beschi7c7cirtg tot verwyzing 
terxake van hetzelfde fei t  gegever& kan worden. Het  eerste geval 
werd afgedrukt  in M.R.T. XLP, blz. 692 v.: het vonr~is  van de Krijgs- 
raad t e  Velde  Oost van 12 J u n i  1952. Het  tweede geval v indt  de 



lezer in J1.R.T. X L B I ,  blz. 456 v.: een vonnis van dezelfde Krijgs- 
raad,  var^ 1 1  December 1952, en  een sentefttie van het H.M.G. van  
28 Apri l  1953. 

R(; het eerste geval stelde de Iirqgsraad zich op het  standpunt dat 
een beschikkikhg tot krijgstuchtelqke afdoening (absoluut)  onher- 
roepelijk is. Irz mijn naschrif t  daarbij deed i k  opmerken dat er ge- 
vallen denkbaar zijrz, waarirz herroeping van een beschikkir~g tot 
afdoenittg buiten strafproces herroepbaar moet zijn { i n  ket  algemeen: 
ingeval van  het bekevhd worden van ,,nieuwe bezwaren". maar dan 
alleen uhatz)zeer daarloe zwaarzcichtige grorbden beslaan). Zu lks  stemt 
overeen met  de beginselen ~ ~ c i r z  het militaire recht, me t  name me t  de 
bepaling tìauz artikel 57 W.TC. 

Bij het tweede geval (waaritz de I<rijgsraad zijn absolute stand- 
pzcni haizdhaafde) oolgde vernieligirag door het H.N.G. Hoewel i n  
de sententie, waari98 de opvatt ir~g werd gelanceerd, dat owzzetting 
varz eeiz beschikking tot krijgstuchtelijke afdoening i n  een beschik- 
k ing tot verwijzing w@Z toelaatbaar zoas. geen beperkingen werden 
vermeld, deed toch de verwijzing naar en  het ruim citeren van  een 
sententie van  11  November 1921 verwachten dat het  Hof de beide 
voorzcaarderz (utelke i k  kortheidshalve zou utiilen noemen nieuwe 
bezwaren en  xwaarwicl~tige gronden) aanvaardde. 

T h a m  verschijnt de derde uitspraak. De lirijgsraad heeft  i n  de 
toevallige omstandigheid dat twee verschillende verwijzingsofficie- 
ren aan deze eize zaak hebben z i f ten  beschikketz, een grond gevonden 
o m  de basis-vraag nogmaals ontkennend te beantwoorden, waarna 
de Audzteur-Militair de  aak aan het Hof  oorl legde. Zij die gehoopt 
hadden dat het H o f  thans had doerz uitkornen dat het  de bevoegd- 
heid, o m  op een beschikking tot niet-verwijzing terug te komen, niet 
onheperkf erz onvoorwaardelijk erkent en zich derhalve te dezer zake 
o p  hetze l fde  standpunt stelt als zijn voorganger van 1921, werden 
teleurgesteld. N e n  krijgt u i t  de bovenstaaizde se~ztentie de indruk 
dat het  Hof deze bevoegdheid onbeperkt en onvooru~aardelijk erkent. 
Daarop wijzeia ook de feiten: het ging hier om een geldboet'e van 
f 15.  Wanneer  wij i n  het licht van deze geringe straf het voorbeeld 
bezien, waarmede de Regering i n  de Eerste Kamer het op de rechts- 
zekerheid inbreuk makende artikel 57 W . X .  rechtvaardigde, dan i s  
het verschil toch wel  héél groot (zie Pan  der Hoeven 111, blz. 356) .  

Toegegeven, moet echter worden,. dat Izet Huf niet uitdrzckkelijk 
heef t  gezegd dat het bedoelde bevoegdheid onbeperkt en onvoor- 
waardelijk erkenf .  T e r  motivering van zijn standpunt veru'ijst het 
namelijk naar zijn vorige sententie (van 28 April  1953, M.R.T. 
XLVI, blz. 458 v.) en i n  die vorige sententie wordt een belangrijk 
deel van de  seatentie van 1921, als argument, geciteerd. H e t  ware 
echter te  wensen dat de militaire rechter beide door mij genoemde 
voorwaarden zcitdrukkelijk toetste, alvorens de xaak ten principale 
Ee beha.ndeleiz. 

Intussen blijken ?hit deze zaken nog andere dingen. 



I n  de eerste plaats blijkt dat de  Krijgsraad de beschikking heeft  
over het advies van de Auditeur-Militair aan de verwijxingsautori- 
Eeit. Dit komt mij xéér onorthodox voor. He t  advies e n  het overleg 
tussefi de openbare aanklager en de verwijxingsautoriteit zijn interne 
aangelegen7xeden. Z e l f s  wanneer di t  overleg tot dissensie leidt en  het 
verschil van mening ter beslissing aan de Rechter wordt voorgelegd 
(art .  10 R.Z., art. 1 5  R.L.) komt  het  advies rziet ter ta fe l ;  het  wordt 
dal% vervangen door een ,,verzoek me t  opgave van  redenen". 

E e n  tweede punt dat de aandacht trekt  i s  de grond, welke  geleid 
heeft  tot de volte face van de verwijxingsofficier. U i t  het  vonnis i n  
de eerste zaak blijkt die grond uziet; i n  de tweede en  derde krijgt de  
leser daarvan wel enig idee. I n  het tweede geval blijkt dat de com- 
manderende off icier van de 3e divisie omtrent de tuchthandhaving 
e n  het verwijeingsbeleid een andere opvatti9ag heeft  dan  xijn com- 
manderende generaal (lees: de verwijxingsofficier) e n  dat hij de com- 
manderende generaal in  overweging geeft (lees: de verwijxingsoffi- 
cier uitnodigt)  toch maar ie uerutijxen. Hoogstmerkwaardig i s  i n  
dexe tweede zaak ook de wijze waarop de commanderende getzeraal 
(lees: verwijsingsofficier) capituleerl voor de aandrang van de com- 
mandant 3e divisie; hij schrijft aan de Auditeur-Jlilitair dat als die 
wi l  verwixerz, hij (ve?-wijzingsofficiPr) daar~nede aecoord gaat. I s  dit  
een :,beschikkirzg tot verwijxikbg"? W i e  ,,bescizik;tW i n  xo'n geval? 
W i e  bepaalt het verwijsingsbeleid; wie i s  hier hoogste tuchthand- 
haver? 

11% de derde zaak is  de wordingsgeschieder~is van  de bestreden 
tweede beschikking niet zo dzcidelijk. IPg zien: een advies tot krijgs- 
tuchielijke afdoethif~g; een beschikking conform dal advies; een be- 
richt dat (bij wijze van krijgsfuchlelijke afdoening) geen straf i s  
toegepast; een notitie vull. de coun~nanderend generaal (= verwij- 
xir~gsoff icier) dat hij uan deze krijgstucl~lelijlùe afdoening nota heef t  
ge)bomen. Dan gaan er anderlzaiz~e wzuund voorbij en  over de gebeur- 
tenissen in die tijd kan ?zet vonnis ons niet irrlichteu~. N a  die ander- 
halve maand verschijn2 dan, als deus ex  machina, een beschikking 
van  diezelfde comlizandererzde generaal (= Gildere verwijzingsoff i-  
cier) dat de rnan toch ?zog ceru5ezerz wordt. 

Wanneer  wij dexe twee aspecten beschou~uen, dan  is het toch moei- 
lijk te ontkonlen aan de impressie dat de wetgever me2 de verwij- 
xingsofficier geen gelukkige greep gedaan heef t .  Terecht zegt het 
H.il.1.G. dat de ver~ciijxingsofficierer~ geef& lasthebbers van de com- 
manderende generaal zijn, maar dat zij de conzmanderende generaal 
als het ware xClf xijrz. Maar wat komt  daar i n  depralctijl van terecht? 
W61  mag het Hof de I!rijgsraad op de vingers t ikken door te zeggen 
dat superioriteit niet alleen op rawg stoelt, maar ook op omstandig- 
heden, vermeld i n  artikel 67, 3 W.M.S.R.; zodanige superioriteit i s  
echter onnatuurlijk. Zij dient te worden beperkt tot  het hoognodige. 
A l d u s  garandeerde de  Regering aan de kamer ( V a n  der Hoeven I ,  
blz. 548)  waarvan de Kamer bij monde van de Heer V e r h e y  acte 
nam.  ( V a n  der Hoeven I ,  blx. 549). W .  H .  V .  



Krijgsraad te Velde Zuid. 

Vonnis van 2 October 1953. 

President: Luitenant-Kolonel &Ir F.  A. J. Deelen; Leden: Luitenant- 
Kolonel %Ir L. F. de Groot en hIr A. P. J. H. Quadvlieg. 

Raadsman: Majoor G. F.  J. Roetering. 

Diefstal door twee verenigde personen: beklaagde (korporaal) 
had, tijdens oefeningen i n  Duitsland aldaar tezamen met  een soldaat 
een aantal aan de Staat  der Nederlanden toebehorende ,,jerricans" 
m e t  benzine weggerzomen elz verkocht. 

Voor  het  bewijs gebruik gemaakt van een ilz de Duitse taal ge- 
stelde verklaring. 

(W.M.S.R. art. 4, 48; 1Vb.v. Str. art. 311). 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
F. h. C., geb. 1 7  Naart 1932, dpl. korporaal, thans in streng arrest, 
beklaagde, 

Gezien de beschikking tot verwijzing d.d. 1 October 1953; 
Gezien de schriftuur van eis, door de Auditeur-Militair over- 

gelegd op de terechtzitting van 2 Ociober 1953 strekkende tot ver- 
oordeling van beklaagde tot gevangenisstraf voor de tijd van acht 
maanden, waarvan vier maanden voornraardelijli met een proeftijd 
van drie jareli en met verlaging tot de stand van soldaat in de 
laagste klasse, en gehoord de voorlezing van deze schriftuur; 

Gezien de overigc stukken van het proces en gelet op het ter 
terechtzitting gehouden onderzoek; 

Gelet op de door en namens beklaagde gevoerde verdediging; 
Overwegende. dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij op of omsireeks 20 September 1953 als soldaat ingedeeld 

,,bij de 107e Gemengde Depôt Compagnie van het 102 Intendance 
,,Bataljon, althans als militair in de zin der met, nabij Lisbrup in 
,,Duitsland, althans in Duitsland, alwaar zijn onderdeel op oefening 
,,was, samen cri in vereniging niet de soldaat D. S, althans alleen, 
,,met het ooginerk vaa wederrechtelijke toeëigening heeft wegge- 
,,nomen 10 jerricans. ieder inhoudende ongeveer 20 liter benzine, 
,,althans enige jerricans en een hoeveelheid benzine. welke jerricans 
,.en benzine toebehoorden aan de Staat der Nederlanden, althans aan 
,,een ander dan aan hem, beklaagde enlof zijn mededader, hebbende 
,,beklaagde voormeld strafbaar feit begaan onder gebruikmaking van 
macht en gelegenheid hem door zijn ambt als militair geschonken"; 

Overwegende dat beklaagde, blijkens een zich bij de processtukken 
bevindende justitiële verklaring d.d. 1 October 1953, opgemaaki door 
de Kapitein H. Kroon, commandant 107e Gemengde Intendance 
Depôt Compagnie te Amersfoort, ten tijde, dat hij het hem ten laste 
gelegde zou hebben begaan, in werkelijke dienst was; 



Overwegende dat het in de eerste regel van de telastelegging voor- 
komende tvoord ,,soldaatw kennelijk als een schri j ff~ut  moet svorden 
beschou\v\-d en gelezen moet worden als ,,korporaalM, wordende be- 
klaagde hierdoor niet in zijn verdediging geschaad; 

Overwegende dat beklaagde ter terechtzitting onder meer zakelijk 
heeft verklaard : 

dat hij, terwijl hij als korporaal in werkelijke dienst was, inge- 
deeld bij de 107e Gemengde Depôt Compaenie van het 102e Inten- 
dance Bataljoii, op 20 September 1953 met zijn onderdeel op oefening 
in Duitsland zijnde, tezamen met de soldaat S. in een jeep naar de 
B.O.S. stapelplaats nabij Listrup in Duitsland is gereden en aldaar 
toen tezamen met S. 10 jerricans, elk inhoudende ongeveer 20 liter 
benzine, heeft weggenomen, in een jeep heeft geladen, vandaar is 
weggereden en ze even verder in een greppel langs een landweg heeft 
verborgen inet de bedoeling deze jerricans met benzine aan een boer 
te verkopen; dat hij enkele dagen later met de soldaat S. de jerricans 
met benzine aan deze boer heeft verkocht voor de som van 80 Hark;  
dat deze jerricans noch deze benzine hem of de soldaat S. toebehoor- 
den en hij noch de soldaat S. recht of toestemming hadden ze weg 
te nemen en ten eigen bate te verkopen; dat de opbrengst door hen1 
en de soldaat S. zou worden gedeeld; 

Overwegende dat het ten processe overgelegde ambtsedig proces- 
verhaal nr. P .  13-53, opgemaakt en gesloten te Velde op 27 Septem- 
ber 1953 door Alhert Rastiaan .Tansen, opperwachtmrester der 
Koninklijke Uarcchaussee, Pieter van Rijssel, wachtmeester der 
Koninklijke Jlarechaussee er1 Heinrich wa l t e r  Togeretz,, mare- 
chaussee der eerste klasse, tevens opsporings-ambtenaar, allen be- 
horende t o t  de 3e Divisie Koninklijke Narechaussee en gedetacheerd 
bij het Detachement C.M.A. Detachement 1-101 L.K. Alar. Bat., 
onder meer zakelijk inhoudt: 

a. als verklaring van H. Kroon aan verbalisanten: 
dat hij verantwoordelijk is voor de benzine opgeslagen in een per- 

ceel bos nabij Listrup in Duitsland; dat hij aan niemand toestemming 
heeft gegeven jerricails met benzine, die eigendoin zijn van de Staat 
der Nederlanden, weg te nemen en zich toe te eigenen; 

b. als verklaring van Johann Friedrich Theodor Vonk aan ver- 
balisanten : 

dat hij van Maandagavond 21 Septeember 1953 tot Dinsdagavond 
22 September 1953 wachtcommandant was van het B.O.S. Depôt, 
gelegen aan de weg van Listrup naar Heit4el (Dld.); dat hij op 
22 September 1953 in een greppel aan de buitenzijde van het Depôt 
een aantal jerricans, naar hij aanneemt elf stuks, zag liggen; dat hij 
later op de dag constateerde, dat de jerricans weg waren; 

Overwegende dat bij de processtukken aanwezig is een verklaring 
door Franz Heinrich Schmidt, geboren te Frereii op 18 Ju l i  1919, 
afgelegd ten overstaan van de Zollinpektor König en door Schmidt 
voornoemd ondertekend, welke verklaring onder meer inhoudt: 

dasz er dem 22 September 1953 mit zwei höllandischen Soldaten, 



die Benzin verkauferi wollten, gesprocheri hat; dasz er verahredete 
SU Mark zu zahlen fur  zehn Kanister Benzin; dasz er abends acht 
l<aiiister Beiizin in einem Grnben gcfuriden und auf sein Wagen 
geladen hat ;  dasz einer der höllandischen Soldaten eineri Winkel 
am Arm trug; 

Overwegende, dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 
bovenstaande bewijsmiddelen - wcr.dende de verklaring van Franz 
Heinrich Schmidt slechts gebezigd in verband met dc inhoud van 
de overige bewijsmiddeleii - wettig en overtuigend bewezen acht 
hetgeen aan beklaagde primair is ten laste gelegd niet zijn schuld 
daaraan met dien verstande, dat hij op 20 September 1953 als kor- 
poraal ingedeeld bij de 107e Gemengde Depôt Compagnie van het 
102e Intendance Bataljon nabij Listrup in Duitsland, a l m ~ a r  zijn 
onderdeel 013 oefening was, samen en in vereniging met de soldaat 
S. met het oogmerk van wederrechtelijke taeëigening heeft weg- 
genomen 10 jerricans, ieder inhouderide ongeveer 20  liter benzine, 
welke jerricans en benzine toebehoorden aan de Staat der Neder- 
landen ; 

Overwegende dat - nu het primair ten laste gelegde bewezen is - 
een onderzoek naar het subsidiair ten laste gelegde overbodig is; 

Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 
als: ,,Diefstal door twee of meer verenigde personen", voorzien en 
strafbaar gesteld bij de artikelen 310 j0 311 van het \Vetboek van 
Sltrafrecht ; 

[Cit het dictum: 
Veroordeelt beklaagde tot een gevangenisstraf voor de tijd van 

zes maanden; 
Beveelt, dat van deze straf een gedeelte, groot vier maanden, niet 

zal worden ten uitvoer gelegd, tenzij de Krijgsraad later anders 
mocht gelasten op grond, dat de veroordeelde zich voor het einde 
van een op twee jaar bepaalde proeltijd aan een strafbaar feit, of 
militair zijnde, aan een krijgstuchtelijk vergrijp, vallende onder 
artikel 2, No. l van de Wet  op de Krijgstucht, dat van ernstige aard 
is, of aan een krijgstuchtelijk vergrijp, vallende onder artikel 2 
Nos. 2-6 van die Wet  heeft schuldig gemaakt, dan wel zich ge- 
durende die proeftijd op andere wijze misdraagt; 

Bekrachtigt het bestaande arrest; 
Verlaagt hem tot de stand van soldaat in de laagste klasse - Red.] 

( 1 )  De lirijgsraad verandert de schrijffout ,,soldaat" in ,,korpo- 
,,raai", op grond dat beklaagde daardoor niet in  zijn verdediging 
wordt geschaad. De rechter pleegt niet gauw aan  te  nemen dat  be- 
klaagdes verdediging door eevb verbetering vat~ de tenlasteleggirzg 
wordt geschaad. Zel fs  de invoeging van een weggelaten element v a n  
het  misdrijf wordt rzog ~tbelaatbaar geacht. 

I n  het voorliggende gecal betrof de wijziging van  ,,soldaal" in 



,,korporaal" niet een element van  het misdrqf;  wèl echter van  de  
strafverzwarende omstandigheid, vermeld in artikel 48  W.M.S.R. 
Vreemd i s  daub ook dat enerzijds de Krijgsraad de wijziging aan- 
bracht (insfede van zich te beperken fo t  de subsidiaire - en  voor 
het ten laste gelegde feit evenzeer irrelevante - omschrijving 
,,militair i n  de zin der wet"), doch aizderzijds artikel 48  W.M.S.R., 
' s  Rechters stiefkind l), niet toepaste. 

( 2 )  Minder juist - i k  wees hier reeds eerder op - acht i k  dat 
d e  Rrijgsraad een i n  de Dtcitse ~t'aal gesteld verbaal hee f t  gebezigd 
voor de bewijsvoering, zonder vertaling. 

(3) Bij de bewijsconstructie overweegt de Krijgsraad dat ,,de 
,,verklaring" van Franx Heinrich Schmidt  wordt gebezigd i v ~  ver- 
band met de inhoud der overige bewijsmiddelen. Klaarblijkelijk doelt 
d e  I!rijgsraad met het woord ,,verLlarilsg" niet op het door Schmidt 
verklaarde, maar op het schriftelijke bescheid. Dat i s  immers het 
be wijsmiddel. W.  H. T. 

Zeekrijgsraad te 's-Gravenhage. 

Vonnis van 18 Maart 1954. 

President: Jfr D. B. 8. Franken; Leden: J .  C. van Epen. A. van 
Miert, A. van Allena en N. J. H. Gregory. 

Raadst)zan: 3Ir J .  H .  Verstegen. 

A l s  militair eer& mindere slaa~r,  lichamelijk letsel ten gevolge 
hebbende: beklaagde, sergeant der mariniers e» groepscom)nandant 
van de Alurine Tenue Patl-otcilles, had eerr door drank benevelde e n  
z i c l ~  m,oanol-delijk gedragende stoker 3e Izlasse bij Izerhaling zodanig 
geslagen en gestompt dat deze tenslofie eet2 I~ersenscht~dding e n  een 
bloeduitstortivba in de l i~~kervoo ihoo fdsho l f e  bekwam. 

Veru10rpe.i~ 'i raadsrnans beroep dat het betrof eelt redelijk middel 
tot  eer& redelijk doel, aangezien er geel7 sprake was van ~zoodzakelijke 
maafregelen. De lirijgsraad uoert nog aart dat het niet  ging o m  ééth 
gexagsdrager temidden van eerz vijandige omgeving, maar o m  éér~ 
man.  die stond tegenotìer eerh over?nacht var6 gezagsdragers. 

Geldboete, rnet toepassing van  artikel 24 W b .  v. S t r .  
I n  door de Fiscaal ingesteld hoger heroep het vonnis bevestigd 

me t  uitzondering van de straf, u ~ e l k e  zoercl gewijzigd i n  2 maanden 
militaire detentie (en  onmiddellijke in-arreest-stelling). 

(W.1I.S.R. art. 11. 142; Wb. v. Str. art. 24, 40). 
DE KRIJGSRAAD VOOR DE ZEEMACHT BINNEN HET RIJK IN EUROPA 

TE 'S-GRAVENHAGE, 
in de zaak van de Fiscaal tegen P. P., oud 36 jaren, gereyuireerde, 

l) Uit de naoorlogse jurisprudentie is mij geen toepassing van dit artikel 
bekend. De reden voor deze stiefmoederlijke behandeling is mij onbekend. 

Zie blz. 392 en 400 hiervóór. 



laatstelijk voor de verwijzing naar de Krijgsraad gediend hebbende 
als sergeant der mariniers bij de Willem Joseph baron Van Ghent- 
kazerne te Rotterdam; 

Gezien : . . . . enz. ; 
Gezien het bevel tot bijeenkoming van de Zeekrijgsraad dd. 1 Maart 

1954 aan de voet van welk stuk door de Fiscaal aan de beklaagde 
wordt ten laste gelegd: 

,,dat hij te Vlissingen op of omstreeks 4 October 1953, toen hij 
,,als sergeant der mariniers hij de zeemacht diende en als zodanig 
,,aldaar de functie van groepscommandant van de Marine Tenue 
,,Patroixilles vervulde: 

,Je. in het bureau van politie aan de Breestraat opzettelijk de 
,,onder de invloed van het gebruik van alcohollroudende drank ver- 
,,kerende stoker 3e klasse zirn A. J .  van Dijk - die ter verzekering 
,,van de openbare orde ei1 rust en ter voorkoming van het plegen van 
,,misdrijf daarheen was overgebracht teneinde overgegeven te worden 
,,aan de Afarinc Patrouille. waarvan hij, beklaagde, commandant was 
,,- enige harde klappen in diens gezicht en een vuistslag tegen diens 
,,kin heeft gegeven uni hem in verband met zijn dreigende houding 
,,onschadelijk tc maken, tengevolge waarvan - althans waarbij -- 
,,Van Dijk voornoemd op de grond viel, en daarna, toen meerge- 
,,noemde Van Dijk was opgestaan en naar een stoel had gegrepen. 
,,opzettelijk deze weer een of meer harde klappen in diens gezicht 
,,heeft gegeven, waardoor of waarbij deze wederom op de grond viei; 

.,2e. aan boord van Hr.31~. ..Jacob van Heemskerck" opzettelijk 
.,de eerdergenoemde stoker 3e klasse zin1 A. J. van Dijk, toen deze 
,,ter ontnuchtering in een cel zou worden ingesloten, cen vuistslag 
.,onder diens kin heeft toegebracht tengevolge waarvan deze in die 
,,cel kwam te vallen en nadat Van Dijk voornoemd was opgestaan 
,,en dreigend op hem was afgekomen, die cel is binnengestapt ei1 
,,aldaar opzettelijk meergenoemde Van Dijk enige vuistslagen hccft 
,,toegediend, tengevolge waarvan deze achterover viel en bleef liggen; 

.,tengevolge, althans mede tengevolge van al welke handelingen 
,.van hem, beklaagde de stoker 3e klasse zin1 X. J. van Dijk eer1 
,,bloeduitstorting rond het rcchteroog. een bloeduitstorting in cle 
,.linker voorhoofdsholte en een zware hersenschudding bek~vam"; 

Gezien . . . . enz. ; 
Overwegende, dat ten processe zakelijk gerelateerd, hebben ver- 

klaard : 
le .  P. P., oud 36 jaar, als bellclaagde: 
dat op 4 Octoher 1953, toen hij als sergeant der niariiiieis diende 

en als zodanig te Vlissingen de functie van groepscommandant van 
de Marine Tenue Patrouille vervulde: 

a. te omstreeks 00.15 uur in een lokaal van het bureau van politie 
in de Breestraat te Vlissingen door de burgcrpolitie een arrestant 
werd binnengebracht; dat deze arrestant bleek te zijn de stoker 
3e klasse z/m A. J. van Dijk, die ter verzekering van de openbare 
orde en rust en ter voorkoming van het plegen van een misdrijf naai  



genoemd bureau T\ as overgebracht, teneinde aldaar aan de Xarine- 
Tenue-Patrouille. waarvan hij op dat moment Coinmandant was, tu  
werden overgeleverd; dat toen Van Dijk door de politie aan  hem in 
zijn kwaliteit van comn~andant der Marine-Tenue-Patrouille werd 
overgegeven en hij deze probeerde te  kalmeren, deze een stoel bij de 
rugleuning greep. die stoel ophief, hem daarbij dreigend zeggende: 
, ,Ik sla jullie de hersens in;  Ili rijg jullie aan het mes"; dat hij 
Van Dijk in verband met diens dreigende houding onschadelijk 1%-ilde 
maken, en hij opzettelijk deze enige harde klappen in  dienst gezicht 
gaf en  een vuistslag tegen diens kin, \vaardoor Van Dijk op de grond 
viel cri een bloedneus kreeg; dat toen Van Dijk even later opstond, 
deze wedcrom naar eer1 stoel greep, docli voordat deze die stoel kon 
grijpen, inet m-elke stoel deze hem te lijf wilde. hij opzettelijk deze 
weer ecn of meer harde klappen in diens gezicht heeft gegeven, 
m~aardoor Van Dijk svederom op de grond viel; 

b. dat hij enige tijd daarna Van Dijk heeft overgebracht naar 
Hr.  L. Jacob van Heemskerck, liggende te Vlissingen en in overleg 
met de Officier van de Wacht van dat schip, besloten werd Van Dijk, 
ter ontnuchtering in een cel aan boord in te sluiten; dat hij toen 
tezamen met Biemanc. de korporaal van dc macht, Vair Dijk naar de 
cel heeft overgebracht; dat hij de cel gekomen, Van Dijk, die op- 
dracht had gehegen de veters uit diens schoenen te halen. één der 
schoenen n ~ e t  kracht op de tenm van Bieinans gooide en de andere 
schoen onder het uiten van bedreigingen en beledigingen bovcn diens 
hoofd hield; dat onr t~ voorkoinen, dat hij een klap met die schoen 
zou krijgen, hij opzettelijk Van Dijk een vuistslag onder diens kin 
heeft toegebracht, tengevolge van welke slag Van Dijk viel; dat 
Van Dijk in de cel opstond en dreigend ei1 scheldend naar de deur 
kwam, door welke houding hij zich bedreigd voelde. Van Dijk tege- 
moet trad, daarbij de cel hinneilstappend en hij in de cel toen opzet- 
telijk Van Ihjk meerdere vuistslagen heeft toegediend, tengevolge 
u-aarvaii deze met diens gezicht voorover viel en met diens knieën 
op de grond en diens armen en hoofd op de brits terechtkwam, in 
welke houding deze bleef liggcn; dat hij daarop de cel verliet en 
Van Dijk hoorde huilen; 

2e. Th. J. Ll. Riemans, oud 2 1  jaar. als getuige: 
dat  hij op 4 October 1953 aan boord van Hr .  31s. ,,Jacob van 

,,Heemslierck" liggende te Vlissingen korporaal van de wacht op de 
hondenwacht was; dat omstreeks 00.15 uur  door een afdeling van 
de Marine Tenue Patrouille onder leiding van sergeant der Jfariniers 
P., de stoker 3e klasse zlm Van Dijk aan boord werd gebracht; dat 
sergeant P. zich toen naar achteruit begaf, even later terugkwam 
en tegen hem zeide, dat Van Dijk op order van de Officier van de 
Wacht  ter ontnuchtering in een cel aan boord moest worden inge- 
sloten; dat bij de celdeur gekomen, de sergeant P. aan Van Dijk 
de opdracht gaf om de veters uit diens schoenen te doen en deze af 
te  geven; dat Van Dijk diens linkerschoen uitdeed, deze boven diens 
schouder hief ei1 met kracht op zijn rechtervoet smeet; dat terwijl hij 



gebukt stond om zijn voet te betasten, de andere schoen van Van 
Ijijk, naast hem op het dek neerkwam; dat hij toen Van Dijk te  
kennen gaf, dat deze in de cel kon stappen, hetgeen deze deed; dat 
in de cel gekomen Van Dijk tegen de sergeant begon uit te varen 
en tegen deze o.a. zei: ,,Je hebt mij bewusteloos geslagen, kom e r  
,,maar eens in met je lemmet. I k  zal je in drieën breken", dat de 
sergeant daar tegenin wierp: ,,Wat, jij mij in driekn breken". meteen 
de cc1 binnenstapte en hij deze hoorde zeggen: ,,Hiern, en hij tegelijk 
van de cel uit een doffe klap vernam, gevolgd door gekreun; dat hij 
een ogenblik later Van Dijk, half zittend, half liggend op de brits 
zag en deze toen van de sergeanl een stomp in de maagstreek kreeg, 
waarop hij Van Dijk hoorde kreunen; dat de sergeant toen de cel ver- 
laten heeft, waarop hij de oeldeur heeft gesloten; 

3e. A. Knöps ,  oud 2 1  jaar, als getuige: 
dat hij op 4 Octobcr 1953 in  de Walegang aan boord van Hr.  Ms. 

,,Jacob van Heemskerck" de stoker 3e klasse Van Dijk, de sergeant 
der mariniers P. en Biemans zag, die zich naar de aldaar gelegen cel 
begaven; dat hij Van Dijk op luide toon hoorde zeggen: ,,Ik steek je 
,,een mes in je donder, als ik je op de wal tegenkom"; dat Van Dijk 
diens schoenen uittrok en deze één voor één met kracht op de grond 
gooide en uit eigen beweging de cel binnenging; dat  de sergeant 
Van Dijk tot de celdeur volgde; dat hij Van Dijk hevig hourde 
schelden tegen de sergeant, waarop de sergeant ineens de cel binnen- 
stapte en hij van de cel uit  enige bonzen hoorde klinken en tevens 
gekreun hoorde; dat het daarna stil in de cel werd en hij de sergeant 
uit  de cel zag stappen, zeggende: ,,Zo, nu zal hij wel rustig blijven"; 

Overwegende, dat ten procssse aanwezig zijn en voorgelezen: 
a. een door K. Villee, agent van gemeente-politie te Vlissingen 

d.d. 5 October 1953 opgemaakt rapport, houdende, zakelijk gerela- 
teerd: 

dat op 3 October 1953 te 23.53 van het café Paradijs te Vlissingen 
uit, politie-assistentie werd gevraagd; dat aldaar aangekomen, de 
vervangend café-houder hem vertelde, dat een niatroos weigerde het 
café te verlaten en deze die matroos niet langer aldaar wilde laten 
verblijven; dat hij daarop die matroos die onder drank-invloed ver- 
keerde, heeft aangemaand om te vertrekken, waaraan die matroos 
niet voldeed, doch tegen hem zeide: ,,Jij kunt ook de cholera krijgen, 
,,de politie en de hele marine kunnen mij niets verdommen"; dat hij 
daarop die matroos maar buiten heeft gebracht, die op straat bleef 
staan; dat hij deze toen aanmaande om door te lopen, doch deze 
zeide: ,,Ik ga toch direct weer naar binnen. want hem krijg ik nog 
,,\veln, daarbij duidende op de vervangende caféhouder; dat hij ter 
verzekering van de openbare orde en rust en om het plegen van een 
misdrijf door die matroos te voorkomen, deze heeft medegenomen 
naar het bureau van politie te Vlissingen en aldaar heeft overge- 
geven aan de aanwezige Marine-Tenue-Patrouille; dat hij van de 
sergeant dier patrouille vernam, dat deze matroos was genaamd 
A. J .  van Dijk; 



b. een door J. J. van Hees, Sergeant van Speciale Dienst, tevens 
onbezoldigd rijksveldwachter d.d. 1 December 1953 op ambtseed 
opgemaakt en getekend proces-verbaal, houdende de daarin opge- 
nomen verklaringen van Benennaam, oud 2 1  jaar, door deze te over- 
staan van relatant afgelegd, ei1 luidende zakelijk gerelateerd: 

dat hij zich op 3 October 1953 omstreeks middernacht als wacht- 
commaildant van de Marine-Patrouilles op het Hoofdbureau van 
politie te Vlissingen bevond; dat op 4 October 1933 omstreeks 00.10 
uur de stoker 3e klasse z/m Van Dijk door 2 agenien van politie op 
het bureau werd gebracht en in de kamer waarin zich sergeant P. 
bevond werd gebracht; dat hij die kamer ongeveer gedurende een 
minuut heeft verlaten; dat Van Dijk toen hij op het politiebureau 
werd gebracht kennelijk onder de invloed van alcoholhoudende drank a 

was; dat toen liij in de kamer van sergeant P. ierugkwani hij de 
sergeant ongeveer in het midden van de kamer zag staan en Van 
Dijk in een hoek van de kamer zag liggen; dat de neus van Van Dijk 
bloedde; dat Van Dijk opeens opstond ei1 begon te schelden, te vloe- 
ken en bedreigingen te uiten, een in die karner staande stoel bij de 
leuning vastpakte, die stoel van de grond tilde. daarbij zeggende: 
,,Ik sla jullie alleniaal de hersens in"; dat in die kamer wareli een 
paar politieagenten, de sergeant P. die bij Van Dijk slorid terwijl hij 
achter de sergeant stond; dat hij zag, dat de sergeant P. de stoker 
van Ijijk, die met de stoel trachtte te slaan, een paar harde klappen 
met de vlakke hand in het gezicht gaf, tengevolge waarvan Van Dijk 
op de grond viel en daar zonder iets te doen of te  zeggen bleef liggen; 

c. een door de Luitenant ter Zee Arts 3e klasse I'. Bijvoet, ge- 
stelde schriftelijke verklaring, houdende: 

dat de stoker 3e klasse zlm A. J. vali Dijk in dc nacht van 3 op 
4 October 1953 door de M.P. aar1 boord werd gebracht en in de cel 
werd ingesloten; dat in de loop van 4 October 1953 bij deze werd 
geconstatmrd een bloeduitstorting rond het rechteroog, een loloed- 
uitstortirig onder het bindvlies en een vcrinoedelijkc hersenschud- 
ding; dat hij betrokkene liet opnemen in het ziekenhuis ,,Bethesdan 
te Vlissingen, aldaar werden geconstateerd een hersenschudding en 
een bloeduitstorting in de linker voorhoofdsholte; 

Overwegende, dat door de verklaring van beklaagde aanhef en 
onder a,  de inhoud van het rapport onder a, wotrdeilde dat rapport 
als bewijsmiddel gebezigd, in verband inel de inhoud van andere 
bem-iismiddelen. er1 de inhoud van het nroces-verbaal onder b, wettie 

L L> 

en overtuigend is bewezen, met beklaagdes schuld eraan, hetgeen hem 
onder aanhef en onder Le is ten laste gelegd, door de inhoud der ver- 
klaring van beklaagde aanhef cn onder b, en de inhoud der verkla- 
ring van getuigen Biemans en Kriöps, wettig en overtuigend is be- 
wezen met beklaagdes schuld eraan, hetgeen hem aanhef en onder 2e 
is te laste gelegd, en door de inhoud der verklaringen van beklaagde, 
de getuigen Biemans en Knöps en de inhoud van liet proces-verbaal 
onder b en de geneeskundige verklaring onder c, wordende deze als 
bewijsmiddel gebruikt in verband met de inhoud van andere bewijs- 



middelen, wettig en overtuigend is bewezen, met beklaagdes schuld 
eraan. hetgeen beklaagde tenslotte is te laste gelegd, met uitzonde- 
ring van het woord: ,,Zwaren; 

Overwegende. dat de raadsman namens beklaagde als verweer 
heeft gevoerd : 

dat de door beklaagde als politieman gepleegde handelingen onder 
de omstandigheden, zoals in  de telastelegging vermeld, welke om- 
standigheden in feite voor beklaagde een meer dreigend karakter 
droegen dan de telastlegging aangeeft. redelijk middel tot een rede- 
lijk doel waren; 

Overwegende, t e  dien aanzien: 
dat de krijgsraad niet onderschat de moeilijkheden, waarin de 

politie kan komen te verkeren, wanneer zij zich tegenover een be- 
schonken, dreigende arrestant bevindt, doch indien van de zijde der 
politie, zoals in casu, maatregelen geboden zijn, deze de politie slechts 
kunnen disculperen, wanneer die maatregelen noodxakelqk waren 
ter verdediging van eigen of eens anders lijf, eerbaarheid of goed; 

dat het in casu niet noodzakelijk was om Van Dijk telkens direct 
middels de in  de telastlegging omschr~vcn handelingen te vloeren, 
omdat beklaagde niet in  zijn eentje. temidden van een zo dikwijls 
voor een gearresteerde partij kiezend en opdringend publiek, tegen- 
over de beschonkene stond. doch omgekeerd, telkens Van Dijk stond 
in  zijn eentje tegenover een overmacht. waarbij het opvalt, dat blijk- 
baar niemand de toestand zo dreigend bevond, dat men het nodig 
achtte om beklaagde te assisteren dan wel met vereende krachten 
Van Dijk op andere wijze dan de door beklaagrle gebezigdr middelen 
~vecrloos te maken; 

dat voor het aannemen van bedoelde noodzaak ook tot voorzichtig- 
heid maant het feit, dat de beide op het politiebureau aanwezige 
agenten van gemeentepolitie in tegenstelling met het lid der Militaire 
Patrouille Eenennaam, wat  al te lakoniek en gemakkelijk het op- 
treden van beklaagde in het politiebureau tegenover Van Dijk niet 
alleen geboden. doch ook passend achtten, terwijl noch de door be- 
klaagde gebezigde middelen, riekten naar de uit de bezettingstijd 
door de Dilitse politie toegepaste doch toen en thans door ieder wel- 
denkend Nederlander zo gewraakte methoden; 

dat het daarom ook wellicht niet ondienstig is. erop te  wijzen, da t  
de politie niet voor de leuze met gummiknuppels is gewapend, doch 
wel omdat dit  wapen, indien tegenweer is geboden, het geëigende 
middel is om zonder de schijn op te wekken van het botvieren van 
drift  of machtslust, een dreigende arrestant zonder enige kans op 
letsel volkomen weerloos te  slaan; 

dat het verweer mitsdien wordt verworpen; 
Overwegende, dat het bewezene behoort te worden gequalificeerd 

als: ,,ALS MILITAIR I N  DIENST OPZETTELIJK EEN MINDERE SL.\AN, 
.,MEERMALEN GEPLEEGD, ALLE FEITER ALS EEK VOORTGEZETTE 
,,HANDELING BESCI-IOUWD, HEBBENDE DE FEITEN E N I G  LICHAME- 
,,LIJK LETSEL TENGEVOLGE GEHAD"; 



Overwegende, dat gelet op de ernst der gepleegde feiten, de om- 
standigheden, waaronder deze zijn begaan en de persoon van be- 
klaagde, met toepassing van artikel 24 van het Wetboek van Straf- 
recht, een geldboete ad dertig gulden subsidiair 10 dagen hechtenis, 
passend i s ; .  . . . [enz. - Red.] 

Hoog Militair Gerechtshof. 

Sententie van 29 J u n i  1954. 

President: &Ir Doornbos; Leden: vice-Admiraal Brouwer, Luit.- 
Generaal Mr Schepers, Generaal-majoor Vlieger-Waarn. Zegers, 
gep. Kapitein ter Zee van Langeveld (plv.). 

Raadsman: Mr J .  H.  Verstegen, advocaat te Rotterdam. 

(Zie  het vournis hiercóór). 

Gezien. . . .enz. : 
Gchoord de Advocaat-Fiscaal in zijl1 schriftuiir van eis met con- 

clusie, dat het Hof het vonnis van de eerste rechter zal bevestigen, 
behalve ten aanzien der opgelegde straf,  en te dien aanzien opnieuw 
rechtdoende, de beklaagde zal veroordelen tot gevangenisstraf voor 
de tijd van twee maanden met verlaging en met onmiddellijke ge- 
vangenneming ; 

Overwegende, dat de behandeling dezer zaak in hoger beroep, het 
Hof tot geen andere beschouwingeri dan die des eersten rechters 
heeft geleid, behoudens ten aanzien van de aan beklaagde opgelegde 
straf,  die aan het Hof te licht is voorgekomen; 

Overwegende da t  het Hof bevindt, dat de zaak is van dien aard. 
dat  de beklaagde die zich op vrije voeten bevindt. in verzekerde be- 
waring behoort te worden gesteld; 

Ovcrwegendc, dat het Hof zich overigens verenigende met de gron- 
den en beslissingen in het vonnis, waarvan hoger beroep, vervat en 
die overneemt, met toepassing van de in het vonnis als toegepast 
vermelde artikelen, - met uitzondering van de artikelen 23, 24 
Wetboek van Sltrafrecht - alsmede van de artikelen 11 van het 
Wetboek van Militair Strafrecht en 77 van 's Hofs Provisionele 
Instructie; I 

RECHT DOENDE IN HOGER EEROEP IN NAAM !>ER KOKINGIN ! 
Vernietigt het vonnis waarvan is geappelleerd, doch alleen voor 

zover de aan beklaagde opgelegde straf betreft; 
E n  te dien aanzien opnieuw rechtdoende: 
Veroordeelt beklaagde tot een militaire detentie voor de tijd van 

twee maanden; 
Stelt beklaagde in arrest; 
Beveelt zijn onmiddellijke gevangenneming; 
Bevestigt het vonnis voor het o,verige met overneming der gronden. 



Zeekrijgeraad te %-Gravenhage. 
Vonnis van 22 April 1954. 

President: Mr D. B. A. Franken; Leden: Mr S. A. 1'Hono,ré Naber, 
J .  C. van Epen, A.  van Miert en T. J .  Rikkers. 

Raadslieden: Mr A. van Houte (voor O.) en ADB A I J. C. Milders 
(voor V.). 

Diefstal door twee verenigde personen: verbreking van  een kast  
e n  wegneming van  een geldkistje met inhoud. De ene beklaagde had 
de werktuigen verschaf t en was  vervolgens op ui tkqk  blijven staan; 
d e  andere beklaagde had de kast opengebroken. 

Boor rnededaderschap is,  naast bewuste samenwerking, niet  vereist 
een uitvoeringshandeling in objectieve xin, doch voldoende i s  een 
uitvoerirzgshandeling i n  subjectieve zin, waarvan i n  casu sprake was. 

De  mede t e r~  laste gelegde verbrekirzg wel bewezen verklaard doch 
niet gequalificeerd. 

(Wb. v. Str. art. 310 en 311). 

DE KRIJGSRAAD VOOR DE ZEEMACHT BINNEN HET RIJK IN EUROPA 
TE 's GRAVENHAGE, 

i n  de zaali van de Fiscaal tegen V., oud 27 jaar, geb. te Eindhoven 
en O., oud 23 jaar, geb. te Rotterdani, gedetineerden, laatstelijk voor 
de verwijzing naar de Zeekrijgsraad resp. gediend hebbende als hof- 
meester l e  kl. en stoker 2e kl.; 

Gezien: . . . . (enz. - Red.).  
Gezien de bevelscliriften tot bijeenkoming van de Zeekrijgsraad 

d.d. 5 April I954 aan de voet van welke stukken door de Fiscaal aan 
de beklaagde V. (resp. 0.) wordt ten laste gelegd: 

,,dat hij, dienende als hofmeester l e  klasse (resp. stoker 2e klasse), 
,.op of omstreeks 2 Februari 1954 te Rotterdam, tezamen en in ver- 
.,eniging. met dc stoker 2e klasse O. (resp. hofmeester l e  klasse V.) 
,,handelende, althans allpen, met het oogmerk van wederrechtelijke 
,,toeëigening heeft weggenomen, uit een kast in hei, Onderofficiers- 
..verblijf van de Onderzeedieristkazcrne een geldtrommel, inhou- 
,,dende e.en geldbedrag van circa f 80,33 Nederlands Courant en 
,,een United States 5 dollarbiljet, althans een geldbedrag toebeho- 
,,rende aan de gezamenlijke Onderofficieren van de Onderzeedienst- 
,,kazerne, althans aan een ander of aan anderen dan aan hem, he- 
,,klaagde of genoemde 0. (resp. V.), waarbij zij het weggenomen ") 

*) Ten rechte hebben beklaagden niet het weggenomen, maar het weg te 
nemen geld onder hun bereik gebracht door de braak, in de tenlastelegging 
beschreven. Waarschijnlijk daarom hkeft de Krijgsraad de braak niet in de 
qualificatie opgenomen. Maar dan hadden toch in ieder geval óók de 
woorden ,,het weggenomen geld althans" niet-bewezen verklaard moeten 
zijn, terwijl de vraag blijft openstaan of niet op grond van het wel-bewezen 
zijn van het door verbreking onder hun bereik brengen van de geldkist de 
gequalificeerde vorm moet gelden. Wij zijn geneigd deze vraag bevestigend 
t e  beantwoorden. (Red. M.R.T.) 



,,geld althans de geldtrommel onder hun bere% hebben gebracht door 
,,met een schroevendraaier, althans een hard voorwerp het hangslot 
,,waarmee de kast was afgesloten open te breken of te wringen en 
,,vervolgens na de sluitstaaf van de kast verbogen te hebben de 
,,deurtjes althans één daarvan open te wringen; 

Gezien : . . . . enz. ; 
Gezien de schrifturen van eis door de Fiscaal overgelegd en ge- 

hoord de voorlezing van de daarin opgenomen conclusies, strekkende 
tot bewezen verklaring van het aan ieder der beklaagden te laste 
gelegd, alsmede ieders schuld eraan, en qualificatie ten aanzien van 
ieder hunner daarvan als: ,,DIEFSTAL, GEPLEEGD DOOR TWEE OF 

,,AIEEK VERENIGDE PERSONEN,  WAARBIJ D E  SCHULDIGEN I I E T  W E G  

,,TE NEMEN GOED ONDER I I U N  B E R E I K  H E B B E N  GEBRACHT DOOR 
, ,MIDDEL VAN BRAAK"; 

en veroordeling deswege ten aanzien van ieder hunner tot een ge- 
vangenisstraf voor de tijd van zes maanden met ten aanzien van 
ieder hunner af trek van voorarrest ; 

Overwegende, dat de zaak contra V. en die contra 0. op dezelfde 
terechtzitting afzonderlijk zijn aangebracht, doch dat e r  verbancl 
tussen die zaken bestaat, weshalve de Krijgsraad heeft bevolen, dat 
beide zaken in het belang van het onderzoek gevoegd aan het oordeel 
van de Zeekrijgsraad zullen worden onderworpen. 

Overwegende, dat ten processe, zakelijk gerelateerd hebben ver- 
klaard : 

le.  B., oud 27 jaar, als beklaagde: 
dat hij op 1 Februari 1954, dienende als hofmeester l e  klasse bij 

de Onderzeedienstkazerne te Rotterdam, met stoker 2e klasse 0. 
afsprak, dat zij in de komende nacht zouden trachten een geldkistje 
weg te nemen in het Onderofficiersverblijf van genoemde kazernq:. 
in welk kistje zich geld moest bevinden; dat hij ingevolge deze 
afspraak op 2 Februari 1954 te omstreeks 01.00 uur tezamen met 0. 
naar bedoeld Onderofficiersverblijf is gegaan, alwaar hij naar binnen 
is gegaan met de gereedschappen, welke O had meegebracht, terwijl 
0. bij de deur bleef staan om te waarschuwen als er onraad zou zijn; 
dat hij vervolgens met een schroevendraaier het hangslot, waarmede 
de kast, waarin de geldkist zich moest bevinden was afgesloten, heeft 
opengebroken en na de sluitstaaf van de kast verbogen te hebben, de  
deurtjes daarvan hceft opengewrongen; dat hij tenslotte van een 
plank in die aldus geopende kast een noch hem noch aan 0. toebe- 
borende geldkist inhoudende f 80,45 Nederlandse Courant en één 
United States 5-dollarbiljet heeft weggenomen, met de bedoeling 
zich een en ander toe te eigenen; dat hij zich bewust was, dat het 
ook de bedoeling van O. was om zich een en ander toe te eigenen; 
dat noch hij noch 0. van iemand toestemming had gekregen om zich 
dat geldkistje inhoudende vorengenoemd geldsbedrag, toe te eigenen; 

2e. O., oud 23 jaar, als beklaagde: 
dat hij op 1 Februari 1954, dienende als stoker 2e klasse bij de 

Onderzeedienstkazerne te Rotterdam. met de hofmeester l e  klasse V. 



afsprak, dat zij in de komende nacht zouden trachten een geldkistje, 
waarin zich volgens V. geld moest bevinden, weg te nemen uit het 
Onderofficiersverblijf in genoemde kazerne; dat hij ingevolge die 
afspraak op 2 Februari 1954 omstreeks 01.00 uur tezamen met V. 
naar genoemd Onderofficiersverblijf is gegaan; dat V. in het bezit 
was van een schroevendraaier, welke hij ") speciaal enige uren te  
voren uit de stookplaats had weggenomen voor het doel om de tap- 
kast in  het Onderofficiersverblijf open te breken; dat zij tezamen 
het Onderofficiersverblijf zijn binnengegaan en dat hij, nadat V. 
het licht had uitgedraaid, deze naar de tapkast hoorde gaan en 
weldra daarna enige krakende geluiden uit die richting; dat  hij 
toen naar buiten is gegaan om te kijken of er onraad was; dat enkele 
minuten later V. ook naar buiten kwam met een geldtrommel onder 
diens arm; dat de inhoud dier trommel bleek te bestaan uit 8 bank- 
biljetten van f 10, een 5-dollarbiljet en enig klein geld; dat deze 
geldtrommel met inhoud noch aan hem noch aan V. toebehoorde; 
dat hij a l  zijn voornoemde handelingen heeft verricht met de bedoe- 
ling om zich die geldtrommel met inhoud toe te eigenen, waartoe hij 
van niemand toestemming had gekregen; dat hij zich bewust was, 
dat V. eveneens de bedoeling had om zich de geldtrommel met inhoud 
toe te eigenen; dat deze daartoe van niemand toestemming had ge- 
kregen; 

Post alia: 
Overwegende. dat door de inhoud van vorenstaande bewiisniidde- 

len, wordende de verklaring van ieder der beklaagden slechts ge- 
bruikt tegen hem die haar heeft afgelegd en niet de verklaring van 
de een tegen de ander en omgekeerd, ten aanzien van ieder der be- 
klaagden, wettig en overtuigend is bewezen, mei ieders schuld eraan, 
hetgeen ieder hunner is te laste gelegd. met uitzondering van de 
woorden: ,,althans alleen" ; 

Overwegende, dat de verdediger van beklaagde V. namens be- 
klaagde als verweer heeft aangevoerd, dat er terzake van mede- 
daderschap tussen V. en O. geen sprake is, aangezien voor mede- 
daderschap wordt vereist bewuste samenwerking, welke in casu hier 
zeker aanwezig was, plus een uitvoeringshandeling, doch er ten aan- 
zien van het door beklaagde 0 .  terzake gepleegde niet van een uit- 
voeringshandeling kan worden gesproken, omdat van alle door 0. 
verrichte handelingen er geen enkele is, welke een delictshandeling 
van het misdrijf diefstal vormt. zodat 0. slechts als medeplichtige 
en nipt als mededader kan worden beschouwd: 

Overwegende te dien aanzien, dat voor mededaderschap naast be- 
wuste samenwerking niet een uitvoeringshandeling in objectieve zin 
in casu een dclictshandeling van het misdrijf diefstal wordt vereist, 
doch wel een ui tv~eringshandelin~ in subjectieve zin, dus een han- 
deling, welke in het licht van de bewuste samenwerking bezien de 
vastheid dier samenwerking tekent. als hoedanige handeling in casu 

..- 

") ,,Hij" is klaarblijkelijk beklaagde O. (Red. M.R.T.) 



kunnen worden beschouxvd, alle door 0. verrichte handelingen van 
het moment af, waarop hij de gereedschappen. waaronder een schroe- 
vendraaier, nodig voor de braak, wegnam; 

Overwegende, dat het bewezene ten aanzien van ieder der beklaag- 
den behoort te worden gequalificeerd als: .,DIEFSTAL GEPLEEGD 

,,DOOR TWEE OF MEER VERENIGDE PERSONEN"; 
Overwegende, dat gelet op de ernst van het gepleegde feit, de 

omstandigheden waaronder het is begaan en dc persoon van ieder 
der beklaagden, ten aanzien van ieder h ~ n n e r  een gevangenisstraf 
voor de tijd van zes maanden passend is, terwijl de tijd door ieder 
hunner sinds 3 Februari 1954, in voorarrest doorgebracht, ten aan- 
zien van ieder hunner geheel in mindering behoort te worden ge- 
bracht bij de uitvoering van de op te leggen straf; 

Gezien de artikelen: 27, 47 310 en 311 aanhef en onder 4e Wet- 
boek van Strafrecht. 185, 188 en 189 Rechtspleging bij de Zeemacht. 
(enz. - Red.). 

B'URCkERLIJKE REOHTSPRAAK. 

Politierechter te Hollandia. 

Vonnis van 10 Jun i  1953. 

Politiereclbter: Mr V. Schotel. 

Tenlastegelegd: (1 )  overtreding valt de Dierenbescherrni~gs- 
ordonnantie (verboden uitvoer van een opgezette parad~jsvogel) en 
( 2 )  overtreding van de Reclztenordonnantie (een belastingdelict), 
beide gepleegd dooi een &larine-schepeling. Vrijspraak van het sub 
(2 )  t en  laste gelegde. 

(1nv.M.S.T.R. art. 79, 81). 

PROCES-VERBAAL der openbare terechtzitting van de Politie- 
rechter te Hollandia, rechtsprekende in zaken van overtreding ex 
art. 116 novies Rechterlijke Organisatie juncto 76 Voorlopig Rechts- 
reglement Nieuw Guinea. gehouden in het daartoe bestemde lokaal 
te Hollandia-Haven op Woensdag, de IOe Juni  1953 in de zaak van 
de beklaagde L.  R. ; 

Tegenwoordig: Mr V. Schotel, Politierechter, en J. A. Erich, 
Fiscaal-Griffier; 

Zitting geopend en openbaar verklaard. 
De beklaagde voorgeroepen en staat binnen en zegt te zijn: L. R., 

geboren te Warmond, oud 22 jaren, van beroep Matroos 2e kl. K.M. 
en laatstelijk woonachtig te Hollandia-Haven. Landaard: Neder- 
lander. 

De Politierechter vermaant beklaagde oplettend te zijn op al het- 
geen ter terechtzitting zal worden verhandeld. 

Vervolgens wordt hem mondeling ten laste gelegd: 



,,dat hij op de 19e December 1952 te ca, 22.00 uur te Hollandia- 
,,Haven : 

,Je. zonder vergunning een opgezette paradijsvogel uitvoerde 
,,door zich hiermede aan boord van het s s .  .,Somin? te begeven 
,,(arti. 1 sub c jo. 2 jo. G (1 en 2) Dierenbeschermingsordonnantie); 

,,2e. twee maal geen gevolg gaf aan het verzoek van de douane- 
,,beambte M. Worisio om zich met de opgezette paradijsvogel bij de 
,,Chef douane voorwacht te vervoegen en hij het derde verzoek, met 
,,assistentie van de politie, verscheen evenwel zonder de opgezette 
..paradijsvogel mede te brengen, daarmede de werkzaamheden der 
,,douane-ambtenaren bemoeilijkend (artt. 25 ten IIe  sub jo. 26 sub 4 
,,Rechtordonnantie)". 

Tot beklaagde: Bekent of ontkent gij? 
I k  beken. 
Beklaagde verklaart dat de paradijsvogel niet zijn eigendom was, 

maar aan de schepeling Olthuis toebehoorde, met wie hij op de kade 
opliep en zich aan boord van het S.S. ,,Torninin begaf. Hij droeg 
deze vogel onbedekt voor hem in de hand. Toen hij de contrôle reeds 
gepasseerd was, kwam iemand hem achterna, die hem verzocht om 
zich met de opgezette paradijsvogel bij de Chef douane voorwacht 
te vervoegen. Hieraan heeft hij geen gevolg gegeven, omdat deze 
beambte hem. op zijn verzoek, geen legitimatiebewijs kon tonen. 
Pas bij het derde verzoek dat met assistentie van de politie gedaan 
werd, heeft hij zich bij de Chef douane voorwacht gerneld. De 
paradijsvogel had hij niet meegebracht, omdat deze hem niet toe- 
behoorde, weshalve hij e r  niet vrijelijk over beschikken kon. 

Zijt gij a l  eens eerder tot straf veroordeeld? 
Neen. 
Getuigen niet aanwezig. 
Hierop wordt het onderzoek gesloten, waarna de Fiscaal-Griffier 

zijn requisitoir houdt. daartoe strekkende dat beklaagde wordt 
schuldig verklaard aan de overtreding: uitvoer van een opgezette 
paradijsvogel zonder in het bezit te zijn van een vergunning daar- 
voor als omschreven en strafbaar gesteld bij de artikele 1 sub c jo 2 
jo 6 (1 en 2) Dierenbeschermingsordonnantie) en veroordeeld tot 
betaling van een boete van f l 5  (vijftien gulden) subsidiair een 
week hechtenis, vrijgesproken van het b e e d e  deel van de tenlaste- 
legging. 

Beklaagde gevraagd of hij nog iets ter zijner verdediging of ver- 
schoning heeft aan te voeren, zegt dat de vogel niet zijn eigendom 
was. 

Hierop wijst de Politierechter het navolgende vonnis. 
IN NAAM DER KONINGIN ! 
Wij  Politierechter te Hollandia; 
Gezien de stukken; 
Gehoord de beklaagde in  zijn bekentenis; 
Gehoord het requisitoir van de Fiscaal-Griffier; 
Overwegende, dat door de volledige bekentenis van beklaagde ter 



terechtzitting afgelegd, dat hij het hem ten laste gelegde sub ten 2e 
heeft gepleegd, welke bekentenis is vergezeld gegaan van bepaalde 
en nauwkeurige opgave van omstandigheden, welke ook bekend zijn 
uit en in hoofdzaak overeenstemmen met het ter terechtzitting voor- 
gelezen en beklaagde voorgehouden procesverbaal van bekeuring 
van de Dienst der In- en Uitvoer en Accijnzen te Hollandia-Haven 
No. 3/1952, alles in ,onderling verband en samenhang beschouwd, 
wettig en overtuigend is bewezen dat  beklaagde het hem ten laste 
gelegde sub ten l e  heeft gepleegd en daaraan schuldig is opleveren- 
de de hieronder nader te qualificeren overtreding voorzien en straf- 
baar gesteld bij de artikelen 1 sub c jo. 2 jo. 6 (1 en 2) Dierenbe- 
schermingsordonnantie, zodat beklaagde daaraan behoort te worden 
schuldig verklaard en terzake tot straf veroordeeld: 

Overwegende, dat aan de hand van hetgeen ter terechtzitting is 
gebleken niet wettig en overtuigend bewezen wordt geacht dat be- 
klaagde schuldig is aan het hem ten laste gelegde sub ten 2e, wes- 
halve hij daarvan behoort te worden vrijgesprolren; 

Gelet behalve op de reeds aangehaalde Wetsbepalingen nog op 
de artikelen 10 en 12 (30) Wetboek van Strafrecht, 40, 43, 46 tot 
en met 52 van het Landgerecht Reglement. 

R e c h t d o e n d e :  
Verklaren de in hoofde dezes genoemde beklaagde L. R. schuldig 

aan de overtreding van de uitvoer van een opgezette paradijsvogel 
zonder in  het Itczit te zijn van een vergunning daarvoor; 

Veroordelen hem deswege tot betaling van een geldboete van f 15 
(vijftien gulden) subsidiair een week hechtenis, met  verbeurdverkla- 
ring van de aangehouden ev% omder bewaring vaiz de Ontvanger der 
Zn- e n  Uitvoerrechten en Accijnxen te Hoiiarzdia-Haven gestelde 
goederen, t.w. een opgezette   ar ad ijsvogel; 

Verwijzen hem nog in de betaling van de kosten van het rechts- 
geding: 11 i h i l ;  

Verklaren de schuld van de in hoofde dezes genoemde beklaagde 
L. R. aan het hem ten laste gelegde sub ten 2e niet wettig en over- 
tuigend bewezen; 

Spreken hem niitsdien daarvan vrij. 
Nadat de Politierechter bovenstaand vonnis in het onenbaar heeft 

uitgesproken in tegenwoordigheid van de beklaagde en de Fiscaal- 
Griffier wordt de terechtzitting in deze zaak gesloten. 

De Inxender van bover~staand vonnis verstrekte ons daarbij de 
volgende gegevens. 

De Politierechter achtte zich (terecht)  bevoegd o m  keuznis te 
nemen van de door beklaagde gepleegde, althans de aan beklaagde 
t en  Gaste gelegde overtreding van de Rechtenordonnantie, een be- 
lastir~gdelict. Klaarblijkelijk echter meende de Politierechter dat o p  
de samenloop van het belastingdelict e n  het  ar~dere ( c m i m u n e )  



delict, artikel 8 1  Inv .  toepasselijk was. Dit artikel, de preferente 
competentie van de burger strafrechter i n  geval van  connexiteit 
regelende, slaat - xoals de militaire lezer bekend zal zijn - niet  
o p  samenloop, maar o p  deelneming. 

Wij begrepen dat bovenstaand vorznis niet i s  ten  uitvoer gelegd 
e n  dat de betrokkene terxake krijgstuchtelqlc werd gecorrigeerd. 

ADMINISTRATIEVE RECHTSPRAAK. 

Centrale Raad van Beroep. 
Uitspraak van I Juni  1954. 

C'oorzitter: Nr J .  H. Kuiper; Leden: DiIr W. H.  van Basten Baten- 
burg en l!tr A. Blom. 

Omtrent eet2 of f ic ier  was  een ttcssentidse beoordelings1i;st opge- 
maalct. Ongeveer een jaar later was omtrent deze officier een gewone 
beoordelingslijst opgemaakt. 

De Minister van Oorlog nam naar aanleiding van het tegen elk 
der voormelde beoordelingslijsten ingezonden bezwaarschrift, eelz be- 
sluit, waarbij de beoordeling van klager werd gewyzigd. 

Klager k w a m  tegen het besluit van de Minister van Oorlog in  
beroep bij de C'enfrale Raad van Beroep. 

De grief var& klager gericht tegen de Oeoordelingslijst in  haar ge- 
heel, betreft een punt, hetwelk van openbare orde is ,  en  mag daar- 
onz door de Centrale Raad niet buiten beslissing worden gelaten. 

A a n  de uitdrukkingen ,,in tijd vaft oorlogsgevaar" eiz tijdens eelz 
,,oorlogw in de punten 48 er& 49 P.R.O. behoeft voor de toepassing 
van  het P.B.O. u~iet dezelfde betekenis te zoorde% toegekend als aan 
daarmede te  vergelijken uitdrzcklcingen i n  avzdere wettelqke voor- 
schrif ten,  te minder, n u  de bewoordingen van het V.R.O. afwi jken 
van  die, welke plegen te worden gebezigd in andere bepalingen, 
xoak b.v. art. 3 Reglement Hilitaire Ambtenaren K.L. 1931 Xtb. 
378, waar is  vermeld ,,in tijd van oorlog i n  de ain van  he f  W e t b o e k  
,,uan Militair StraJrecht". De Centrale Raad acht geen oorlogsge- 
vaar aanwezig. 

De grief van klager tegen de karakteromschrijving i s  juisf, aan- 
gezien de gedingstuklien voor de omschrijving niet' voldoende grond- 
slag bieden. 

(V.B.O. p t  48 en 49). 

in zake D., wonende te U., klager, in persoon ter openbare terecht- 
zitting verschenen, bijgestaan door zijn raadsman Jhr .  Mr. F. F. 
H o o f t  Graafland, advocaat te Utrecht, tegen de Xinister van Oorlog, 



verweerder, voor wie ter openbare terechtzitting als gemachtigde is 
opgetreden E. J. Steen, commies X bij het Uinisterie van Oorlog, 
wonende te 's-Gravenhage, 

Gezieri : . . . . enz. ; 
WAT AANGAAT DE FEITEN VAN IIET TWISTGEDING: 

Overwegende, dat op 14 Augustus 1932 omtrent klager, majoor 
der genie, een tussentijdse heoordelingslijst is opgemaakt, betrek- 
king hebbende op het tijdvak 1 Mci 1951 tot 14 AAilgustus 1952, in 
welke beoordelingslijst, voorzover te dezen in het bijzonder van be- 
lang, het volgende is aangegeven: 

voor bevordering: niet in alle opzichten aan te  bevelen. 
 beoordeeld^ wordt in het bijzonder geschikt geacht voor de hier- 

naast vermelde functie(s): de commissie verwacht, dat broor- 
deelde zal kunnen voldoen bij indeling op een bureau. waarbij 
geen direct contact bestaat met de troep, 

gedrag in dienst: ruim voldoende, 
dienst opvatting (ijver) : matig. 
organisatievermogen: matig, 
betoont bezieling bij de uitoefening van de dienst: zeer matig, 
bevelvoering in het algemeen: inatig, 
geschilitheid voor een troepenf unctie : zeer matig, 
geschiktheid voor een instructieve functie: wordt verwacht matig 

te zijn, 
geschiktheid voor een zelfstaudi,o coniinando: neen. 
handhaving krijgstucht ter1 aanzien van minderen in 'rang: onaan- 

genaam, 
karakteromschrijving; zenilwachtig, eenzelvig en gesloten, wan- 

trouwend, enigszins zwaartillend, schrikt tcrug voor het op zich 
nemen van verantwoordelijkheid, vasthoudend in zijn mening, 
beleefd; 

geraadpleegde adviscur(s) : generaal-majoor J. ; 
luidende het onderschrift var1 de commandant van de 3e divisie: 

gezien; beoordeelde officier heeft op mij een slappe indruk ge- 
maakt: met de beoordelinrr stem ik in:  u 

Overwegende, dat op 3 Ju l i  1953 omtrent klager een gewone 
beoordelingslijst is opgemaakt, betrekkirig hebbend op het tijdvak 
1 Mei 1951 tot 1 Mei 1953, in tvelke beoordelingslijst, voorzover te 
dezen in het bijzonder van belang, het volgende is aangegeven: 

voor bevordering: nog niet aan te bevelen wegens nog niet geheel 
verbeterde tekortkomingen, 
beoordeelde wordt in het bijzonder geschikt geacht voor de hier- 

naast vermelde functie(s) : voor functies zonder direct contact 
met cle troep, 

gedrag in dienst: goed, 
dienstopvatting (ijver) : ruim voldoende, 
organisatievermogen: ruim voldoende, 
betoont bezieling bij de uitoefening van de dienst: voldoende, 
bevelvoering in het algemeen: voldoende. 



geschiktheid voor een troepenfunctie: onvoldoende, 
geschikheid voor een instructieve functie: naar verwachting vol- 

doende. 
geschiktheid voor een zelfstandig commando: ruim voldoende, 
handhaving lrrijgstucht ten aanzien van minderen in rang: ruim 

voldoende, 
karakteroinschrijving: gesloten, 1%-cinig opgewekt, ernstig, uiter- 

lijk rustig en bescheiden; 
Overwegende dat. naar aanleiding van een door klager tegen elk 

der beide voormelde beoordclingslijsten ingezoilclen hezwaarschrift, 
verweerder op 6 Januari 1954 het volgende besluit heeft genomen: 

.,Ik ?AIINISTER VAN OORLOG, 
,,Beschikkende op een door tle Xajoor D.. van het wapsri der genie 

.,onder dagtekening van 2 Ikcember 19.52 e11 21 September 1933 
,,ingezonden bezwaarschrift, als hccloeld in punt 38 van het voor- 
,,schrift betreffende de beoordeling van de officieren bij de Konink- 
,.lijke landmacht, vastgesteld hij Koninklijk Besluit van 21 April 
,,l948 (Staatsblad nr. 1 161); 

,,Gezien het advies nopens vorenbedoeld bezwaarschrift uitge- 
,,bracht door een commissie, als bedoeld in puilt 40 van vorenaan- 
,,gehaald voorschrift; 

.,Brengt ter kennis van reclamant: 
,,dat aan hen1 door de d.d. 14 Augustus 1952, omtrent hem uit- 

,,gebrachte beoordeling niet ten volle recht is wedervaren en dat het 
.,zal worden beschouxvd alsof: 

. , l .  achter de hieronder volgende punten het daarnaast gestelde 
..is vermeld: 

,,Voor bevordering: nog nipt aan te bevelen wegens nog niet ver- 
,,beterde tckortkomingen. 

,,Beoordeelde wordt in hei bijzonder geschikt geacht 
.,voor de hiernaast vermelde functie(s) . . . . . . . .  : 

,,Gedrag in dienst . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  : goed 
,,Dienstopvatting (ijver) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  : voldoende 
,,Organisatievermogen . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  : voldoende 
,,Betoont bezieling bij de uitoefening van de dienst: voldoende 
,,Bevelvoering in het algeineen . . . . . . . . . . . . . . . . . .  : voldoende 
,,Geschiktheid voor een troepencommando . . . . . . . .  : onvoldoende 
..Geschiktheid voor een instructieve functie . . . . . .  : voldoende 
.,Handhaving krijgstucht t.a.v. minderen in rang . . : voldoende 
,.Z. achter ,,Geraadpleegde adviseur(s)" een liggende streep is 

,,geplaatst. 
3 het onderschrift van de commandant 3e Divisie luidt: Gezien 

,,dat aan hem door de d.d. 3 Jul i  1953 omtrent hem uitgebrachte 
,.beoordeling geen onrecht is aangedaan. 

,,Het zal echter worden beschouwd alsof: 
,,l. onder aan blz. I onder ,,Voor functies zonder direct contact 

,,met de troep" is geplaatst: 
, , l .  zie bijgevoegde nota, dd. 3 Jul i  1953. 



,,z. achter ,,Geschiktheid voor een zelfstandig commando" is ge- 
plaatst: 

.,ruim voldoende (mits geen troepencommando). 
,,3. de karakteromschrijving is vervolgd met: 
,,wantrouwend, schrikt terug voor het op zich nemen van verant- 

,,woordelijkheid, vasthoudend in zijn mening, welke eigenschappen 
,,bij de troependienst zijn gebleken. 

,,Deelt hem voorts inede, dat overeenkomstig het bepaalde in 
,,punt 41 van het V.B.O. afschrift van deze beschikking bij zijn be- 
,,oordelingsbeschciden zal worden opgelegd."; 

Overwegende dat klager tegen evenvermeld besluit bij de Raad 
tijdig in beroep is gekomen en op de in het klaagschrift aangevoerde 
gronden heeft verzocht dat besluit te vernietigen en opnieuw recht- 
doende : 

,,Primair: te verklaren voor recht, dat de beoordeling van appel- 
,,lant rechtens niet kan plaatsvinden op de wijze als is geschied in de 
,.beoordclingslijst~n van 14 Augustus 1952 en 3 Ju l i  1953, doch 
,,behoort te geschieden in de vorm van inlichtingsrapporten op de 
,,data zoals voorgeschreven in artikel 49c van het K.B. van 21 April 
,,1948. 

,.Subsidiair: onjuist te verklaren de qualificatie ,,onvoldoende" 
,,onder het hoofd ,.geschiktheid voor troepenfunctie" in de tussen- 
,,tijdse beoordelingslyst van 14 Augustus 1952, zomede de qualifi- 
,,catie ,,schrikt terug voor hct op zich nemen van verantmoordelijk- 
,heidn bij de karakterbeschrijving in de beoordelingslijst van 3 Ju l i  
,,l953 en deze qualificaties, zomede de qualificatie onder het hoofd 
,,voor bevordering in de beoordclingslijst van 3 Ju l i  1953, te wijzigen 
,,in zodanig positieve zin als GW Raad zal vermenen te behoren."; 

Overwegende dat verweerder bij contra-memorie heeft betoogd, 
dat het beroep van klager ten aanzien van het primair gestelde niet- 
ontvankelijk en ten aanzien van het subsidiair gestelde ongegrond is; 

IN RECHTE: 
Overwegende dat klager tegen het bestreden besluit als primaire 

grief naar voren heeft gebracht, dat verweerder zich onbevoegd had 
moeten verklaren, omdat de litigieuse beoordelingslijsten in strijd 
zijn met het Voorschrift betreffende de beoordeling van de Officieren 
bij de Koninklijke landmacht, vastgesteld bij Koninklijk Besluit van 
21 April 1948 (S. 3: 161), nu i r i  punt 49 van dit Voorschrift (verder 
aan te duiden als het V.B.O.) is bepaald, dat zowel in tijd van oor- 
logsgevaar als tijdens een oorlog het opmaken van beoordelingslijsten 
vervalt en de beoordeling uitsluitend plaats heeft door gebruik te 
maken van inlichtingsrapporten, en nu, gezien het feit, dat op de 
oorlogsverklaring aan Duitsland nog steeds geen vredesverdrag ge- 
volgd is, de toestand van oorlog, c.q. oorlogsgevaar nog steeds be- 
staat, het laatste mede gelet op de huidige gespannen internationale 
toestand; 

Overwegende dat verweerder naar aanleiding daarvan bij contra- 
memorie heeft aangcvoerd, dat, aangezien het door klager in  zijn 



klaagschrift primair gestelde niet onder verweerders aandacht is 
gebracht bij klagers bezwaarschriften van 2 December 1952 en 
21 September 1953 en derhalve ook niet is voorgelegd aan de com- 
missie van onderzoek, bedoeld in punt 37 (bedoeld zal zijn: 38) van 
het V.B.O., ,,zijn beroep ten aanzien hiervan. ingevolge artikel 58, 
,,vijfde lid, der Ambtenarenwet 1929 niet ontvankelijk" is; 

Overwegende hieromtrent, dat ingevolge evcngemelde bepaling, 
voorzover te dezen van belang, niet ontvankelijk is het beroep, ge- 
richt tegen besluiten, iegen welke administratief beroep heeft open- 
gestaan; 

dat dit u~eliswaar insluit, dat bij een beroep op deze Raad hetref- 
fende beoordelingslijst'en als de onderhavige niet inogen 1%-orden aan- 
gevochten beoordelingen, op die lijsten voorkoincnde, waartegen geen 
bezwaar Tvas ingebracht bij verweerder, maar de onderhavige grief 
van klager niet is gericht tegen enige afzonderlijke beoordeling, maar 
tegen de beoordeliri~slijst in haar geheel en betreft een punt. hetwelk 
van openbare orde 1s en daarom door de Raad niet buiten beslissing 
mag morden gelaten, al mare het beter geweest, dat klager die grief 
ook reeds had aangevoerd bij zijn bij verweerder ingediende bezmaar- 
schriften, waardoor verweerder en vorenbedoelde commissie van 
onderzoek genoopt ~~-a re r i  geweest zich daarover uitdrukkelijk uit  
te laten; 

dat mitsdien. nu tegen de onderhavige beoordelirigslijsten tijdig 
bez~~~aarschrif ien bij verweerder zijn ingediend en tegen verweerders 
naar aanleiding daarvan genollien besluit tijdig beroep bij de Raad 
is ingesteld, dit beroep ontvankelijk is ciOk wat betreft de voormelde 
primaire grief; 

Overwegende omtrent deze grief nader, dat onder de punten 48 en 
49 van het V.B.O. hepalingen zijn opgenomen betreffende de beoor- 
deling van officieren ..in iijd van oorlogsgevaar" en ,,tijdens een 
,,oorlog7'; 

dat naar 's Raads oordeel aan deze uitdrukkingen voor de toepas- 
sing van het V.B.O. niet dezelfde betekenis behoeft te worden toe- 
gekend als aan daarmede ie vergelijken uiidrulikingen in andere 
wettelijke voorschriften, te minder, nu de bewoordingen van hei 
V.B.O. afwijken van die, welke plegen ie worden gebezigd in andere 
bepalingen, zoals b.v. artikel 3 van het Reglement voor de militaire 
ambtenaren der Koninklijke Landmacht, vastgesteld bij Koninklijk 
Besluit van 22 Augustus 1931, (S. 378) waar is vermeld .,in tijd van 
,,oorlog in de zin van het Wetboek van Militair Strafrecht"; 

dat de onderhavige op 14 Augustus 1952 en 3 Ju l i  1953 opge- 
inaakte beoordelingslijsten naar 's Raads oordeel niet zijn opgemaakt 
,,tijdens een oorlog" in de zin, bedoeld ander de genoemde punten 
van het V.B.O., en hieraan niet afdoet, dat er toen nog geen vredes- 
verdrag met Duitsland was gesloten. te minder, nu bij Resluit- 
Proclamatie van 23 Ju l i  1951 (S. 317) is verklaard. dat met ingang 
van 26 Ju l i  1951 te 12 ure de staat van oorlog tixsseii het Koninkrijk 
en Duitsland is gerindigd; 



dat de Raad voorts niet gebleken acht. dat de oiiderhavipe beoor- 
<, c, 

delingslijsten zijn opgemaakt ,,in tijd van oorlogsgevaar" in de zin 
van het V.B.O. : 

dat hierhij nog opmerking verdient, dat de bepalingen in het 
V.B.O. betreffende de beoordeling in tijd van oorlogsgevaar en 
tijdens een oorlog kennelijk zijn opgenomen, omdat het niet mogelijk, 
althans zeer bezwaarlijk, werd geacht dan te  voldoen aan de voor- 
schriften, geldend voor beoordeline.sliistea. maar dat het ten tiide dat 

u " 
de onderhavige beoordelingslijsten werden opgemaakt zeer wel moge- 
lijk is gebleken zonder bijzondere bezwaren die voorschriften na te 
komen; 

Overwegende dat uit dit een en ander volgt, dat klagers primaire 
grlef moet worden verworpen; 

Overnegende ten aanzien van klagers subsidiaire grieven, dat de 
eerste dezer grieven is gericht tegen de in verweerders bestreclcri 
besluit opgenomen beoordeling, volgens welke het zal wordcn be- 
schouwd alsof op de tussentijdse beoordelingslijst van 14 Sugustus 
1952 zijn geschiktheid voor een troepenfunctie is geqilalificeerd met 
..onvoldoenden : 

Overwegcnde dienaangaande, dat deze beoordeling steun vindt niet 
alleen in de verklaringen, afgelegd dooi. de luitenant-kolonel H., 
onder m.ie klager van 1 Februari tot 1. September 1952 als majoor-S 4 
heeft gediend, maar ook in die. afgelegd door de luitenant-kolonel L., 
die klagcr eveneerls in dat iiidvak heeft zekend en over hem o.m. " c, 

heeft verklaard: ,,dat reclamant z.i. ongeschikt is als S. 4, reclamant 
,,kan niet met personeel omgaan, een adj.-onderofficier werd zenuw- 
,,zielc." ; 

dat de onderhavige beoordeling bovendien steun vindt in de over 
klager gegeven karakter-omschrijvingen, ook voorzover deze door 
hem niet zijn aangevochten; 

dat de 12aad klagers onderwerpelijke grief mitsdieri moct afwijzen; 
Overwegende dat klagcrs tweede subsidiaire grief is gericht tegen 

dc bij het bestreden besluit aan de karakieromschrijviilg, voorkomend 
op de genrone beoordelingslijst van 3 Ju l i  1953, gedane toevoeging 
,.schrikt terug voor het op zich nemen van verantwoordelijkheid", 
welke omschrijving eveneens voorkomt op de tussentijdse beoorde- 
lingslijst van 14 Augustus 1952 ; 

Overwegende dat de Raad deze grief j ~ ~ i s t  oordeelt, aangezien de 
gedingstukken voor die omschrijving niet voldoende grondslag bie- 
den en als zodanig met name niet kan gelden hetgeen voornoemde 
luitenant-kolonel H. klager heeft verweten, waaruit niet veel meer 
mag worden afgeleid, dan dat klager er bezwaar tegen had bij het 
overnemen van materieel verantwoordelijkheid op zich te nemen voor 
materieel, hetwelk niet in goede staat, verkeerde; hetgeen naar 
's Raads aordeel klagers goed recht en tevens zijn plicht was; 

Overwegende dat klagers derde en laatste subsidiaire grief is ge- 
richt tegen de bij het bestreden besluit gehandhaafde beoordeling, 
voorkomend op de gewone beoordelingslijst van 3 Ju l i  1953, dat hij 



voor bevordering nog niet Tvas aan te bevelen wegens nog niet geheel 
verbeterde tekortkomingen; 

Overwegende dat deze grief evenwel niet als juist kan m-orden 
aanvaard, met name op grond van hetgeen hiervoren is overwogen 
ten aanzien van klagers eerste subsidiaire grief; 

Overwegende dat uit het vorenstaande volgt, dat klagers beroep 
op één punt gegrond en voor het overige ongegrond moet worden 
verklaard en dat moet worden beslist zoals hierna is aangegeven; 

RECIIT DOENDE I N  NAAM DEK KONINGIN. 
Verklaart het bestreden besluit nietig, voorzover daarbij aan de 

karakteromschrijving, opgcnomen in de geivone beoordelingslijst van 
3 Jul i  1953, is toegevoegd ,,schrikt terug voor het op zich nemen 
,,van verantwoordelijkheid" en voorzover deze omschrijving op de 
tussentijdse beoordelingslijst van 14  Augustus 1952 is gehandhaafd; 

Verklaart, dat evenvernielde heoordeling op beide beoordelings- 
lijsten behoort te worden doorgehaald; 

Verklaart liet beroep voor het overige ongegrond. 

Militair Ambtenarengerecht. 

Uitspraak van 28 September 1953. 

Voorzitter: Mr S.  Wierda; Leden: Mrs E. G. van Bisselick en J. J. 
Boasson; 

Militaire leden: D. A. van Hilten en J. M. A. Goedewaagen. 

Klager,  gewezen lzcitenawt van de (tijdens de  bezetting opge- 
richte) Illaréchazcssée, verzoekt rechtsherstel van het  hem op 16 Mei 
1942 verleende ontslag. Klager heeft beroep ingesteld als gewezen 
burger-anzbtenaar, zijnde de llaréchaussée in de bezettingstijd een 
burger-politiekorps. illilitair ambtenarengerecht onbevoegd. 

Het  militaire ambtenarengerecht laat na, de zaak naar het  be- 
voegde college (anzbtenarengerecht te 's-Hertogenbosch) te  ver- 
wijzen, vermits zulks  reeds bij een vorige uitspraak geschiedde e n  
genoemd college, xich eveneens oizbevoegd verklarende, de zaak naar 
het militaire ambtenarengerecht (terug-)verwezen hee f t .  

Centrale Raad van Beroep: Beroep ingesteld me t  overschrijding 
van de  termijn van  30 dagen. T e n  deze i s  echter niet  beslissend of 
klager door de eerste rechter i s  beschouwd als burger-ambtenaar, 
maar dat de uitspraak is  gegeven door het militaire ambtenaren- 
gerecht, zodat de militaire ambterzarenwet op de beroepstermijn 
toepasselijk is, voorschrijvende dat de beroepstermen tot 4 maanden 
u;ordt verlengd wanneer de  militaire ambtenaar zich in dienstbe- 
trekking in het buitenland bevindt. Hieraan doet niet a f  dat klager 
zich binnen die termijn gedurende enkele dagen me t  verlof binnen 
Nederland heeft  bevonden. 

De Raad verenigt zich met het oordeel van de eerste rechter dat 



het Ambtenarengerecht te 's-Hertogenbosch bevoegd is. Verwi jx ing 
van  de xaak waar dat Ambterzarengerecht. 

(M.A.W. art. 1 en 6). 
HET AAIBTENAIIENGEIZECEIT TE 'S-GRAVENHAGE. 

RECHT SPREKENDE IN MILITAIRE AAIBTENARENZAKEN, 

in de zaak van J. L. M., wonende te Breda, klager, tegen de Ninister 
van Justitie. verweerder, enz. ; 

WAT DE FEITEN BETREFT: 
Overwegende dat klager op 21 Januari  1952 beroep heeft inge- 

steld bij het Ambtenarengerecht te 's-Gravenhage tegen een besluit 
van de Minister van Justitie van 20 December 1951, afd. Pol. Bur. 
Kab. P. 5090J058 houdende afwijzing van klagers verzoek van 
April 1951 om rechtsherstel, terzake van het hem als eerste-luite- 
nant der Ifaréchaussée ingaande 1 6  Mei 1942 verleende ontslag; 

Overwegende dat voormeld Ambtenarengerecht b i  mondelinge 
uitspraak van 1 2  Nei 1952 zich onbevoegd heeft verklaard van dat 
beroep kennis tfe nemen en opdracht aan de Voorzitter heeft gegeven 
de gedingstukken toe te zenden aan heb Ambtenarengerecht te  
's-Hertogenbosch; 

Overwegende dat laatstgenoemd Ambtenarengerecht bij uitspraak 
van 17 November 1952 zich onbevoegd heeft verklaard van het 
beroep kennis te nemen en aan hetzelfs Voorzitter opdracht heeft 
verleend de gedingstukken toe te zenden aan het Anibtenarenge- 
recht te  's-Gravenhage, rechtsprekende in militaire ambtenaren- 
zaken. teneinde het ingestelde beroep af te doen; 

IN RECHTE: 
Overwegende dat blijkens artikel 2 van de Militaire Ambtenaren- 

wet 1931, Titel I1 van de Ambtenarenwet 1929 overeenkomstige 
toepassing vindt in militaire ambtenarenzaken; 

Overwegende dat hieruit blijkt, dat bevoegd beroep in te stellen 
bij dit ambtenarengerecht zijn de militaire ambtenaren als zodanig; 

Overw.egende dat klager, die weliswaar ook ten tijde van het 
beroep de hoedanigheid bezat van militair ambtenaar, niet als zo- 
danig beroep heeft ingesteld; 

Overwegende dat klager immers na kort na de bezetting van 
Nederland in 1940 als militair op non-activiteit te zijn gesteld, bij 
besluit van 2 1  Mei 1941 van de waarnemend Secretaris-Generaal 
van het Departement van Justitie, gerekend van 15 Ju l i  1940 is 
benoemd tot eerste-luitenant der Maréchaussée, uit welke betrek- 
king hij gerekend van 16 Mei 1942 is ontslagen, terzake van welk 
ontslag hij rechtsherstel heeft gevraagd; 

Overwegende dat klager bijgevolg beroep heeft ingesteld als ge- 
wezen ambtenaar bij de Maréchaussée, zoals die zich in de bezet- 
tingstijd in Nederland voordeed te weten als een burgerlijk politie- 
korps, hetgeen mede blijkt uit  de brief vari 5 Ju l i  1940 van de 
Deutsche Kominissar fur  Demolbilmachung der Niederlandische 
Wehrmacht, welke aldus aanvangt: 



,,Das Korps der Marechaussee tritt mit dem 5.7.1940 aus dem 
,,Verbande des niederlandischen Heeres aus und in die Zivilpolizei 
,,über, wie in der Verfügung vom 24. Juni  1940 befohlen."; 

Overwegende dat dit  Korps der Maréchaussée tijdens de bezet- 
ting niet vereenzelvigd kan worden met het tot de bezetting bestaan 
hebbende Wapen der Koninklijke Maréchaussée, noch met het na de 
bezetting bij besluit van de Ministers van Justitie en van Oorlog 
van 17 Augustus 1945 weder opgerichte Wapen der Koninklijke 
Maréchaussée tot welke beide Wapens klager nimmer heeft behoord; 

Overwegende dat klager dan ook beroep heeft ingesteld als amb- 
tenaar in  de zin van artikel l der Ambtenarenwet 1929, zodat bij 
gebreke van standplaats als zodanig, het Ambtenarengerecht binnen 
welks rechtsgebied zijn woonplaats ligt, de bevoegde rechter is en 
het Ambtenarengerecht, rechtsprekcnd in militaire ambtenaren- 
zaken, onbevoegd is; 

Overwegende dat dit Gerecht de zaak, wijl zij nu  reeds eenmaal 
is verwezen naar het Ambtenarengerecht te 's-Hertogenbosch niet 
nogmaals daarheen kan verwijzen en bijgevolg moet volstaan met 
onbevoegdverklaring van het beroep kennis te nemen; 

RECHT DOENDE I N  NAAM DER KONINGIN, 
Verklaart zich onbevoegd van het beroep kennis te nemen. 

Centrale Raad van Beroep. 

Uitspraak van 23 Februari 1954. 

Voorxitter: Mr J. H.  Kuiper; Leden: 3Irs A. Blom en D r  T. Kruijff. 

(Zie  de uitspraak hiervóór). 

enz., 
WAT AANGAAT DE FEITEN VAN HET TWISTGEDING: 

enz., 
IN RIECI-ITE: 
Overwegende dat de Raad allereerst heeft te beantwoorden de 

vraag, of eiser in  het door hem bij deze Raad ingestelde hoger 
beroep kan worden ontvangen, hetwelk afhangt van het antwoord 
op deze andere vraag, welke beroepstermijn eiser in  deze had in 
acht te nemen; zijnde immers het onderwerpelijke hoger beroep in- 
gesteld met overschrijding van de termijn van 30 dagen. genoemd 
in artikel 106, lid 1, der Ambtenarenwet 1929; 

Overwegende dat voor de Raad op grond van de gedingstukken 
vaststaat, dat eiser in April 1951 een verzoek om rechtsherstel in- 
gevolge de W e t  rechtsherstel overheidspersoneel 1946 heeft inge- 
diend terzake van het hem met ingang van 16 Mei 1942 verleende 
ontslag als l e  luitenant der maréchaussée, in welke betrekking eiser 
bij besluit van wnd. Secretaris-Generaal van het Departement van 



Justitie, d.d. 21 Mei 1941, gerekend van 15 Ju l i  1940, was be- 
noemd ; 

Overwegende dat het bestreden besluit derhalve is genomen ten 
aanzien van eiser in zijn hoedanigheid van gewezen l e  luitenant der 
maréchaussée en niet in zijn qualiteit van majoor der Koninklijke 
Landmacht, als hoedanig eiser met ingang van 1 November 1948 
is benoemd bij Koninklijk Besluit van 25 October 1948; 

Overwegende nu dat het antwoord op de vraag, welke beroepster- 
mijn te dezen door eiser in acht genomen behoorde te worden, naar 
's Raads oordeel niet afhangt hiervan, of het bestreden besluit met 
betrekking tot eiser is genomen in  een hoedanigheid van gewezen 
ambtenaar in de zin der Ambtenarenwet 1929, dan wel in een 
qualiteit van gewezen militair ambtenaar in de zin der Militaire 
Ambtenarenwet 1931, waarvoor beslissend is, of de maréchaussée, 
bij welke eiser was benoemd en ontslagen, moet worden aangemerkt 
als een burgerlijk palitiecorps dan wel als een militaire eenheid; 

Overwegende toch dat het onderhavige hoger beroep is ingesteld 
naar aanleiding van een uitspraak van het Ambtenarengerecht te 
's-Gravenhage, rechtsprekende in militaire ambtenarenzaken, en 
artikel 2 der Militaire Ambtenarenwet 1931 bepaalt. dat titel I1 
der Ambtenarenwet 1929 in militaire ambtenarenzaken overeen- 
komstige toepassing vindt, met inachtneming van het bepaalde in 
de paragrafen 2 tot en met 4 van titel I1 der Militaire Ambtenaren- 
wet 1931: 

Overwegende nu dat naar 's Raads oordeel het onderwerpelijke 
hoger beroep althans met betrekking tot de termijn voor hoger 
beroep moet worden aangemerkt als een militaire ambtenarenzaak, 
gelijk bedoeld in voormeld artikel 2 der Dfilitaire Ambtenarenwet 
1931 : 

dat toch de beroepen uitspraak door het Ambtenarengerecht te 
's-Gravenhage, rechtsprekende in militaire ambtenarenzaken, is - 
en, gegeven het dictum der voormelde uitspraak, d.d. 17 November 
1952, van het Ambtenarengerecht te 's-Hertogenbosch, ook moest 
worden - berecht als een militaire ambtenarenzaal~ in evenver- 
melde zin, aan welke berechting dan ook, ingevolge het bepaalde 
in artikel 5, lid 1, der Militaire Ambtenarenwet 1931, twee militaire 
leden hebben deelgenomen; 

dat nu artikel 105, lid 1, der Ambtenarenwet 1929, welke be- 
paling ingevolge meervermeld artikel 2 der Militaire Ambtenaren- 
wet 1931 van overeenkomstige toepassing is, inhoudt, dat ieder der 
partijen bevoegd is tegen een door een Ambtenarengerecht gewezen 
eindvonnis hoger beroep in te stellen; 

dat derhalve in casu slechts sprake kan zijn van partijen in een 
militaire ambtenarenzaak, waaraan niet afdoet, dat in de beroepen 
uitspraak is beslist, dat eiser, toenmaals klager, beroep heeft in- 
gesteld in zijn hoedanigheid van ambtenaar in de zin der Ambte- 
narenwet 1929; 

Overwegende nu dat in artikel 6 der Militaire Ambtenarenwet 



1931. voorkoniendr in paragraaf 4 van titel 11 dier wet, is bepaald, 
dat de termijn, waarbinnen beroep - waaronder in die bepaling het 
hoger beroep is begrepen - moet worden ingeqteld, vier maanden 
hedraagt, indien de militaire anibteilaar zich in dienstl~ctrekking 
buiten het Rijk in Europa bevindt; 

Overwegende dat onbetwist vaststaat, dat eiser zich in dirnst- 
betrekking in Iluitsland bevurid ten tijde. dat de I>erot.peri uitspraak 
werd gewezen en daarna, zodat voor hem in casu een beroepstermijn 
van 4 maanden gold; waaraan r1ic.t afdoet, dat eiser zich gedurerde 
enige dagen binnen die termijn van 4 maanden met verlof in Neder- 
land heeft bevonden; 

Overwegende dat het hoger beroep door eiser is ingesteld binnen 
meerverrnelde termijn van 4 niaariden, zodat, waar de Raad ooli 
overigens geen gror~dcii bekend zijn gc\vortlen, welke tot niet-orit- 
vankelijkverklaring van het door eiser ingestelde hoger beroep zou- 
den moetcii leiden, hij i r i  (lat beroep inoct worden ontvangen; 

Ovcrn egeiide nu ten aanzien van de hoofdzaalr, dat de Raacl. zich 
verenigt inel en overneemt de gronden. welke in dr beroepen uit- 
spraak zijn aangevoerd voor de h~slissing, dat eiser te clczeri beroep 
hpeft ingesteld als (gewezen) ainbteriaar in de zin der Ambtenaren- 
m ct 1929; 

Overwegende dat de Raad zich eveneens verenigt met het oorcleel 
van cle eerste rechter, dat het Ambtenarengerecht te 's-Hertogen- 
bosch bevoegd is van het ondern-erpelijkc tx~listgediiig kerinis te  
nerneri: 

Over~vegende dat al  het vorenstaande moet leiden tot de navol- 
gende beslissing : 

RECHT DOENDE IN K,ZA~U DER I<ON~NGIN ! 
Verklaart eiser ontvankelijk in het door hein ingestelde hoger 

beroels : 
A 

Bevestigt de uitspraak waarvan beroep; 
Verwijst het geding ter verderc 2)ehairdeling naar het Anibte- 

i~arengerecht tc 's-Hertogenbosch. 

REDACTIONEEL GEDEELTE. 

Van 3fr R. Blei-ION VAN ~JSSEI,~IONDE te Zutphen ontvingen 
wij de volgen de beschou\vingen : 

De opmerking van blr J. H. VAN OVERREEK (M.R.T. XLVII. 
blz. 358) vindt blijkbaar haar grond in de overtuiging, dat de 
qualificatie dient te volgen den tekst van, wat hij iioeint, het straf- 
sanctie-artikel, zo althans niet de delictsomschrijving en de sanctie 
in één artikel zijn ontlergt~hracht of (le wetgever zelf aari het feit 
een qualificatie gaf. 



Ileze opvatting schijnt een veel verbreide te zijn, doch zij is niet 
juist. I k  moge den 'rielangatellcnde~i lezer hiervoor verwijzeli naar de 
noot van I'. onder H.R. 2 1  Maart 1938, N.J. 1935/1073. 

De qualificatic kan morden ontleend zowel aar1 den tekst van het 
,,strafsanctie-artikel" als aan dien van het coiicrete gedragsvoor- 
schrift of verbod. 

Zo zien wij (jan ook naast qualificatie.; van de eerste soort als: 
,.Overtreding van ern voorschrift, gesteld bij of krachtens art .  6 b 
,,Resluit Algemren T'estigingsverbod Kleinbedrijf 1941" (H.R. 
1952/658), ,,Handelen in strijd met de bij of krachtens art .  11 b 
. ,Vestigingswct Klein bedrijf 1937 gegeven verbod" (H.E. 19541281) 
.,Overtreding van art. 25 JJTegcnverkeerswet" (H.R. 1953/594), 
yualificatics var1 de tweedc qoort, als: , ,In de gemeente W. waren 
,,afleveren, irn aarizien naarvan niet voldaan LS aan clc eisen, ge- 
,.stelcl krachtens dc Warenwet. inet uitzondering van art .  16 dezer 
,.TiTpt" (H.E. 1!?5:I/140). .,Hei voorharideri hebhen van een vuur- 
,,wapenn (H.R. 193511326) en ,.Als bestuixrcler van ccn niotor- 
.,rijtuig daarmede over een n e g  rijden, terwijl hij verlieert onder 
,,zodanigen invloed van het gebruik van alcoholhoudende: clrank. 
,,dat hij niet in staat moet worden geacht het motorrijtuig naar 
,,behorcii te besturen7' (H.R. 1954138). De opsominirig van deze 
enkele, willelieurig gekozen voorheclclen is nog inet tientallen andere 
aan tc vullen. 

Onverdiend en onjuist komt mij dan ook vuor &Ir \ A N  OVER- 
EEEK'S disqualificatie van de qualificatie, gegeven door den Krijgs- 
raad te Velde Oost (vonnis 27 Nov. 1952, 51.R.T. XLVI, blz. 630). 
De Krijgsraad volgde - en had daartoe het volste recht - de 
clelictsomschrijvii~g van art. 12, lid l van het Deviezenbesluit 1945. 
Zou de Krijgsraad niet over het lioofd gezien hehloen dat het door 
hem aangehaalde art. 32 van evengenoemd herluit was ingetrokken 
tengevolgr van het bepaalde in art. 'i1 W e t  Ec. Delicten, zo zoude 
zulks aan d(. gegeven qualificatie niets veranderd hebben. De 
Jelictsom.;chrijving toch is niet gewijzigd. Wel  had de qualificatie 
dan ook, oiider grhruiknialiing van artl .  l en 2 W e t  Ec. Del.. heb- 
1)cn kunil(3n luiclcri: ,,Overtreding van voor;-ehiiften, gesteld. bij (of 
,,krachtens) liet Ileviezenbesluit 1945" of .,Overtreding van (het 
,verbod gestelcl in) art. 21, lid 1 van het Dev.besl. 1945". A l  naar 

den persoonlijken smaak kai: m.i. het zojuist tussen haakjes ge- 
plaatste in de qualificatie worden opgenomen of weggelaten. 

Mijn persoonlijke voorkeur gaat uit  naar een zodanige qualifi- 
catie, waaruit het l~egarie delict duidelijk kenbaar is. I k  zou der- 
halve bij voorkeur qualificercn naar het overtreden gedragsvoor- 
schrift of verbod (dus evenals de Krijgsraad Oost deed) of tenminste 
in de yualificatie het overtreden artikel willen vermelden, derhalve 
niet gebruilien een qualificatie als b.v. .,Overtieding van voor- 
,,schriften, gesteld bij of krdcbtens. . . .". Aan een yualificatie van 
de laatste soort tocli heeft men. wanneer men haar leest in  straf- 
register, straflijst of documentatiekaart, zo bitter weinig. 



De puzzle, waarvan de Prrqitlknt van den Krijgsraad te  Velde 
West  gewag maakte in N.J.E. 1954 blz. 398 en welke ZEd. oploste 
rloor in een smokkelzaakje, gepleegd door twee militairen, te  ge- 
bruiken de qualificatie .,12edeplegen van eeu economisch delict ,als 
,.misdrijf begaan, terwijl het betreft een economisch delict bedoeld 
.,in artikel 1 onder 1' sub j van de We t  op de Economische Delic- 
,,tenv, heeft dien President  aa aar schijn lijk zoveel hoofclbrekeris ge- 
kost, omdat hij geplaatst werd voor rle moeilijkheid het te laste ge- 
legde opzet in de qualificatie te verwerken. De delictsomschrijviiíg 
in art .  21 Deviezenibesluit toch rept daarvan niet. Toch lijkt het mij 
geen bezwaar dit geval te qrxalificeren als: ..12edeplegen van het 
.,misdrijf: opzettelijke invoer (c.q. uitvoer) van goederen, anders 
.,dan onder overlegging van door den Minister van Financiëii aan- 
,,gegeven documenten aan de ambtenaren der invoerrechten en ac- 
,,cijnzenM of: ,.medeplegen van: overtreding van het voorschrift 
,,gesteld in artikel 21 lid l Dev.besl. opzettclijk begaan1', welke 
laatste over11-eging aansluit aan art. 2 W.E.D. 

Overigens wordt de verzuchting door geilneiiiden President ge- 
slaakt. n.l. dat de samenqteller der wet. alvorens deze te maken, 
verstandig had gedaan eerst een tijdje stage te maken als griffier 
bij een strafkamer, onder de vigueur van Se na-oorlogse wetgeving 
wel ineer door clc Rechterlijke 3tacht geslaakt, niet alleen t.a.v. de 
W e t  op de Ecoiiomische Ilelicten zelf. 

Wetten naoeten nageleefd worden. 

Eeri arrcst va11 het Gerechtqhof tc Xrristcrdanivan 22 Octobcr 1952 
(Necl. Jurispr.  1954 no. 394) geeft oris aanleiding de aandacht te  
vestigen op een afwijking van een  etshep he paling. tegen welke in  de 
militaire rechtspraak ook wel gezoiidigd is, nl. de toepassilig van het 
via art .  74 Inv. 1I.S.T. ook voor het militaire strafprocesrechi gelden- 
de art .  342 Sv. volgens hetwelk als bewijsmiddel ~vordeil heschouwrl 
getuigenverklaringen welke ter terechtzitting zijn afgelegd. l) 

I n  een i11 hoger beroep behandeld vonnis van de I'olitierechter te  
hmsterdaiii bleek dal als henrijsniicldel was gebezigd de verlilaring 
van een niet door hcm ter terechtzitting gehoorde !getuige (R.Z. 92, 
R.L. 94). 

Het Hof overwoog torn o.a. ,,dat hicriiirdr is geharideld iri strijd 
,,riìet ven wezenlijk begirisel var1 straf procesrecht inhoudende, dat,  
,,behoudens de iii dc n ei rieerg~legtlc uitzorlderingel~, voor de bewijs- 
.,levering in aaniiìerkiiig kcri?c.ri ter terechtzitting afgelegde ver- 
.,klaririgeri vau gdixigc~il. clccbt- voorzovcr zij zijn afgelegd gedu- 
,,rende liet oiiilerzork ter tereclitzitting voor de rechtclr zelf. die naar  
.,aanleiding van dat eigen onderzoek beraadslaagt en iiitspraak 

-- -- - 

l) M.R.T. XLVII, blz. 218. 



..dat aan deze duidelijke en dwingende voorschriften haar hete- 
,.kenis niet mag ~vorden ontnomen langs de vreg van art. 344, aaiihef 
,.en onder 2' Sv., gelijk de I'olitierechter. die volgens het proces- 
,,verlr)aal der zitting var1 23 Novcmber 1951 mededeling heeft gedaan 
,,van de korte inlioud o.m. van het proces-verbaal vali de openbare 
,.terechtzitting van (een andere) Politierechter te  Amsterdam dd. 
.,3 L2ugustus 1931 1)lijkbaar heeft u~illen doen;" 

Reden orn welke het vonrris Tvaarvan beroep werd vernietigd. 
I n  dit Tijdschrift is menigrilaal op dergelijke vrijmoedigheid van 

onze ~ililitairc strafrechters de aandacht gevestigd. Zij is in strijd 
met de door de wetgever bedoelde persoonlijke en rechtstreekse onder- 
vraging door de rechter of de rechters, welke de wet ook hiervoor 
nodig heeft geacht. 

Zoals Sv. enkele uitzolideringen heeft toegelaten, zo is in de mili- 
taire sirafprocedure é6n iliizondering bekend, geformuleerd in  de 
artikelen 166 X.Z. eri 161 R.L. Met het oog op deze mogelijkheid 
- welk? vroeger allccn werd toegepast indien gctuigen uregeiis 
dieri5taangelcgcnhedcn niet ter terechtzitting koridcii verschijnen - 
ii~oelcn alle voor dc officier-com~iiissaris afgelegde getuigen-verkla- 
ringen door een na-red bevestigd mordeii. 

IZ. C. 

Een Amerikaans doodvonnis. 

Toevallig kreeg ik in handcri het riilrnnier van l 9  Jun i  1984 van 
liet Engelse tijdschrift Picture Post, iri ~ ~ . c l k e  aflevering een be- 
schrijving voorkomt van d~ veroordeling tot de doodstraf door de 
kogel van een ,.privatew van het Amerikaanse leger-onderdeel, dat  
iri de laatbie wereldoorlog op Duits grondgebied dienst deed. 

Zoals in een tijdschrift als dit gebruikelijk is, wordt het grootste 
g'hdeelte van het verhaal gevuld met eeil levensbeschrijving van deze 
geGxecuteerde. welke hier niet hehoeft te  worden herhaald. 

Ilerkwaardig ook voor onze lezers zijn enkele militair-rechtelijke 
bijzonderheden, welke hierna volgen. 

Volgens de schrijver WILLIAAI BRADFORI) HUIE zijn op het Euro- 
pese oorlogsterrein 96 Amerikaarise militairen ter  dood veroordeeld. 
TTan deze werden 95 ,,hangedn c11 één doodgeschoten. Deze ene was 
iiirt eens eer1 dief, moordenaar of oorlogsmisdager, hij was.  . . .een 
lafaard, die deserteerde. 

Vaii de 2.070.000 geoefende inilitaireiz waren er 40.000. die er 
in geslaagd waren oin niet deel te  nemen aan gevechten met de 
vijand, onder andere door het plegen van tlrsc~rticb ,,before the encrny", 
rri van d e z ~  werden er 49 vaii de ter dood veroordeelden ge- 
exechteerd nadat hun vonnissen ,,uTerc approved by thc corivening 
,,authorityn:, onze fiat exerutie. Het  geringe aantal geëxecuteerden 
verklaart tle schrijver aldus: ,,it was widely held tha t  the people of 
,,tlie United States i10 longer denianded-indeed, would no longer 
,,tolerate-the extreme penalty for a citizen who refused to fight". 



Alzo werden vele opgeltlgdc (loodsiraffen verzacht. Maar het ene, 
dat in de beschrijving besproktxn -rvorclt, bleef ongewijzigd. 

De veroordeelde in yuaestie was .,a frieilclly, good-hcarted kid. 
,,Weak as dish-water-sure-scard-insecilre . . . .bu i  we thought 
.,he had a g-ood chance because he did not hate." Maar het kwam 
anders uit. 

Toen hij in dienst moest komen, werd al voorspeld. dat, indien hij 
aan het gevechtsfront de eerste granaal hoorde barstcn en niemand 
in de buurt was ,.t0 hold him by the hand", dan zou hij een van 
beiden doen: ,,he 's either goirig to freeze righf Ihere in tbe bottoni 
,,of the (digged) hole. or else he 's going to jurnp out and run." IIij 
had behoefte aan iemand, die in staat was ,,t0 supply some of the 
,,strength that he didn't have". 

Op 7 November 1943 werd hij opgeroepen om dc voor militaire 
dienst nodige geneeskundige keuring te ondergaan. Hij werd goed- 
gekeurd en ingcdeeld bij een divisie, welke op 7 Augustus 1944 naar 
Noord-Frankrijk werd gedirigeerd. Reeds aan boord van het trans- 
portschip toonde hij zijn voornemen. Bij het schoonhouden der ge- 
weren zeide hij tegen een kameraad: .,I don't know why Ihe hel1 I 'm 
,,cleaning this rifle. I never intend io fire it." Ofschooil die maliker , 

hem m7aarschilwde ei1 hem tot voorzichtigheid aaninaande, dcser- 
teerde hij 01) 25 Augustus 1944 toen zijn ontlrrdecl hij Elbcuf iri 
gevecht geraakte en verschool zich in een Frans hospitaal. De vol- 
gende dag sloot hij zich aan hij de Canadian I'rovost Corp.. welks 
commandant hem na verloou van zes \vc.krii kon ovcrlevercn aan een 

A 

Ameiikaaiise troepenafdeling. 
Aan de commandant van d c z ~  afdeling verhaalde hij zijn wedcr- 

varen en voegde hieraan toe: ,,If T'd had to go out there agaiil I'íl 
,run awaYn. Toen deze commandant hein aiitwoordde. dat hij niets 
voor hem kon doen. 'deserteerde hii andermaal zonder een schot tc, 
hebben gelost, iets dat meer voorkwani. 

Op 28 October 1944 werd hij gevat en opgesloten i11 afwachting 
van zijn terechtstelling voor de lirijgsraad. De Geiieral Court Martial 
kwam op 11 November 1944 bijeen en stelde als dag voor de behan- 
deling der zaak vast 28 November d.a.v. 

Bij zijn verhoor ter terechtzitting bekende hij volledig schuld: 
,,he had run amay from his duties as a riflcman. . . .and he mould 
..run away again." Het  vonnis volgde op 14 December en werd ge- 
approbeerd op 27 December. 

Hierna werd de zaak tussen 27 Ilecenibcr 1944 en 6 Januari l945 
onderworpen aan revisie door zeven .,arniy lawgers" in Parijs eri 
ondanks een op 29 December ingedipnd gratirverzoek bcvesligde de 
to~nmalirrc ouwcrbevelhebber Generaal Eisenho~ver hel doodvonnih u L A  

en beval de tenuitvoerlegging. Overgebracht naar de ..regimental 
.,area" kwarui hij op 31 Januari voor het vuarpeloton. 

Dit vu i~ r~e lo ton  bestond uit twaalf man. allen uitgezocht uit dc. 
,,expert riflemen" van de troep. Elf geweren werden met scherp ge- 
laden en één bleef ,,blankn. De geweren werden ,,shuffled round" 



zodat niemand wist,  ie hel ..blarikn-geweer in handen kreeg. TIC 
geestelijke, die hem bezocht had, rapporteerde aan dc cmnmandant 
van het vuurpeloton, dat cle veroordeelde verzocht had da t  de schut- 
ters ,,shoot straight and get it over with fast". Tegen de muur gezet, 
vertoonde de in de houding staande veroordeelde geen teken van 
emotie. 

Het  salvo weerklonk en dc door elf kogels getroffene viel bewus- 
teloos neer, doch nTas  nog niet dood. Geen kogel had zijn hart ge- 
troffen. n e  schutters zagen hem twecmaal .,struggle up" en men 
overmoog de geweren opnieuw te doen laden. Doch de aanwezige 
medicus achtte dit niet nodig: het overlijden zou spoedig volgen. 
Hetgeen inderdaad gebeurde. 

De emotie \\-as blijkbaar groter bij het vilurpeloton dan bij de ver- 
oordeelde: toe11 de geestelijke verzocht ern txwede salvo gereed te 
rnalicn, antwoordde de commandant hem met de II-oorden: .,take it 
.,casy. Padre, iioiie of 11s is enjoying this"! 1) R.C. 

Engeland en de ED,G. 

Op 10 Maart 1934 bevatten verschillende dagbladen berichten 
over een nieuwe concessie, welke Engeland zou overwegen met be- 
trekking tot een Britse brigade bij de E.D.G. 

Na te hebben vermeld dat Engeland aan de van verscheiderie 
zijden uitgeoefende aandrang om troepen ter beschikking van het 
Europese leger te siellen of zelfs deel te nemen aan de E.D.G., tot 
dusverre niet heeft willen voldoen, vermelden die berichten, da t  de 
cerste minister thans een nieuwe concessie zou overwegen met als 
grote lijnen o.a.: 

1°. een Britse eenheid zou ter beschikking worden gesteld van 
de E.D.G.; 

2'. zij zou echter slechts onder contrôle blijven van de Hoge 
autoriteit voor een tijdsduur, die niet langer kan zijn dan die van 
het verblijf van de Britse troepen in  Europa : 

3'. zij zou niet in het Europese leger morden opgenomen en haar 
Britse karakter en uniform bewaren; 

4'. enz. 
De concessie lijkt niet veel op wat inen hieronder pleegt te ver- 

staan. Engeland wenst medezeggenschap ,,op alle verdiepingen" van 
het Europese leger, onder ~vellce de Britse overheid begrijpt; het zo 
spoedig mogelijke terugtrekken van Britse bezettingstroepen - en 
dan ook van de sub 1' bedoelde eenheid -- uit Europees territoir. 
Maar vooral niet integreren van de Britse krijgsmarht! Wel dwars- 
kijken maar niet meedoen! 

l) Deze beschrijving is ontleend aan W. B. Huie: The execution of private 
Slovik, The New American Library. Een interessante beschouwing over dit 
boek lazen wij in de Nieuwe Rotterdamsche Courant van Donderdag 19 Aug. 
1954. (Red. M.R.T.) 



I s  dit een te verantwoorden houding van een Staat, die Partij is 
van de N.A.V.0.-combinatie, in beginsel berustend op  deze inte- 
gratie evengoed als cle E.D.Q., welke bestemd is om op te gaan in  
de N.A.V.0.-krijgsmacht? Ook deze krijgsmacht moet haar waarde 
en betekenis ontlenen aan eenheid door integratie. R. C. 

Nationale Reclasseringsdag 1954. 

Evenals vorige jaren zal het Naiioiiaal Bureau voor Reclassering 
ook dit jaar cen Nationale Rcclasseriilgsdag houden, en wel op d 
October 1954. Het  doel is. oni de reclasseringsgedachtc onder het 
volk te verbreiden en voorts oin eeri heroep te doen op de offer- 
vaardigheicl van het volk om het reclasseringsrverk mogelijk te 
maken. 

W a t  de reclassering wil? Trachten de misdadiger terug te brengen 
in de maatschappij. Hei  zijn vaak omstandigheden, u-elke een mens 
tot misdaad brengen. Pakkend werd dit beschreven door Caryl 
Chessnian, een misdadiger die sindsdien algemeen bekend werd als 
,,het genie van de dodencel", een man, ter dood veroordeeld wegens 
het kidnappen van twee vrouwen. 

Zeven en txvintig jaar oud bracht hij ongeveer de helft van zijn 
leven in  verbeteririgstehuizen en gevangenissen door. Zes jaar lang 
wacht hij nu  reeds in de .,Dodencel 2455" op zijn terechtstelling, die 
mede door de ongelooflijk knappe wijze, waarop hij zichzelf ver- 
dcdigt. a1 bij herhaling is uitgcstelcl. I n  die tijd schreef hij een 
heklemmend boek, dat - een levensbiecht en een aaiililachb tegelijk 
- uniek is in de geschiedenis van de misdaad. Dit boek geeft als 
geen ander aritwoord op de pijnigende vraag: Hoe wordt een mens 
een misdadiger? 

u 

.,Het lot kan een niens 'r~rekeii" - dat is Chessmaiis eerste these. 
E n  het lot brak hem. Het  brak heili zó, dat hij naar waarheid op de 
weg der misdaad werd geslágen. Dit overkxxrani Caryl Chessrnan 
en uit zijn kokende woorden haal je deze ellendige zekerheid, dat 
een dergelijk noodlot een ieder van ons even onbarmhartig kan 
treffen. E n  dat ook mij dan ecn wrak, een dief en zelfs een moorde- 
naar zouclen kunnen zijn. Onder die slagen leert Caryl Chessinari 
het leven en de mensen haten met verschroeiende kracht. De haat is 
voortaan zijn enige vriend en raadgever. ,,Al mijn misdaden kwa- 
,,inen voort uit  inijti haat iegen het lot, dat van mijn vroegste jeugd 
,.af tegen mij samenspanrle", schrijft Chessman en je gelooft hem, 
omdat z0 alleen een mens kan schrijven, die van aangezicht tot aan- 
gezicht met de Dood staat en nu naakt zijii eigen i k  ziet. . ,Ik zou 
..u om genade willen smeken; ik  geloof, dat ik nu levend meer 
,,waard ben dan dood. 110 lange jaren in de gevangenis hebben in 

* 

,,mij de bitterheid, de haat en het dierlijli geweld met mortel en al 
,.uitgerukt. I k  heb leren inzien, wat het probleem van de misdaad 
,.betekent en ik  ben besloten het onder woorden te brengen als mijn 



,,aandeel in zijn oplossing. Di t  boek is  er  hei begin van en niisschieri 
,.is het ook wel hct begin van niijn weg uit  het duister." 

Zijn biecht verwart je, verbijstert je en vervult je niet een gronde- 
loos iiieclelijden jegeiis deze en andere Chesmans, die doodden, oni- 
clat het leven. het fatsoen en de hoop in  Iieilzrll éérst werden ge- 
- .  
dood. 

Ook Nederland kent dezulken en mischien verkeert hij i n  onze 
eigen kring, maar weten we het pas als zijn haat jegens het noodlot 
inei vernietigende kracht naar buitcri breekt. . . . 

D6zc Cliesmans ziillen echter misschien niet in  zullre grandioze 
en onverl~iddelijke bewoordingen zich Bunnen leegschrijven om daar- 
ince de aandacht van de wereld te vestigen op hun lot. Maar mail- 
iicer begint dan voor hén de weg uit het duister? 

Wanneer u, dip deze regels lerst. het wil! W a n t  ook tot deze over- 
tuiging kom je cloor de lezing vnri Chczrnans ontstctllende hoelr. Hoc 
rintlers zou het leve11 van deze jongen iminers zijn verlopen, \ITaii- 
]leer hij, na zijn eerste diefstal, dadelijk in  zijn inoeilijkheden was 
opgevarigLri door nzilde. l~cgrijpendc mensen. die hern nTcer een reden 
van hmtaan hadden gegeven en geloof iil zichzelf? Dut was in  ellr 
grval een kans voor hem ge~vecst op weer een nuttig,  constructief en 
riierisx~~aardig leven. E n  zou u deze Chessinan die kans hebben wil- 
len, hebben kunnen neigeren, zo u in de gelegenheicl was geweest 
he!, uwe ertoe bij te dragen? 

iZIlPen wie een hart  heeft, harder dan steen, zou hierop onver- 
t,irlr!elijlr néé kilnnen zeggen. U kimt Chessinan helpen! De  Chess- 
mans van Nederland, die niet kunnen schrijven, maar gevangen in  
,Ir cenzaaniheid van hun cellen r n  hun bittere gedachten bidden orri 
cen men<. dic hen b~gri jpen kan en helpen wil. U kunt  die men3 
ïijn. Iioor een geldelijke gif t  aan het Nationaal Bureau voor 12e- 
classer~ing, clat voor alle rec~lasseringsinhlliilgen in  N c d ~ r l a n d ,  zo- 
als i ~ d e r  jaar, straks weer een Nationale Reclassering~dag organi- 
seert om die gelden in  te zamelen. He t  geld, clat riodig is oin de 
CEieszi~ians van Neclerland voor erger te behoeden. Zij vragen om 
ten  kans. Wcigei hun rlie kans niet, maar stel de mannen en vrou- 
wen van onze Reclassering in staat ui t  die geestelijke wrakken weer 
gezonde, arheidslustige mensen te makcn, temidden van een begrip- 
volle omgeving. Chessman vraagt het u, als hij aan het einde van 
zij11 biecht schrijft: , ,Gauw komt de nacht. Voor mij zal het mis- 
.,scliieri dc nacht zijn, die nooit eindigt. Blaakt het iets uit?" D0c.i 
liet ti n.at? Iloen de Chessiizans 11 wat? Hei antmoord ligt bij u!  



INGEKOMEN BIJDRAGEN, 

Weg met kielhalen en van de ra vallen. 

Een bijzonder Wetje van 1834 tot rnitigatie van 
straffen voor het lager JIarinepersoneel, nu een 

eeuw geleden afgekondigd, 

door 

Dat  is de W e l  van 28 Jun i  1834, nu dus een eeuw geleden afge- 
koncligd ,,houdende eeriige veranderingen in het hestr:~fferi van mis- 
,,drijven door het krijgsvolk te gepleegd". 

Het  staal e r  zo laconiek voor onze tijd. eigenlijk beschamend, dat 
z0 lang nog bleven gehandhaafd uitgesprolieii barbaarse straffeil 
uit een grijs verleden, ~ i i k e l  en alleen oin onze dappere Jantjes mores 
te leren, als zij het aan boord of aan de mal al te bont hadden ge- 
maakt. Maar is hct niet iuist zo vaak die zede der voorvaderen. mos 
maiorum, aan boord en o"p zee. waarin de landrot zich vergist, &aar- 
op hij eigenlijk weinig kijk heeft, ook niet door het lezen der meest 
vlot geschreven rnarineronians uit de 17de eeuw? Daarvoor is nodig 
gedegen studie onzer marinegeschieclenis, meer nog, het zich gehecl 
inleven in het wel en wee van onze vloot en in  haar werk in  de 
voorbije eeuwen. 

l lore  maiorum, naar voorvaderlijk gebruik, was het in de ge- 
dachtengang van die voorouders volkornen reclelijk. billijk en recht- 
vaardig, dat kielhalen en van de ra vallen, liet laarzen en aan de 
mast klinken, gelijk niet zelden, na vooraf een gebed te hchbun 
gedaan en in elk geval ria het deftig uitspreken van hel vonnis 
ge5chicdde met cle slachtoffers aai1 I~oord, die zich ernstig misdragen 
en tegen de krijgstucht gezondigd hadden. 

E n  toen kwam daar dan eindelijk in 1851 zo opeens uit de lilcht 
vallen de verzachting blijkens art. 1 van de aangehaalde wet: 

,.Wij lTTil1exr~ I11 enz. 
,.De sfraffew va?z kieihalew ~ 9 %  71au de ra  vallei^ worden afge- 

,,schaftn. 
l\Tat daarvoor in de plaats limam, volge beneden, doch reeds 

thans worde even vastgesteld. dat dooi die afschaffing en verder 
doorgevoerde mitigatie van slraffcri mrt een cJc~uuerioude traditie 
bij de marine werd gebroken. Met de herinncriiig aan een verwant 
wetje, in hetzelfde jaar 185-1- afgekondigd, n.l. de slechts ééri dag 
jongere wet van 29 ,Juni van dat jaar. , ,ho~~dendc eenige verandc- 
..ringen in de straí'i'en op misdrijven gesteld", komt men geniakkelijk 
tot het inzicht. clat er, ook c.en eeuw geleclcri, zich op het stuk van 
straffen er1 berechten meer hiiriiaric irleeëri hadden baan gebroken en 
dat  allengs ons gcliele strafstelsel op dc helling werd gebracht. 

Immers volgens de laatst aangehaalde wet werd voor de berech- 
ting van de gehele hilrgerbevolkiiig besloten tot  afschaffing van de 



verbeurdverklaring van goederen der gevonnisten, het stellen onder 
hijzander toezicht der hoge politie, de levenslange en tijdelijke 
dwangarbeid, [nu nog wel hij diverse cultuurvolken toegepastl, de 
hrandmerking, de straf van de kaak, de straf van ontzetting van 
hurgerschapsrechten en de onbepaalde vonnissen van confinement, 
correctie en oritzegging van inwoning. Ook op dit gebied werd dus 
met een rijkgeschakeerde traditie van eeuwen gebroken. E n  waarom 
dan niet met die van het ..zeevolk" of, zoals n ~ e n  h e t  destijds nog 
steevast placht te zeggen. het ,.krijgsvolk te TT-ater". De diepere 
ondergrond prvan en wat er aan hetere strafmiddelen voor in  de 
plaats werd gesteld, vereist onzerzijcls natuurlijk de nodige toe- 
lichting, waarbij wij ons dan beperken iot de afschaffing der in- 
humane straffen bij de Marine en de toepassing van het jus 
subsidiarium, waarvan in dit geval, ook blijkens de daarop volgen- 
de en toelichiendc circulaire van de Xiilister van Marine, Z.Exc. J. 
EXSLIE, d.d. 8 Ju l i  1854, wel een bijzonder ruim gebruik werd 
gemaakt. 

Doch eerst de inhoud van het merkwaardige Wetje van de 28ste 
Juni  1854. naarvan de tekst zo inaar niet voor het grijpen ligt. E n  
xvie zich even bezint op het voor ons gevoel er1 opvatting van het 
doel der straf:  leerl, ja maar oin ic zjerbeteren, dus zo inhumane 
karakter van kielhalen en van de ra vallen. zal ook tot de conclusie 
liornen, dat dit slechts tien artikelen tellende wetje, waarbij de reeds 
genoemde AIiriister van Marine zelf nog in een c,irculaire toelichtirig, 
verklaring en aanvulling gaf, een belangrijk keerpunt betekende 
voor de strafn-etgeving hij onze vaderlandse zeemacht. W e  zullen 
daarom de Wei  hier artikelsgewijzc afclruklcen en daaraan het nodige 
commentaar toevoegen bij elli der opvolgende artikelen. 

S r i .  1 ..De straffen van kielhalen en van de ra valleri morden 
.,afgeschaftn. 

Kielhalen is een 1%-erk~voordelijk begrip in de dubbele betekenis 
\a r1  l0 het schip schoonmaken en kalfaten door de kiel boven matcr 
te brengen en 2' een persoon onder de kiel van het schip doorhalen 
bij wijze van straf. syniholisch om de gestrafte op deze hardhandige 
wijze te reinigen van de misdaad! Euphemistisch wordt de uit- 
drukking nog onder het volk gebruikt als: hij is gekielhaald, voor: 
door en door nat prnaakt ,  om hem a.h.w, schoon te spoelen, te 
reinigen van vuil en zedelijke besmrtting, maar de werkelijkheid 
~ 7 a s  vip1 even railwer en wreder. 

E n  hoe echt Nederlands dit woord als straf- en scheepsterm is, 
bewijst wel het feit, dat het in  minstens vier buurtalen letterlijk uit 
het Nederlands is overgenomen: Duits lcielholen, Engels to keeihazd, 
Deens kjöihaie, Zmecds Kölhaia. 

Om niet te veel ruimte te vragen, willen we ons hier nu verder 
bepalen tot de hetekcnis van kielhalen als term in het militaire 
strafrecht. 

De toepassing er van beschreef de 19de eeilwse reisheschrijver 
C. BE JONG in zijn c~elhekcnde ,,Derde Reixe naar de Middeiland- 



.sche zee in de jaretz 1786, 1787 en 1788", Haarlem, 1810-'12 (dl. I, 
77), waaruit alleen dit, (want deze auteur heeft omtrent het kiel- 
halen op de vloot blijkbaar heel wat meegemaakt en beschreven, dat  
voor geinteresseerden bij de toepassing van het militaire strafrecht 
in heb verleden van belang is): .,Het kielhalen. Aan de beide nokken 
.,der groote ra zijn blokken genaaid. waar door een touw geschoren 
,,is, dat onder de kiel doorloopt. Aan of liever langs dit touw wordt 
,,de gevoiiriiste. nu alvoreris tot op het hemd en de miderbroek ont- 
..kleed te zijn. en een soort van harnas van lood. opzettelijk hiertoe 
.,vervaardigd. aangetrokken te hebben vasigebonden, op zoodanige 
.,wijzen. E n  dan volgt de verderc beschrijving van het hardhandig 
,,ophalen en laten zakken en onder de kiel doorhalen van de ge- 
strafte 1). Het Nederlands groot nloordenboek (officieel ,,\Voorden- 
,.boek der Nederlandsche Taal", dl. VII .  kolom 2768) vat die hele 
uitvoerige beschrijving van DE JOSG en andere aubeurs over het 
kielhalen en zoals het nog in dr eerste helft der 19de eeuw ge- 
schiedde, kernachtig in  het volgeride samen: ..De persoon, rlie aldus 
..gestraft werd. opzettelijk daartoe (in oliegoed) gekleed en met lood 
..(eerder met k e t t i r ~ ~ e n )  sterk hezmraard; mct de handen, boven 't 
.,hoofd rechtstandig uitgestrekt, onbeweeglijk aan een touw (wip- 
,,per) vastgebonden, met dit in wijde bocht onder 't schip door- 
,,harigend touw, snel. eens of meermalen bij wijze van straf onder 
,.de liiel doorhalen of -treklienn. 

Ile hiervan afgeleide scheepsuitdrukkingen i11 onze taal overge- 
bracht: iemand onder de kir1 halen of doorhalen, onder door de kiel 
halen of trekken, onder de kiel door moeten. hebben dan ook allc 
heirekking op het kielhalen als straf. Een oiidste voorheelcl of toe- 
passing er van vindt men bij DE JONGE. in diens reeds in  het vorige 
jaar in het ..llarineblad" beschreven ..Geschiedeizis van het Neder- 
,.lnndsche Zeezceaen", (dl. I, 2e druk). 

,,Die zyn provande ofte een anders provande over bort worpe 
,jegens zynen (diens) mille, dien sal men onder den kiele deur- 
,,treeken", waarvan de schrijver op o.i. goede gronden vrronderstelt. 
dat deze bewijsplaats dateert van 1321 of daaromtrent. Eerst  ge- 
schiedde dat eenmaal. naderhand. vooral als verzwaring der straf.  
driemaal; .,op peyne van driemael onder den kiele deurgetoghen 
.,te ~vorden", was een der vele, algemeen gangbare strafbedreigingen 
van cle 17de eeuwse Articulbrief 2 ) .  De dichter. in  SCIIEURLEER'S 
,,Van varen en vechten" gecite~rd, had op iets dergelijks het  oog, 
toen hij schreef: 

,,Laet sulcks niet meer geschien, 
,,Of ick sweer u bij mijn eere, 
,,Ghy sult onder al door de kiel". 

l) ,,Men haak  hem (den straffeling) eerst langzaam, om hem onder de 
,,kiel door te halen, en naderhand, wanneer men berekenen kan, da t  hij e r  
,,onderhenen is, gezwind naar boven" (C. de Jong, Derde reize naar  de 
Middellandsche Zee, I, 78). 

2, Groot Placcaatboek, dl. 11, fol. 194 op het jaar 1636. 



Ook bij VONDEL is kielhalen te vinden als een der zwaarste 
straffen voor soms niet eens zeer ernstige misdrijven, maar dan wel 
speciaal op recidivisten toegepast: 

,,%/fen strafter 3, dievery, twist, vloecke en gevecht 
,,Met dagh q), met vangenis, kielhalen, boeyen, slagen". 

De Ar th lb r i e f  spreekt echter van bedrog i n  veel ernstiger vorm, - 
chantage, afdreiging, zware mishandeling, verzet, ernstige in- 
subordinatie. Het \\ras dan ook de straf, clie in  graad volgde op de 
doodstraf. niet alleen in de 11de en 18de eeuw doch ook nog in het 
hegin der vorige, blijkens het ,,Bijvoegsel op het Staatsblad" van 
1815. ,,De straffen voor het krijgsvolk te water zijn: l0 Straffe d ~ s  
,,doods met den kogel; 2' Kielhalen en laarsen." Volgens NICOLAAS 
% T ~ ~ s ~ r \ ' s  ..Beloude en hedendaegsche Scheeps-bouw en bestier" 
(Amsterdam, 1611) hacl het kielhalen als straf een nog oudere ge- 
schiedenis dan l ) ~  JONGE het in zijn ,,Zeewezenn gelieft voor te 
stcllen: ,,Het kiel-haelen is te dier tijdt (bij de Ouderz) voor een 
,,straffe der schepelingen gelijk als heden (dus _f 1671) in gebruik 
,.gc\veest, zoo wel dwars onder deur als langsscheeps". Vooral op 
de kleinc schepen geschiedde het doorgaans langscheeps, van boeg 
tot achtersteven, natuurlijk een verzwaring der straf vergeleken bij 
het kielhalen dwarsscheeps. 

Als bijkomencle straffen na of naast het kielhalen als hoofdstraf 
golden verbanning, vooral op de schepen der V.O.C., en het laarsen, 
die +erbanning onder de toen gangbare term .,met de Boot voor 
,,Schelm aen Landt gesettet (te) worden". Zo maakt het aangehaal- 
de Groot Placaathock op hetzelfde jaar 1636 melding van de  vol- 
gende strafbedreiging: ,,Soo wie hem laet aenteyckenen by twee 
,.ofte meer Schepen ofte Captcynen" (om dubbel handgeld of gage 
,.te beuren) sal ghekielliaclt ende met de Boot voor Schelm aen 
,,Land1 gesettet wordcii", het laatste vooral als erestraf bedoeld en 
ook om de gevonriistc onschadelijk te maken. 

I lc t  .,Daghregister var1 Batavia" (dl. 111) mees voor zulke banne- 
lingen aan het beriichi~ Rohbeneiland, het oord der ballingen tijdens 
dc Republiek 1 6  km van Kaapstad: .,Een (naer dat driemael ge- 
,,kielhaelt was) op het Robben eijlandt gebannen". E n  in de jour- 
nalen zomede de biografieën onzer vlootvoogden, te beginnen met 
BRANDT'S Leven van DE RUUTER, vindt men het kielhalen ook 
meermalen genoemd als veel toegepaste hoofdstraf, zonder of met 
bijkomende straffen en dan steede in rang volgende op de dood- 
straf 5 ) .  Van kielhalen met een bijkomende straf vindt men in het 
volgende vonnis een voorbeeld, gewezen in  het jaar 1719: 

,,5 Persooneii. een tot de Koogel en het cadaver in Zee te gooijen, 
,,en 4 anderen tot Kielhalen en zwaare Bilslaagen gecondemneerd", 

- 

3 ,  NI. aan boord der schepen van de vloot. 
") Stok, stokslagen, vandaar he t  n a  t e  noemen handdaggen. 
j) Zie o.m. G. Brandt, Het  leven en Bedrijf van  den Heere Michiel de 

Ruiter, Amsterdam 1687, blz. 146. 



(dus een vorm van zware geselstraf) 6). Ter vervanging van de 
doodstraf, dus als subsidiaire straf. werd in geval van gratie door 
de prinsen van Oranje als bevelhebbers der vloot de gevonniste wel 
begenadigd met toepassing der straf van kielhalen als hoofdstraf 
met of zonder biikomende straffcn. Met het volzende voorbeeld ' 
besluiten we dan ook onze notities over de toepassing van deze 
overigens in wezen wrede straf:  ,,Drie Senlentiën des Doods. . . . 
,,die van den eersten was door Zijn Hoogheid per gratie veranderd 
,.in Driemaal te Kielhalen en daarna gelaarst te worden. en de 
,,Twee overige ieder Eens Gekielhaald en daar na gelaarsd. (Anno 
,,l'i79)17 7). 

Het  eerste artikel van de W e t  van 28 Juni  1854 noemt verder 
onder de toen afgeschafte straffen nog het van de ra vallen. 

Ook deze straf werd reeds in de lGde eeuw op de Nederlandse 
vloot toegepast blijkens een citaat bij DE JONGE, van i: 1560: , ,Wie 
.,die tweeste reyse slapende bevonden wordt, zal driemael van de 
.,ree s) i n  zee geworpen worden", E r  zijn minstens twee uit- 
drukkinren van overgebleven in onze taal: Van de ra vallen of van 
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de ra geworpen worden, en Aan de ra harigen of aan de nok van 
de ra hangen. Men maakte er wel eens eer: grapje mee, doch het 
Tvas allesbehalve een grap oin aan de ra te hangen of van de ra te  
worden geworpen. eerst met geweld naar boven gehesen en dan on- 
zacht op het dek of naast het schip in het water gcworpen te worden. 

Zowel W. MEERMAN 10) als Vader CATS niet zijn vaak plastische 
beeldspraak staken er de draak mee. doch het was geen pretje een 
dergelijke straf te ondergaan. De eerste vertelt o.m. van deze straf 
op de Compagniesvloten: ,.De Bewinshebbers suyverden de vloot 
,,van alsuleke meutighe 11) Stuyr-luyden onder anderen in  't schip 
,,Leyden, daer hingen zij se aen de bouchspriet en vercierden de 
,,nocken van de ree met sulcke heylige vrimpels". E n  volgens CATS 
was het aan cl9 ra hangen zulk een gangbaar gebruik om opstandige 
en weerbarstige schepelingen mores te leren, dat hij er in 1625 het 
volgende beeld voor zijn liefdesexpressies en -perilrelen aan ont- 
leende: .,Doet recht na schim gehruyck, Laet vry een vinnigh loot 
,,in desen boesem schieten, Hangt die myn hert besit, te  midden aan 
..de ree". N u  drie eeuwen neleden 12) wilden de Enelse zeelui zich 

u 

met deze van de Hollanders afgekeken en overgenomen straf ook 
al op een Vlielander wreken door hem ,.aen cle Nock van de Ree op 
,,(te) hangen, omdat h y  haer geabuseert hadde". I n  geval van in- 

6 ,  Val. ..Het Zeewezen". dl. 16, (1917). blz. 246a. 
7 ,  ~ 1 s  &en, 246b. 
S )  Val. over de nevenvorm ree = ra. naast r a  als scheepsterm Woorden- 

boek der Nederlandsche Taal, dl. X I I , ' ~  kolom 4. 
De Jonge, I.C. I, 735. 

la) Comoedia Vetus, of Bootsmans-praetje, en Malle-waegen, zynde een 
vervolg en verantwoording van de Comoedia Vetus, Amsterdam, 1718; de 
C.V. zelf verscheen in 1612; blz. 26. 

11) Oproerige, muitzieke. 
12) Hollandsche Mercurius, 1653, fol. 57b. 



subordinatie, desertie in lichte graad, verzet, weerbarstigheid e.dgl. 
paste men al heel gauw deze straf toe: Twee mannen moesten drie- 
maal gekielhaald worden, één driemaal van de ra  vallen en gelaarsd, 
vertelt DE JONG bij de mededeling van een dergelijk geval. E n  VAN 

VLOTEX bevestigt dit al  voor het jaar 1571 wegens het ongeoorloofd 
van boord gaan en passagieren door schepelingen: ,,Alle die ghene, 
,,die tegens den wille van den capiiciii aen lant trekt, als h y  weder 
,,comt, in den iseren geslaegen 13) zijn ende driemael van den rae 
, .aff dansen" 14). 

De bekende auteur der Dictionaire de Marine, de Fransman 
AEBIN, wiens werk in l702 te Amsterdam van de pers kwam, g:- 
raakte zó onder de indruk van deze in  Holland toen nog veelvuldig 
toegepaste straf, dat hij er de volgende beschrijvig van gaf Is). , , 0n  
.,conduit le crimiiiel vers Ie platbord, au-dessous de la grande 
,,vergue. ei 1% on le fait usseoir sur uri baton, qu'on lui  passe entre 
,,les janibes, afin cle le soulager. 11 embrasse un cordage auquel ce 
.,baton est ataclié, ct qui répond à une poulie suspendue ii un des 
.,bouts dc la vergue. Cependaiit trois OU quatre matelots hissen-l 
,,&te corde, le plus promtemeril yu'ils peuvent, jusques-a-ce qu'ils 
,,aient guindé le patieiit k la hau te i~r  de la vergue; apres quoi ils 
.,lachent le corclage tout it coup, ce yui le précipite daiis la mer.  . . . 
,,Ce suplice se rkitére juuclues cinq fois, selon que la Sentence le 
,,porteM. 

Vooral tegen het slapen op wacht bij herhaling en andere ernstige 
tekortkoniingei~ in de dienst werd op de vloot gcdureiide de l í d e  en 
18de eeuw va11 de toeparsirig dezer op zich zclf baarbaurse straf 
veel gebruik gemaakt. 

Afschaffing dezer straf en vaii die van het nog wredere kiel- 
halen impliceerde tevens vervanging door lichtere straffen en daar- 
voor werden aangemerkt cle krui~vagenstraf en het laarsen, de 
eerste voor de zeemacht betrekkelijk nieuw, de tweede evenals kiel- 
halen en van de ra vallen bij de vloot geëigend als vorm van geseling 

,ven was nauw aan een dcr masten op dek. Kruiwagenstraf daarenit, 
verbonden aan vesting- en gevangenisstraf. zodat bij toepassing van 
deze straffen de schepelingen aan land moesten worden gezet om 
daar met de hun opgelegde vrijheidsstraf tevens d~vangarbcid in de 
vorm van kruixvagenstraf te verrichten. Immers art .  2 van het wetje 
van 28 ,Juni 1854 bepaalde: 

,,De straf van kielhalen met bijkomcncle straffen wordt ver 
.,vangen door kruim-agenstraf". 

,,Het van de ra vallen met bijkomende straffen wordtwervaiigen: 
.,voor deli- cn onderofficieren door de straffen, vastgesteld in 

,.artt. 3'3 er1 41 van het Crimineel Wetboek voor het krijgsvolk te 
,,water; 

13) In de boeien gezet worden. 
14) J. V. Vloten, Nederlands Opstand tegen Spanje, dl. 11, 178. 
15) Aubin, p. 144. 



,,voor mindere schepelingen door laarzen. 
,,Voor beide kan dc opgelegde straf gepaard gaan met detentie. 

..zoo als die is omschreven In art. 46 van hetzelfde xvetbocik." 
VóOr we die artikelen 39, 41 en 46 hier in herinnering brengen, 

moge eerst iets over het karakter der kruiwagenstraf en die van 
het laarzen, ook gespeld laarsen, worden meegedeeld. Ze kwamen 
immers sedert 1834 op de eerste plaats dcr lloofdstraffen te  staan 
voor liet lager vlootperso~ieel en bleven deze plaats tot 1879 bc- 
houden. T)? \Vet van 14  Nov. (Stbl. 191) van dat ianr schafte de 
kruiwagenstraf voor de landmacht af met deze moorden: , ,Waar de 
,,vervolgende straffen bij het Crimineel Wetboek of in ecnige andere 
,,wet betreffende het krijgsvolk te lande zijn bedreigd, worden zij 
,,vervangen:. . . . de Kruiwagenstraf door militaire gevangerzis- 
.,strafn. Van bijkomende straf was ze dus loch nog een kwarteeuw 
lang een der hoofdstraffen. 

De kruiwagenstraf bestond in het verrichten van erondwerk u " 
evenals pionieren, schanswerken enz., een der aan militaire vrij- 
heidsstraffen verbonden vorni van dwangarbeid, clie reeds in  de 
16de eeuw ook aan vagebonden en landlopers kon worden opgelegd. 
De verwerkte grond in forten en vestingwerken, bastions en bol- 
werken moest worden weggekruid en daartoe werden de gevolinisten 
of veroordeelden voor een deel aan schop en houn-eel, voor een ander 
deel aan de kruiwagen geplaatst, daaraan zelfs vaslgeketend om 
ontvluchting te beletten. Toen het pionieren in schaiiscn en ves- 
tingen allengs op de achtergrond geraakte, was de straf van de 
kruiwagen afgezakt tot elke willekeurige vorm van dwangarbeid, 
aan de tot militaire detentie opgelegde schepelingen van de 
Marine. 

Zo leest nien in het Bijvoegsel tot het Staatsblad 1815, blz. 10271 
28: ,,De straffen voor het krijgsvolk zijn de navolgende: l0 De 
,,straf des doods met den kogel; 2 O  De kruiwagen enz.. . . . De straf 
,,van den kruiwagen bestaat in het doen var, arbeid, het xij b i n n e ~  
,.de plaats der gevaagenis, het zij buiterz dexeive aarz de vestingeli 
,,of aandere openbare werken, gedurende den arbeid na)& eenelz Icrui- 
,,wagen of op eene andere wijze, naar gelang valt den arbeid, 
,,u;aartoe hij gebruikt wordt, geketerd e?% buiten dien tijd geconfi- 
,,neerdl'. 

Hoofdzaak Tvas dus de ur2Jheidsstrnf7 de vastzettiiig of het confi- 
nement in de gevangenis, met daaraan verbonden de tewerkstelling: 
zware arbeid aan de kruiwagen. het gedwongen rijden met volge- 
iaden kruiwagens. Inderdaad zulk een zware arbeid, clat sommige 
delinquenten er niet alleen onder gebukt gingen doch soins onder 
de zware last bijna bezweken. Vandaar dat S. I ) A E ~ ~ s  in  ,,De Krui-  
,,wagenn 

16) o.m. dit schrijft: ,,De arme duivel moet niet zelden on- 

16) S. Daems, De Kruiwagens, beschouwd in hun verleden, hun tegen- 
woordig en hun toekomend lot. Brokken aan een onuitgegeven handschrift 
ontleend door Peeter Klein, 2e uitgave, Antwerpen, 1882, blz. 6. 



,,verdiende grooten (last) naar boven kruien, bij gevaar van onder 
,,wege onder die kruiwagenstraf te bezwijken". E n  in de 18de eeuw 
..hadden de dames ?VOLFF-DEKEN al evenzeer medeliiden met die 
,,kruiwagens", de tot deze straf veroordeelde mannen en jongelul, 
hoewel ze wel een zware straf hadden verdiend. ,.Jongelieden, die 
.,verdienden uit de maatschappij gebannen en aan de gemeene lands 
,,werken achter den kruiwagen geketend +cl xvorden" I'). De roinan- 
cier W. KIST vindt echter de ,,kruiwageri" nog minder erg dan de 
kantoorkruk, althans voor do held vari zijn verhaal in ,,Eduard van 
,,Eikenhorst, zijne huisgenooten en vrienden" I s ) ,  wijl hij schreef: 
.,Altoos te zitten eeuwigdurend'peiiseelen te likken of potloot te 
,,schrappen was voor hein akeliger dan toen jaren in den kruiwagen 
..te zuchten". 

I n  al deze gevallen is het begrip kruiwagen dus langzamerhand 
afgezakt tot de straf. hiervtibr beschreven. de persoon, clie haar  
onderzinsr en de tocstand of staat. waarin deze verkeerde. I n  1834 

L> ' d  

was zij eenvoudig geworden tot een vorm van dm-angarbeid of ver- 
plichte tewerkstelling, gc~combinecrd met vrijheidsstraf. E n  bij of 
na de slechting der vestingwerken ria 1870 n-ss van het oorspronke- 
lijk karakter clezer straf zelfs niets ineer ~vergcbleveii: het graven 
vari en itioiiieren in schanswerken. bolwerken. bastions enz. van 
vestingen en forten was inirners grotendeels overbodig geworden. 
E n  bovcridien liet de voortschrijdende humaniteit in de strafwet- 
geving zulke wreed- en harbaarshcden niet nieer toe. 

Art.  3 van de Web van 28 ,Juni 1854 I~leef clan ook vaag in zijn 
aanduiding, bvat toen of sindsdieil onder kruiwagenstraf moest 
worden verstaan : 

,,De kruiwagenstraf brastaat in het plaatsen des veroordeelden in 
,,eene militaire strafgevangerlis voor den tijd vali drie tot vijftien 
,,jaren, ten einde aldaar, volgens de voor veroordpelden der land 
,,magt bestaande verordeningen. aaaz het verrigtekl. v a n  arbeid te  
,,zuordefz ouderworpen. Aan de kriliwagcnstraf gaat bij dek- en 
,.onderofficieren stepcls de degradatie, bedoeld i11 art.  41 lit. a des 
.,wetboeks, bij mindere schepelingeri \-ervallen-vrrlclaring van de 
,,militaire stand vooraf". Deze nu bijkomende straffen waren dus 
sindsdien onverhrekeliik verbonclen mei de tot hoofdstraf genroino- 
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veerdfl kruin-agfn.;traf. Doch de bepaling ,.het verrigten vaii arbeid" 
liet alle inogelijke vrijheid vooi- de kenze van welk soort werk de 
veroordeelden kon worden opgelegd. zodat de oorspronkelijke deter- 
minatie .,kruiwagenH eigenlijk een dood begrip of een variabele 
strafnorm was geworden. 

W a a r  in art. 2 reeds van het laarzen of laarsen werd gesproken 
en dit in  art. 4 a.h.w. technisch nader werd toe~el icht .  diene ook " 
daarvan even de bckriopte m~oordgeschiedenis te worden meegedee1.d. 

17) Zie verder E. Bekker, wed. Wolff, en A. Deken, Historie van Mejuf- 
frouw Cornelia Wildschut of de Gevolgen der Opvoeding-, 's-Gravenhage, 
1793, dl. 111, 159. 

Is) Haarlem, 1809, dl. I, 324. 



De aanduiding ,,technischn hij de toepassing dezer geselstraf blij- 
kens art. 4 is inderdaad niet te kras: 

,,Het einde touw, dat voortaan tot het laarzen worclt gebezigd, is 
,,ongeteerd, drie-strengs, losgeslagen en de dikte van vijftien draad 
,,op streng niet te boven gaande voor veroordeelden boven de zcstien 
,.jaren. Voor veroordeelden onder de zestien jaren werden zooge- 
..naamde linutteltjes van niet meer dan negen einden oud getakclde 
,,loglijn. zonder knoopen, gebezigd". 

Maar behalve de dikte en de samenstelling van het touw bepaalde 
aak het aantal toe te dienen slagen de zwaarte en ernst van deze 
straf, waarover art. 5 nog dit voorschreef: 

,,Het getal slagen gaat voor de veroordeelden boven de zestien 
.,jaren dat van honderd, en voor de veroordeelden beiieden de zestien 
.,jaren dat van zestig niet te boven". 

Doch hoevelen van de aldus gestraften konden dit schrikbarende 
maximum halen? Velen lagen al buiten westen na een dracht van 
enkele tientallen! Dan was de tuchtiging met de z.g. handdaggen 
nog wat malser en mindcr zwaar, tvant art. 6 schreef voor: 

,.De slagen met handdaggen worden toegebragt met een eind 
,.witte lijn, niet zwaarder dan vijftien draad voor veroordeelden 
,.boven de zestien jaren; voor veroordeelden beneden de zcstien jaren 
..worden de knutteltjes, in art. 4 omschreven, gebruikt. Het  getal 
,.slagen gaat voor eerstgemelden dat van vijftig. voor laatstgemel- 
.,den dat van dertig niet te boven". 

Het grondwoord voor het werkwoordelijk begrip laarzen of 
laarsen hebben de etymologen tot rlusverre niet kunnen opsporen of 
thuis brengen. E r  is een substantief laars in de betekenis van touw 
evenals dag in handdag, doch de taalgeleerden achtten het werk- 
woord laarzen veel ouder dan bedoeld zelfsi. naamw. laars. Want  
ook deze straf op de vloot is al van zeer oude dagtekening, hoewel 
niet ouder dan de 16de eeumr, want geseling in cle Middeleeuwen 
ingevolge rechterlijk vonnis bestond cigenl$k nog alleen voor het 
lagere volk en werd speciaal door de bedelplaag van het vaganten- 
dom na 1300 tot een algemeen ingevoerde strafvorm. 

I r 1  die eeuw heette het laarsen op de schepen dan ook ,,leersen", 
,,bridse slaen" (eigenlijk op het achterwerk slaan), ,,botaersenn en 

-bestond ook toen al uit  het slaan met een eind touw op de broek, 
rug, of schouders van de veroordeelde. die daartoe doorgaans aan 
de mast -cvercl vastgebonden. Deze mast diende dus tot geselplaats 
en de kapitein wees een of meer leden van zijn état-major aan om 
voor beul te spelen, tenzij de schepelingen met dit karweitje werden 
belast. Bij gebrek aan het vereiste touw werd ook wel inei een ander 
voorwerp gelaarsd. Het Groot Placaatboek spreekt dan ook op het 
jaar 1629 van de bedreiging: ,,op pene van aenden Mast van sijn 
,,Quartier gelaerst te werden" 19). Honderd slagen scheen ook toen 
al de norm of het maximum van deze straf te zijn geweest, want in 
--- -- 

19) L.C. 11, fol. 188. 



1636 werd tegen het slapen op wacht driemaal kielhalen en honderd 
slagen gevorderd: ,,gelaerst van alle het schip volck", ,,met hondert 
,,slagen geleerst (te) wordeii", enz. m). 

Blijkens het Dagverhaal van VAN RIEBEEIC was het maximum 
voor het scheepsvolk aai1 de Kaap 50 slagen aan de paal, terwijl hij 
elders van het volgendc vonnis melding maakt: ,.Bij den Raet (is) 
,,gsetgevondeii deselvc civillijck ie  condemneren omme alle 4 met 
.,de colff van ' t  musquel gelaerst te morden" n). Er1 NICOLAES 
WITSEN gewaagt in zijn ,,Aeloude en hedendaegschc scheepsbouw 
.,en bestier" 2 2 )  van het kastijden met een touw of dag evenals nog 
in 1813 en 1834 geschiedde: ,,De straffe van het laarsen wordt 
,,uitgevoerd door aan den veroordeelden, na dat  hij uit het water 
,,zal zijn opgehaald, met een oud touw slagen toe te brengen op 
,,den broek" 23). 

Ki~lha len  of laarseii alleen werd tijdens de Republiek op de vloot 
bijna nooit voldoende geacht, meestal een combinatie van die tn-ee 
of van de ra vallen i- laarzen. Vandaar dat DE JONG i n  zijn meer 
aangeliaalde ..Derde Reize naar de Middellandsche Zee" 24) vertelt 
van eeri slachtoffer dezer dubbele tuchtiging: ,,De straf (van het 
,,kielhalen) zou zouder de laarzing die er op volgde, van weinig 
..beduidenis voor hem geweest zijn. doch bij deze bezweem hij" z4). 
E n  in BRAXDT'S biografie var1 DE RUYTEK sVordt dat  verbale be- 
grip laarzing zelfs tot laarsslag in cen voorbeeld als het volgende: 
,,Eenige niatroozen werden elk met driemaal van de ree te vallen en 
,,hondert en vyftig laarsslaagen gestraft" 2 5 ) .  Hier werd het ge- 
wone maximum aantal slagen dus nog verre overschreden! 

Wanddaggeri m-as een veel minder zware strafoefening, hoewel 
ook nag pijnlijk genoeg. Een ,,dagn in  de samenstelling handdag is 
ook een eind touw. soms een stok en in elk geval een voorwerp, 
waarmee korte. vinnige slagen kunnen worden toegebracht. te ver- 
gelijken niet de ploertendoder van de huidige politie, doch toen 
nog mcest een eind touw met of zonder knopen, dat men i n  de hand 
hield en gebruikte voor ecn korte tuchtiging aan boord. 

Dit aller: betrof de lichamelijke tuchtiging als complex van disci- 
plinaire straffen aan boord voor het lagere scheepsvolk, waarvan 
dus in 1854 nog bleven bestaan: kruimragenstraf, laarsen. hand- 
daggen, gecombineerd met detentie aan de wal  en degradatie of 
vervallen-verklaring van de militaire stand. 

Voor dek- en onderofficieren bleven blijkens dezelfde W e t  over: 
degradatie voor een bepaalde of onbepaalde tijd, met of zonder 
arresi, of arrest met of zonder waarneming van dienst (art. 7). 

zo) L.C. 11, fol. 192, 195. 
zl) J. van Riebeek, Dagverhaal van 1652-1666, Utrecht, dl. I, 17; 's-Gra- 

venhage, dl. 111, 262. 
Amsterdam, 1671, blz. 49813. 

23) Byvoegsel tot het Staatsblad 1815, blz. 922. 
Z4) L.C. dl. I, 79. 
25) L.C., 581. 



Voor de minderen werd dit geconverteerd in vermindering in klasse 
voor bepaalde of onbepaalde tijd (art. 8). 

De beide laatste artikels van het wetje mogen ook niet verwaar- 
loosd werden, t.w. art.9: 

,,Bij de veroordeling bot en de uitvoering van het laarzen of slaan 
,,met handclaggeri, van detentie, arrest. sluiting in de boeijen. het 
,,zetten op water en brood aan boord, houden de regters en bevel- 
,,hebhers in het oog de plaats en luchtgesteldheid, en alle omstan- 
.,digheden, waardoor cle gezondheid van der1 gevangene te  zeer zoude 
,.kunnen morden benadeeld, en mogen zij steeds zoodanige tusschen- 
,,pozingen iil de uitvoering bevelen, als de gezondheidstoestand van 
,,den gevangene vordert". 

Art. 10. 
..Aan het Hoofd van het Deuartement van Marine wordt de he- 

L 

,,voegclhei13 toegekend, om mindere schepelingen. die 't zij door her- 
,,haalde overtredingen of liederlijkheid, 't zij door minderen aanleg 
,,voor de zeedienst ongeschikt zijn, op voordragt van den komman- 
.,dant van den bodem in welks rolle zij zijn ingeschreven. hier t e  
,,lande met eer1 briefje van ontslag, of een bijzonder gemerkt pas- 
,poort uit de dienst weg te zenden". 

Hield artikel 9 er dus de hand aan. dat bii de executie van het 
vonnis rekening gehouden moest morden &n met de gezondheids- 
toestand van de betrokkene &n met het klimaat, de plaats en de 
verdere omstandigheden waar en waaronder de uitvo&-ing en toe- 
passing der opgelegde siralfeil geschiedde, artikel 10 vergemakke- 
lijkte het ontslag der zich misdragende schepeling, op voordrachi 
van zijn commandant in  eerste instantie. door de Minister van 
Marine. 3lerknwtrdig is wel het feit. dat in deze bepaling ook )de 
rriindere geschiktheid van de betrokkene in het geding werd ge- 
bracht als reden tot ontslag, tenzij die mindere geschiktheid uit- 
sluitend zou moeten blijken uit doorgaand wangedrag, zedelijke 
minderwaardigheid, gebrek aan discipline enz. en dus geen verband 
hield met lichameliike of ~eesteliike tekorten. 

L> 

W a t  echter veel zwaarder meegi, mcn onikonit bij de beoordeling 
van deze aparte strafwet voor het lager 3larinepcrsoneel niet aan 
de indruk, dat zij noch juridisch streng omlijnd was noch ethisch 
op eeii hetere koers deed hopen, als toch reeds in de tweede helft  
der vorige eeuw verwacht mocht worden en alsof met strenge en 
vaak inhumane straffen aan boord alles viel te bereiken. De tendens 
van afschrik inplaats van die der verbefer ing  en loutering over- 
heerste nog z0 zeer bij de zeemacht, dat er ook door het wetje van 
28 ,Juni 1854 nog te weinig plaats werd ingeruirrid aan de h~~man i se -  
ring van hei strafstelsel. Ik weet dat er tussen de toestanden en 
opvattingen hij de Narine, thans en ren eeil\v geleden een vaak 
hemelsbreed verschil is, doch als juristen gelijk N r  A. J. VAN 
DEINSE. destiids raadsheer in het Provinciaal Gerechtshof van Zee- 
land, dus tijdgenoot, die de mentaliteit van die dagen op het s tuk 
van siraffen voldoende kon peilen en als uiterst deskundig i n  deze 



materie gold, het volgende schreef, dan is dat toch wel (?en uit- 
spraak, die bovenstaande critick krachtig ondersteunt: 

.,Zoo merken wij aan, dat de criminele wetboeken voor het krijgs- 
.,volk, zoo te mater als te lande, als daargesteld in tijden van maat- 
.,schappelijke en staatsregterlijke onbestendigheid, en nog onder 
,,den indruk van langdurige oorlogen, op weinig of geen weten- 
,.schappelijke orde of vast beginsel kuzinen aanspraak maken en 
.,zij zich door eene buitengewolze gestrengheid kenmerken. 

,.In de zelve toch vindt men de meest verschillende handelingen, 
.,ja zelfs ligtere vergrijpen tegen de krijgstucht met gelijke kriii- 
lig vagen - en andere infamerende straffen bedreigd, vindt men de 
.,gevallen, waarin de doodstraf bedreigd wordt, tot in het buiten- 
,,sporige uitgebreid, en de s traf fen  over het  algemeen zoo zeer b u i  
,.tel? alle verhoz~di~zg met het gepleegde misdrij f ,  dat alleen de 
,.koninklijke begenadiging in staat is om daarin te voorzien. 

..Deze wetboekcn hebben zich echter door alle vredestijden heen 
,.in starid gehouden en terwijl alle overige deelcn van wetgeving, 
.,die inet even zware bedreigingen als overladen waren, successive- 
,,lijk verzacht tverden, zijn zij in al hunne hardheid blijven bestaan. 
,,12eeds van hunne invoering af aan werd het erkend, hoe zeer zij 
,,herziening en verbetering vorderden, doch niets dan vruchtelooze 
.,pogingen zijn daartoe aangewend. 

,,Alles heeft zich deswege bepaald tot het in stand brengen der 
.,wet van 28 Jimij 1854 Stbl. 96, houdende eenigc veranderingen in 
..het bestraffen van misdrijven door het krijgsvolk te water, waar- 
,,bij sommige zeer harde straffen (als het kielhalen en het van de ra 
,,vallen) verzacht en door andere vervangen zijn. E n  hoezeer deze 
.,wet voorzeker als eene zeer belangrijke verbetering is aan te mer- 
.,ken, geschikt om verdere hervormingen ten  deze voor te bereiden, 
.,blijft het toch te betreuren, dat ook dergelijke wijzigingen niet 
,,zijn uitgebreid geworden tot de wetten omtrent het krijgsvolk te 
.,lande, welke evenzeer op mildere bepalingen aanspraak maken en 
,daarvoor wel niet minder vatbaar zijn" 26). 

OPschoon echter volgens de hier geciteerde rechtsgeleerde .,voor 
.,wat aangaat het wetboek voor het krijgsvolk te water geene moeije- 
,,lijkheid kan baren hoe de militaire regter te handelen heeft in de 
,,gevallen. waaromtrent de strafwet niefvoorziet, vermits bij art. 10 
,,Wet vali 28 Junij 1854 daarvan alle vroegere wetten, reglementen 
.,enz. hoe ook genaamd, geehel a fgescha f t  zijn", achtte de toen- 
malige Minister van Marine, Z.Exc. J. ENSLIE, het toch nodig in 
een aparte circulaire de aandacht der vlootcommandanten, krijgs- 
raden en officieren van administratie te vestieen ox, de biikomende 
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straffen, als dc primaire hoofdstraf was komen te vervallen. Deze 
circulaire is gedateerd 8 Ju l i  1851 en opgenomen in het ,,Bijvoegsel 

26) Mr. A. J. van Deinse, De) algemeene beginselen van Strafregt, ont- 
wikkeld en in verband beschouwd met de algemeene bepalingen der Neder- 
landsche Strafrwetgeving, Middelburg, 1860, 2e druk, blz. 507. 



,tot het Staatsblad 1854", dus vrij vlug na de afkondiging van de 
desbetreffende W e t  verschenen. De inhoud er van lijkt ons van vol- 
doende belang om hier nog even ten besluite dezer bijdrage te wor- 
den besproken als een meer practische maatregel dan een juridisch 
advies bij de uitvoering en toepassing van gvnoemde wc{, verstrekt 
door de hoogste Marine-autoriteit. 

Wan t  het waren speciaal de artt. 2 en B dezer Wet. welke ge- 
noemde bewindsman aanleiding gaven, om zijn onderhebbende vloot- 
officieren daaromtrent nadere instructies te geven, vooral wat be- 
treft het antwoord op de vraag inhoeverre bijkomende straffen al 
clan nret moesten worden ~eëxecuteerd. indien de daaraan vooraf- a 

gaande en dus primaire hoofdstraf wettelijk was afgeschaft of vcr- 
vallen verklaard? J a  en neen, meende Ninister ENSI.IE en hij gaf 
dit als volgt aan: 

,,De straffen van kielhalen cn van het vallen van de ra zijn niet 
,,alleen afgeschaf t, maar met  de daaraan verhondev~ s t r n f f  en  ver- 
.,vangen, zoo dat wanneer in het wetboek en het kielhalen en het 
,,laarzen tevens zijn uitgesproken. beide in dat geval vervallen, 
,.ofschoon die bijkomende straffen in andere gevallen, als op zich 
.,zelf bestaande straffen, blijven bestaan. Hetzelfde geldt onitrent 
..het van de ra vallen. wanneer daarmede andere straffen ziin ver- 
.,bonden, dan kunnen ook die niet worden toegepast, tenzij die bij- 
,.komende straffen, nu als het van de ra vallen vervangende, zijn 
,,aangewezen". N.a.w. de subsidiaire straf, van bijkomende straf 
hoofdstraf geworden, moest worden uitgevoerd, niet echter de bij- 
komeride straffen. genoemd naast vervallen verklaarde hoofd- 
straffen. Artikel 2 dTende met dit voorbehoud te ~vorden toegepast. 

,,Het zal dus noodzakelijk zijn in het bijzonder de aandacht te 
,,vestigen op art. 2, bevattende de aaiiwijzing der straffen, welke 
,.voortaan het kielhalen en van de ra vallen, met de duuraan tot ?zog 
.,toe verbondene s t ra f f en ,  vervangen. Dus kruiwagenstraf in  plaats 
,,van kielhalen en laarzen in plaats van het van de ra vallen. 

.,Zoodra dus in eenig artilrel van het Wetboek 27)  het kielhalen 
.,is uitgesproken", aldus interpreteerde de Minister verder de strek- 
king van artt. 2 en 3 van het wetje van 28 Juni 18'54, ,.al ging dit 
.,wnaard met laarzen of met het als schelm aan den wal zetten 28) 

,,gfLandere straf, en al werd dat kielhalen ook tot drieinaal toe 
,,gelast, zoo als in art. 138, wordt echter slechts de Icrz~izcage~~straf ,  
.,zonder eene van  die bykomende strafferz. uitgesproken". .,Hierbij 

27) Bedoeld is  natuurlijk het Crimineel Wetboek voor het krijgsvollc te 
water, gearresteerd bU besluit van den Souvereinen Vorst 20 Julij 1814, 
Stbl. 85, met daaraan toegevoegd Reglement van krijgstucht voor het krijgs- 
volk te water (Bijvoegsel tot het Staatsblad 1814, 2e dl., 2e st. 915, 951), 
vervangen door het Wetboek voor Militair Strafrecht van 1903, inge- 
voerd 1923. 

28) Deze curieuze uitdrukking voor directe verbanning van boord aan 
wal is in het Woordenboek der Nederlandsche Taal sub voce ,,schelm" niet 
te  vinden! 



.,valt echter op te merken, dat deze krixiwagenstraf naar 29) art.  3 
,,nooit geheel alleen staat, maar altijd gepaard gaat voor dek- of 
,.Onderofficieren met de degradatie, vermeld in art. 41 lett. a van 
.,het Crimineel Wetboek en voor mindere schepeling er^ met eer- 
 ca cal lev^ verklaring van den militairen stand". 

Werd (lus iemand veroordeeld wegens enig misdrijf, dat overeen- 
komstig het Criniineel Wetboek zou moeten worden geboet met 
kielhalen plus bijkomende straffen, dan werd hij nu, ingevolge de 
W e t  van 28 Juni  1834, veroordeelcl, voorzover hij dek- of onder- 
officier was. tot degradatie en inhabiel om een rang te bekleden, 
alsinede iot 3-15 jaren kruiwagen plus betaling der kostrn van het 
proces. Voorzover hij een mindere was, tot vervallenverklaring van 
<Ie militaire stand + 3-15 jaar krui~vagen i- kosten. Ditzelfde 
gold van de straffen. vervangende het vallen van de ra, doch hier 
waren dic vervangende straffen verschillend naar verhoucling van 
de rang. welke de veroordeelden hekleedden. ,,Vooral zij hier opge- 
.,merkt, dai de regter bij de nu  aangewezene straffen k11 opzigte 
.,van beide kan voegen, doch echter niet verpligt is te  voegen, de 
. .detedie, zoo als die is ornschreveri in art. 46 van het wetboek". 

Met een vergelijking tussen de artt. 39, 41 en 46 van het Crimi- 
neel Wetboek er1 de daarmee corresponderende bepalingen van de 
W e t  van 28 Jun i  1834 maakte de hlinister dit verder nop duideliik. 
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E n  voorzover ingevolge art .  10 directe verwijdering en ontslag uit  
de dienst van een delinquent TI-egens liederlijk gedrag enz. nood- 
zakelijk werd geoordeeld, stelde de Minister de gelegenheid open 
om door cen administratieve maatregel deze mogelqkheid te bevor- 
deren. natuurlijk mei inachtneming overigens van de vereiste wette- 
lijke bepalingen ter beveiliging van de rechtszekerheid. Everials de 
voornanniste bepalingen van het C.W. tot dusverre bij wijze van 
extract tcr kennismaking vali cle schepelingen beschikbaar waren 
gesteld, werd nu op last van de Minister een extract uit het regle- 
ment op de krijgstucht overeenkomstig de nieuwe bepalingen inge- 
volge cle Wet van 28 Jun i  1854 in het vooruitzicht gesteld. E n  hoe 
lang heeft men het bij de Blarine daarmee nog moeten stellen, ver- 
geleken met de evolutie van het strafstelsel voor de Nederlandse 
burger gedurende de tweede helft der 19de en het eerste kwart der 
20ste eeuw! 

Breda. 1954. 

Lees: ingevolge of volgens. 



Politie bij de Krijgsmacht: een practUkvoarbeeld 
van integratie "), 

door 

J. VAN ~ V A N J N G ,  
Kolonel der Koninklijke Maréchausske. 

I n  Korea is een Ilivisie opgetreden, de Eerste Gemenebest Ilivisie. 
samengesteld uit drie nationale elementen, Engels, Canadees, Azis- 
tralisch. Het is een proef, op het gevechtsveld genomen. die diis inoèst 
slagen - en ook geslaagd is. Hier is in buitenlandse vaklitteratuur 
al veel over geschreven, waarbij uiteraard niet is nagelaten te wijzen 
op de gunstige aspecten die deze proef in de practijk levert ten aan- 
zien van iiitegratieplannen in E.D.G. verband, die veel verder gaan 
dan het optreden van diverse nationale eenheden onder een gezamen- 
lijk opperbevel, zoals in N.A.T.O. Icgervrrbsnd "*). 

E r  is evenwel nog een, door de noodzaak gedwonger] proef geweest, 
van ,.integratien van onderdelen van verschillende nationale legers, 
die nog weer verder ging en waar zo goed als niet over geschreven is. 
Het  betreft de organisatie van de militaire politie dier Eerste Ge- 
meriehcst Divisie. Deze is een voortzetting van do integratie van de 
Divisie, door die militaire politie samen te vatten in één compagnie, 
samengesteld uit Engelse, Canadese en Australische elementen! Een 
hachelijke onderneming, die eveneens geslaagd is, ondanks het feit 
dat dcze compagnie tvel een eenheid vormde uit hoofde van bevel- 
voering en ~~perationeel, doch slechts zeer gedeeltelijk op adrninistra- 
tief (in de moderne bctckenis, welke ook verder in dit artikel wordt 
aangehouden) gebied. r i tcraard is ook een samensmelting op admi- 
nistratief gebied vereist. men heeft in Korea dit nunt voor dit bii- 
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zondere onderdeel evenwel tot nu toe niet kunnen oplossen. Men zal 
hierop moeten doorstuderen tot de oplosing er is. Deze kwestie komt 
straks in E.D.G-. verhand telkens aan de orde. Onopgelost vormt het 
de bron van talloze bezwaren erbij, want de bevelvoering en het 
eevechtsrrereed houden van een legeronderdeel is ook zonder die 
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bijzondere bezwaren al moeilijk genoeg. 
We zullen deze First Commonwealtli Provost Comwanv eens nader 

L " 
bezien. uit  een oogpunt van organisatie, operatiën, administratie en 
tuchthandhaving. aan de hand van een artikel van cle Compagnies- 
commandant Majoor Q. E. Lawson, van het Canadese leger, in het 
Canadian Army Journal (Juli 1953). 

*) Het betreft hier de samenwerking in één compagniesverband van 
onderdelen van de Royal Military Police (Groot Britanië), het Canadian 
Provost Corps en het Royal Australian Army Provost Corps. De beschou- 
wing hierover is te zien als een vervolg op mijn ,,Politie bij de krijgs- 
,,macht9'. (Militair-rechtelijk Tijdschrift, deel XLVI (1953), blz. 145v.). 

**) Dit artikel werd geschreven toen de tot standkoming van de E.D.G. 
nog mogelijk werd geacht. (Red. M.R.T.). 



Deze Divisieniaréchaussée-compagnie, zoals wij deze zouden noe- 
men, is ietwat grotcr dan de normale. Eén der redenen hiervoor is, 
dat de Divisie waartoe de compagnie behoort, administratief vrijwel 
niet samenhangt met andere Divisies, en niet zo nodig terug kan 
vallen op legerkorpseenheden, w.o. militaire politie. Een zelfde over- 
weging xas  enige jaren geleden aanleiding bijv. voor ons Neder- 
landers. dat de Divisiemaréchaussée-compagnie van de 7 December 
Divisie, zoals deze naar Indië werd uitgezonden, groter was dan een 
normale Divisiemaréchaussée-compagnie. Ook hier waren immers 
geen legerkorpstroepen; er Tvas sprake van een zelfstandige Divisie, 
zij het dat deze, de politionele acties daargelaten, volstrekt anders 
gebruikt moest worden dan nuttig mare gewcest voor een aldus 
gearguniseerde eenheid. De organisatie, van de hier te bespreken 
compagnie, in al zijn bontheid. is aldus: 

Verenigd Koninkrijk. 
Kapitein: opvolger Compagniescommaiidant, tevens commandant 

van het Engelse element ; 
Eerste-Luitenant: 31.T.O. ; 
Adjudant-ond.erofficier-instructeur; 
Staf peloton; 
vijf M.P. pelotons; 
Totaal 107 hoofden. 
Canada. 
Majoor : Compagniescommandant; 
Tweede-Luitenant: .,Stafluitenantn ; 
Staf peloton; 
Twee N.P. pelotons (of liever: Provost pelotons, zoals de Cana- 

dezen zeggen) ; 
Totaal 43 hoofden. 
Auslralië. 
Eerste-Luitenant (belast met Operatien, tevens Commandant Aus- 

tralisch element) ; 
Een N.P. sectie; 
Totaal 20 hoofden. 
Gezamenlijk 170 hoofden, voor bevelvoering, militaire politie- 

diensten, en administratie. Bovendien evenwel zijn er nog aan deze 
compagnie toegevoegd, teneinde tegemoet te komen aan het ont- 
breken van legerkorpstroepen en wegens plaatselijk bijzondere om- 
standigheden, de volgende detachementen (teams) : 

een Amerikaanse krijgsgevangenenondervragringsgroep; 
een Amerikaanse recherche (S.I.B.) groep; 
acht hoofden Koreaanse veiligheidspolitie; 
en bovendien voor huishoudelijke- en tolken-diensten e.d. nog 20 
Koreanen. 
Ondanks deze samenstelling uit liefst vijf nationaliteiten, is in de 

compagnie toch een eenheid met ,,teamspirit" gegroeid, hetgeen 



uiteraard bevorderd wordt door het feit dat men op het gevechtsveld 
is, men gesteld is voor één taak en men gebruik maakt - ondanks 
het feit dat Canadees. Australisch en Engels onderl in~c verschillen " 
in uitspraak en idiooni vertonen - &én voertaal. Waarbij i k  maar 
aanneem dat men geen Frans sprekende Canadezen bij de Compagnie 
heeft ingedeeld, daar deze het geval nog maar ingewikkelder zouden 
maken. 

Op tweede Kerstdag 1952 was er een gezamenlijke sportdag, waar 
op een bevroren veld voetbal en hockey gespeeld werd, iedere natie 
volgens de eigen spelregels. 

De wijze waarop de gewone uitvoering der opdrachten tot stand 
komt vormt geen moeilijkheid. De Cornpagniescornmandant krijgt zijn 
bcvelen vali de Britse D.A.P.M. (Deputy Assistant Provost-JIarshal, 
dit is onze Divisie Maréchaussée-officier) van het Divisiestafkwar- 
tier en verdeelt die over de officieren en pelotons die van geval tot 
geval voor de uitvoering benodigd zijn. W e  hebben gezien dat bij de 
Compagnie een extra luitenant was irigedeeld, ren Australitir, belast 
met operatiën, waaraan toegevoegd een Canadese ,,stafluitenant", 
die optreedt als zijn hulp, vervanger e.d. Deze organisatie laat toe 
dat, u-elk deel van de Divisie ook moet optreden, hetzij voor tac- 
tische, hetzij voor oefeningsverplaatsingen, de officier-operatiën bij 
de ordsrsuitgifte op de Divisiestaf aanwezig is en aan de hand daar- 
van opdrachten geeft aan de betreffende onderofficieren-pelotons- 
commandant. 

Om dit goed te doen lopen is er voortdurende opneming van ver- 
band (liaison) nodig tussen de Canadese ,,stafluitenant" en de Coin- 
mandant van het Australische element van de M.P. compagnie met 
de personeels- en operatiënafdelingen van de Divisiestaf. Zo ging in  
in Maart 1953 de officier-operatiën (Australië) met de 25e Canadese 
Infanterie brigade op ,,Oefening Northland 11", terwijl de Canadese 
,,stafluitenantn de bevciliging behandelde voor het bezoek van de 
Amerikaanse Minister van Oorlog, Mr. Stevens. Hiervoor waren 
nodig acht Britse M.P., zes Canadese M.P. en twee Australische M.P. 
De Compagniescommandant heeft die officieren in zijn staf dan ook 
broodnodig. 

Vervelend is de gewoonte van diverse officieren van de Divisie- 
staf en officieren belast met personeelszaken van onderdelen, om 
telefoongesprekken aan te vragen aan en bezoeken te brengen bij de 
M. P. officier van hun eigen nationaliteit. Hieraan wordt tegemoet- 
gekomen door de betreffende affaire af te wikkelen met inschakeling 
van de officieren der beide a n d e ~  elementen. Een volledige ophef- 
fing van deze moeilijliheid is niet mogelijk, daar iedere brigade van 
de Divisie (clie uit een Engelse, Canadese en Australische brigade 
bestaat) steeds een M.P. peloton bij zich gedetacheerd heeft, bestemd 
voor ondersteuning van de brigade van de eigen nationaliteit en 
bovendien verschillendt tucht en administratieve kwesties in de 



compagnie alleen behandeld kunnen worden door de oudste M.P. 
officier van de betreffende natie. 

Voor normale politiediensten bij een zich niet verplaatsende Divi- 
sie, zoals wegpatrouilles, verkeerscontrôles, en ,,vice raids" (hand- 
having van de bepalingen betreffende omgang met vrouwen), war- 
den de officieren, onderofficieren en anderen zonder aanzien van 
nationaliteit ingedeeld. Ten aanzien van welke nationaliteit zij hierin 
moeten optreden doet er niet toe. 

Het is belangwekkend kennis te nemen van de tekst der betref- 
fende vaste orders te dezen aanzien. 

I n  de vaste orders van de Divisie heet het: 
,,Ten einde het optreden jegens de troep te vergemakkelijken, zal 

,,de M.P. zich inlaten zo mogelijk met troepen van de eigen nationa- 
,,liteit. Evenm-el zal ten opzichte van enige inbreuk op de voorge- 
.,schreven bepalingen door een lid van de Geallieerde Strijdkrachten, 
,,worden opgebreden door de dichtstbijzijnde M.P. (thc M.P. most 
,.readily availlihle). Alle leden van de Divisie 1Z.P. compagnie moe- 
.,ten hun nationale tucht~xrctgeving kcnneri, en behoren hct nodigste 
,,te weten van de verschillen tussen de tuchtwetgevingen binnen het 
,,Gemenebest. 

,,Hierbij te letten op. . . ." (en dan volgt, zeer kort, verwijzing 
naar enkele wetsartikclen uit de militaire tuchtwetgcving der drie 
- .  

landen). 
Tot zover de aanhaling uit deze vaste orders. 
I n  deze 31.1'. com-ciapnie is de hiërarchieke bevclsmep normaal. 
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Hierover bevat de vaste order dier compagnie hct volgende: 
,,l. Deze Ilivisie M.P. compagnie is de enige geïntegreerde een- 

,,heicl van deze soort in de geallieerde strijdkrachten. 1)aar wij van 
,.alle dclen van het Gemenebest komen, met ieders eigen nationale 
..tendenzen waarop wij trots zijn, is het noodzakelijk dat ons aller- 
.,eerste gevoel van verbondenheid en toewijding uitgaat naar onze 
,,compagnie cn dat wij in onze aanraking met onze compagnies- 
.,genoten rekening houden met de verschillen die het gevolg zijn van 
.,afkomst, omgeving en nationale trots. 

,,3. Volstrekt nationale aangelegenheden binnen de compagnie 
,,worden behandeld door een officier van het betreffende land. Alle 
,,officieren zijn gerechtigd zich rechtstreeks tot hun directe superieur 
,,van het eigen lanrl te wenden, maar zij zullen tevoren de Compag- 
,.niescominandant hierover inlichten. Alle overigen zijn gerechtigd 
,,zich tot de officier van hun eigen land te wenden, waarbij zij even- 
,,wel gebonden zijn aan de normale militaire kanalen via hun pelo- 
,,tonscommandant en de adjudant-onderofficier-instructeur der com- . l >  ,,pagnie. 

E r  wordt bij de compagnie één oorlogsdagboek bijgehouden; af- 
schriften gaan naar de Departementen van Oorlog in Engeland, 
Canada en Ausiralii'. Ile nzaandrapporten zijn echter gescheiden: er 
wortlen er drie opgemaakt. riatiegewijs en deze gaan via de militaire 
weg respectievelijk naar Londen, Moritreal en Illelbourne. 



E r  zijn permanent pelotons gedetacheerd bij het Divisiesiafkwar- 
tier en de 28e Britse Infanterie Brigade en zij bestaan zowel uit Brit- 
ten als hus t r a l i~ r s .  Het verbindingspersoneel bij de compagnie in- 
gedeeld. bestaat uit 11 Britten, e'en Canadees en een Australiër. De 
sterkbe van deze groep, die men hoopt te bereiken, zal zijn resp. 
8, 3 en 2 van cllr der nationalitei.ten. 

Hierin zijn nog de grootste moeilijkheden, die evenwel dagelijks 
worden overwonnen. Een radicale oplossing vormt voorwerp van 
studie van hogere staven; tot heden is deze er nog niet. 

De zaak draait nu als volrt: 
u 

De opvolger Compagniescomii~andant, tevens commandant van het 
Britse element. is de ..administratieve officier" en ziin taak als 
zodanig is heel l ~ a t  ingenikkelder dan die van de Coinpagniescom- 
mandant. Hij moet voor het Britse deel van het materieel regelend 
optreden, toezicht houden over het Canadese, maar is niet gerech- 
tigd tot ontvangst en uitgifte van extra Australisch- en Canadees 
materieel, enz. Wanneer bijv. er ,,vrij bier" bij de compagnie aan- 
komt, afkomstig van de Canadese brigade, dan mag dit alleen aan 
Canadezen worden verstrekt. I n  de compagnie wordt dit dus een 
Canadees feestje dat niet in de manschappencantine kan worden 
gehouden, maar in de pelotonstent. Zelfs de gezamenlijke chefs van 
Staven kunnen hier geen oplossing bieden: tenzij de gelijkenis van 
de broden en de vissen hier toepasselijk zou zijn in moderne uitvoe- 
ring, kan men nu eenmaal niet bier voor 43 hoofden verdelen 
over 170. 

Het gevolg van het feit dat in de Gemenebest Divisie de admini- 
stratie der drie landen gescheiden is gebleven, hetgeen de grond- 
oorzaak is van al deze moeilijkheden, nzoeien de voorraden in drieën 
gesplitst worden gehouden, onder hetzelfde dak, tot het ogenblik 
da t  allen dezelfde soort kleding zullen dragen, komende uit dezelfde 
magazijnen. Zolang dit niet het geval is, zijn aan- en afvoer en ver- 
deling der goederen en levensmiddelen, munitie, enz.. . . . natiegewijs 
gescheiden! 

Twee vrachtauto's gaan dagelijks uit om een tocht te maken langs 
hun respectievelijke aanvilllingsplaatsen. De verschillende nationale 
levensmiddelen worden naar de Compagniestaf gebracht waar de 
Britse korporaal-kok niet zijn Canadese- en Australische koks over 
de te verschaffen maaltijd beslissen. Als de Canadezen kalkoen ver- 
strekken en de Britten rundvlees (en dit gebeurt vaak in Korea), 
moet snel worden beslist of het beter is dit allemaal te bereiden, en 
de deelnemers aan de menage een keuze te laten uit meerdere vlees- 
soorten, dan wel de kalkocri ie bewaren teneinde deze op te dissen 
met kip die over twee dagen van de Britse bevoorrading te ver- 
wachten is. 

Hoewel het eerst als ,,onmogelijkn werd gedoodverfd, is de schrijf- 
kamer werkelijk volledig ..geïntregreercl", dank zij de Britse schrijver. 



Allen onder hem werkzaam moeten alle formulieren en de gang van 
de stukken in de dric legers kennen en moeten ook het verschil ken- 
nen tussen de verplichtingen die op staven in de dric legers rusten 
en de daarmede verband houdende schriftelijke procedures. Men ge- 
bruikt het Canadese opbergsysteem van brieven; en men zoekt naar 
eenheidsmodellcn voor onderscheiden onderzoekrapporten, verkeers- 
ongevallenrapporten en rapporten van aanhouding: aanranding e.d. 
De schrijvers van dit bureau zullen t.z.t. na  terugkeer in volledig 
eigen legerverband wel weer opnieuw een cursus moleten volgen om 
te kunnen voldoen aan de eisen van het schrijfwerk in eigen natio- 
naal legerverband - maar het voornaamste is dat zij nc metterdaad 
aantonen dat volledige integratie op dit gebied wel degelijk moge- 
lijk is, mits, dat men beschikt over schrijvers van zeer goede kwali- 
teit, zeer goed opgeleid en met hersens, dus geen automaten. 

Het  vervoer in de compagnie staat onder de Britse kapitein, die 
de monteurs van Britse zowel als Canadese huize onder zich heeft. 
Op dit gebied liggen de moeilijkheden weer opgeschept: verschil- 
lende typcri en fabrikaten voeriuigen, verschillende aan- en afvoer- 
kanalen, verschillende herstellingsschema's en verschillende onder- 
houdsschema's. De voertuigen van een Canadees M.P. peloton kunnen 
niet worden ge-,,pooldn met die van bijv. een Brits, daar de comman- 
derende officier er niet veel voor zal gevoelen om te  beschikken over 

c, 

een voertuig dat wordt gereden door een militair die hij niet 
straffen kan. Men is aan deze moeilijkheden zoveel mogelijk tege- 
moetgekomen door ruim te zijn in ter beschikkingstelling van voer- 
tuigen, reservedelen e.d. en door samenwerking tussen de onderschei- 
den herstellingswerkplaatsen. Het  spreekt evenwel vanzelf dat als 
men het vervoer zou kunnen doen plaats hebben onder één der mate- 
rieeldicnsten in plaats van onder twee of drie, dit zou leiden tot 
beter inzicht en leiding en groter doelmatigheid. 

Het is nu eenmaal zo, dat M.P.'s bij hun dienstverrichting nood- 
zakelijk ook militairen van andere nationaliteit moeten rapporteren 
of aanhouden. Hoewel men zou verwachten dat dit als een gerede 
bron van tal van moeilijlrlieden kan gelden is de werkelijkheid anders. 
E r  zijn heel weinig bezwaren gebleken. Bij geringe overtredingen 
worden de geconstateerde feiten op een vastgesteld formulier over- 
gegeven aan hei onderdeel, waartoe de overtreder behoort en de 
n1.I'. wordt - indien dit nodig geoordeeld wordt - opgeroepen om 
zijn verklaring te geven aan de officier die het geval tuchtrechtelijk 
bekijkt. Bij grotere vergrijpen wordt een proces-verbaal van onder- 
zoek opgesteld in de voor resp. Britten, Canadezen of Australiërs 
vereiste vorm, en met een aanbiedingsbrief van de Cdt. M.P. Com- 
pagriio gezonden naar het betreffende onderdeel. 

W a t  betreft de interne tuchthandhaving in de M.P. compagnie is 
het maar gelukkig dat in ec.ri compagnie als deze, tuchtrechtelijke 
overtredingen niet velfl en niet van ernstige aard zijn. Op di t  terrein 



is het namelijk bezwaarlijk op lager niveau zelfstandig te gaan 
integreren, daar men te maken heeft met door hogere- of lagere wet- 
gever gegeven regelen betreffende krijgstucht en strafrecht, der- 
zelver handhaving en berechting van inbreuken. 

De C~m~agniesoommandarit kan de zaak onderzoeken; zelf afdoe11 
is evenwel niet mogelijk t.a.v. militairen van andere nationaliteit 
dan deze, tenzij men door middel van internationale overeenkomsten 
tussen regeringen de mogelijkheid daartoe geschapen heeft. Dit zou 
mogelijk zijn, ervan uitgaande dat internationale overeenkomsten 
niet persé zich behoren te richten naar reeds bestaande nationale 
wetgeving en deze, bij perfect geworden verdrag, terugtreedt ten 
opzichte van de verdragsbepaling over dezelfde zaak. Het is tekenend 
dat men deze weg, voor dit geval, tucsen landen die in tijd van nood 
samengaan in Korea en tussen zo gelijkgeaarde wetgevingen, tot nu  
toe niet heeft kunnen bewandelen. Zelfs niet in de vorm van een 
machtigingsverdrag, waarin bepaald aangewezen lagerhand gerech- 
tigd zau worden deze materie onderling, voor dit speciale geval, te 
reneleii. ..Buitenlandse Zaken" zal het wel te druk hebben met c> 

andere en zwaarder wegende puzzles in deze dagen. . . . 
Toch blijft de Compagniesconimandant veranrtwmrdelijk ook voor 

de tucht in dit bijzondere onderdeel. Hoewel hij dus zelf de zaak 
ten aanzien van Britten en hustra1ii;rs niet mag afdoen. moet hij 
toch leiding geven aan de tuchtrechtelijk te geven afdoenirzg! 

Dat er practische bezwaren rijzen op dit gebied der tuchtberech- 
ting op deze wijze (en berechting van strafrechtelijke zaken). moge 
het volgende practijkvoorbeeld toelichten. Tijdens de winter ver- 
zuimde een Britse soldaat l e  klasse M.P. om het ijs van zijn voorruit 
te verwijderen en onder het rijden verwondde hij, door als gevolg 
daarvan slecht uitzicht, een Canadese korporaal. De strafbevoegd- 
heid van de Britse kauitrin. commandant van het Britse element. 

J 

die in deze competent was. is begrensd tot terugstelling tot soldaat, 
hetgeen een behoorlijke bestraffing zou betekencn indien de soldaat 
l e  klasse schuldig bevonden werd aan onachtzaam rijden (term uit 
het Britse verkeersrecht). 

De commandant der M.F. comua~nie. de chef van heb onderdeel 
L c, 

waartoe de soldaat l e  klasse tenslotte ook behoorde, ging hier- 
mede niet accoord en bepaalde dat proces-verhaal diende te worden 
opgemaakt voor de militaire justitie, wellie de zaak tenslotte be- 
rechtte. 

Een ander geval, dat de adjudant-onderofficier-instructeur. chef 
van het stafpeloton, een moeilijke dag bezorgde, al lagen de be- 
zwaren in een ander vlak. Het betrof drie van zijn mensen, die onder 
drie verschillende rerlementen van administratieve vielen. Een Cana- 

c> 

dese soldaat l e  klasse was geschorst en was belast. met een inhou- 
ding van 37.52 dollar vari zij11 tmctement: cen Britse chauffeur was 
voor 7 dagen uitgesloten van soldij en een Australische kok kreeg 
een boete van 25 Australische ponden. 

Om dergelijke gevallen snel en adequaat te kunnen berechten is 



een schaal opgesteld waarin tegen elkaar inhoudingen op soldij of 
salaris en boeien zijn afgewogen iegen inhoudingen op soldij, mede 
met het oog op verschillende si rafmogelijkheden der verschillende 
landelijke strafwetten. Zo kan bijv. een Canadees die te snel gereden 
heeft worden beboet met 15 tot 25 Canadese dollars, terwijl zijn 
Britse- of Canadese kameraad hiervoor 3 tot 7 dagen inhouding van 
soldij kan krijgen. 

CONCLUSIE. 

Het is een wat zonderling gezicht. als men foto's ziet, waar een 
Australisch officier, met Australische militaire hoed getooid, defi- 
leert aai1 het hoofd van een compagnie, sT7aarvan Canadezen, Austra- 
liërs, Britten ieder huil eigen uniformen en wapens dragen en para- 
deren voor de Provost Marshal van het Britse leger, die op inspectie 
is in Korea. DP Canadezen met laken ,,vechtpetn, de Britten met hun 
stijve pet met korte .,Guardsn klep. E n  desondanks is hct geheel toch 
in hoofdzaak één, ook uiterlijk - en bovendien innerlijk toegewijd 
tot het dienen in dezc internationale ee~zheid. Eenvoudig loopt zo'n 
onderdeel niet, er zijn 1001 kleine moeilijkheden, die ieder die tot het 
geïntegreerde onderdeel hehoort. aangaan. Ondanks dat is de erva- 
ring i n  het ten nauwste samengaan met anderc nationaliteiten in 
deze compagnie voor aller1 van h ~ t  hoogste belang. De Compagnies- 
commandant, die wel over bijzondere kwaliteiten beschikken moet 
om dit experiment te doen slagen, zie! het als vclgt: Canada, tot 
welk land ik behoor. heeft een kleine bcvollrin~. Dit heeft tot nood- - 
zakelijk gevolg dat op enig niveau het Canadese leger cen onderdeel 
zal moeien zijn van een groter verband met een geintegreerde staf. 
Waar  kan men dit beter probereen dan in compagniesverband? 

Nog kan men er dit van zeggen. 
Men vraagt zich terecht af hoe in eer1 geiritegreerd onderdeel de 

soldaat zijn vaderlandsliefde kan verwerkelijken. Men ziet hier een 
voorbeeld voor oplossing hiervan. Ieder soldaat dient de teamgeest 
tot zijn compagnie als txi~eede nntilur aan te leren. Via de toewijding 
tot die ecnlieid, kan ieder die ertoe behoort. dc toewijding tot zijn 
vaderland blijven verwerkelijken. Uiteraard onder de voorwaarde 
van onpartijdige hoogstaande vertroinwcnu~elrkencle leiding van de 
compagnie - en van de hogere bevelvoc~iing! 

Het  hier gegeven voorbeeld geeft lang geen ideale voorwaarden, 
men kan zich voorstellen dat de administratieve moeilijkheden op 
eenvoudiger wijze zoiideii zijn op te lossen, zo ook, als gezegd. die 
op tucht- en strafrechtelijk terrein. De taalovereenkomst is uiteraard 
voordelig geweest voor het welslagcn. Het is van helang dit iinieke 
voorbeeld met aandacht te bekijken en af tc wachten hoe de slot- 
conclilsie zal zijn, als deze First Commonwealth Provost Company 
zal blijken te zijn ontbonden. dan wel opgevolgd door talloze na- 
volgers. 



Bevordering bij keuze, 
door 

Mr J. D. SCFIE~ERS, 
Luitenant-generaal, lid van het H.M.G. l) .  

I n  het Mei-nummer van dit tijdschrift zijn uitspraken van het 
Militaire Ambtenaren Gerecht te 's-Gravenhage en van de Centrale 
Raad van Beroep over bovenstaand onderwerp vermeld, welke een 
nadere bespreking rechtvaardigen. 

De feiten waren de volgende: Kolonel X was beoordeeld als .,uit- 
,,muntend'' en ,,voo

r 

bevordering bijzonder aan te bevelen". Hij 
meende op grond daarvan in  aanmerking te komen om bij de eerst- 
volgende vacature tot generaal-majoor te worden bevorderd. Dit 
geschiedde echter niet, doch een lager op de ranglijst staande kolonel 
werd daarvoor aangewezen en bevord~rd. 

Kolonel X wendde zich met een reciuest tot H.M. en verzocht 
eerbiedig om met terugwerkende kracht tot generaal-majoor t e  wor- 
den bevorderd. Dit  verzoek werd afgewezen, waarop kolonel X zijn 
eis indiende bij het ambtenarengerecht. 

Deze eis werd in  beicle instanties afgewezen. 
Uiteraard hebben beide rechtelijke colleges hun uitspraken ge-\ 

n~otiveerd. Enkele van de overwegingen van de Centrale Raad van 
Beroep mogen o.i. niet onweersproken blijven. 

Op blz. 351 van bovenvermeld nummer vinden ~ v i j  het volgende 
vermeld : 

,,Overwegende dat de Kroon in het bepalen van Haar  keuze der 
.,voor bcvordering i n  aanmerking komende kapiteins en officieren 
.,van hogere rang niet gebonden is aan de ancienniteit der betrokken 
, ,officieren7' 

en enige regels lager: 
,,Overmegende immers, dat voormeld artikel 15  (van de Bevorde- 

,,ringswet) slechts deze betekenis heeft. dat de Kroon hij bevorde- 
.,ring van kapiteins en officieren van hogere rang. meheel vrij is in 

b. 
,,het doen van een keuze uit  cle meest geschikte officieren van die 
,,rangen7'. 

Zijn deze overwegingen juist? M.i. niet en wel om de volgende 
reclenen. 

1. Deze uitleg van artikel 15 van de Bevorderingsu~et komt neer 
op de opvatting dat ,.bevordering bij keuze" gelijk is aan .,bevorde- 
,,ring naar  willekeur". een uitleg. welke in een rechtsstaat enigs- 
zins merkwaardig aandoet. 

Uit de tlerminologie van de met blijkt ook. dat deze uitleg niet de 
juiste kan zijn. Indien ide Icroon algehele vrijheid ~ e n s t ,  gebruikt 
de wet de term ..naar welgevallen" (art. 2). De term ,,bevordering 

l) Zie ook blz. 645 v.: ,,Bevordering bij keuze'' door Mr J. Th. M. van 
der Vaart, Juridisch Adviseur, Directoraat Personeel, Ministerie van 
Oorlog. (Red. M.R.T.) 



, ,naar keuze" wordt steeds gebruikt in  tegenstlelling met de term 
,,bevordering naar ouderdom van rang" en bedoelt slechts aan te  
geven dat niet alle officieren van de rang van kapitein of hoger i n  
aaiimerking kunnen komen voor bevordering; maar da t  de Kroon 
het recht heeft een keuze te maken tussen hen, die niet en  hen die 
wel voor bevordering in aanmerking komen. Deze laatste categorie 
wordt gevormd door de meest geschikte officieren (art. 15 lid 2). 

D a t  art. 15 geen algehele vrijheid geeft blijkt ook nog uit  andere 
artikelen van de wet, welke de vrijheid van de Kroon inperken, 
zoals b.v. art. 10, dat  zegt, dat  .,bevorderingen geschieden over elli 
.,wapen, elke staf of elk dienstvak in zijn geheel" en art .  16, da t  
zegt: ,.Aan officieren in werkelijke dienst worden geen rangen ge- 
,,geven, hoger dan die. verbonden aan de betrekking welke zij waar- 
,,nemenn. 

8e. Indien de Kroon voor bev.ordering bij keuze algehele vrijheid 
zou hebben, zou dat ook met zich brengen de vrijheid om desgewenst 
 ziet t e  bevorderen. Bevordering van een kapitein of officier van 
hogere rang in  actieve dienst zou dan een gunst zijn, ~ve lke  dè Kroon 
naar  willekeur zou kunnen verlenen of niet. De IZroon (lees de 
Afinister of onder diens veraiitv-oordclijkheid de daarvoor aange- 
wezen amliienaar) zou dan de vriilieid hebben om een olfioier aan 
t c  wijzen voor een functie waaraan een hogere rang normaal is  ver- 
bonden en hem die rang niet te verlenen. Met een beroep op 'de 
algehele vrijheid. welke de wct zou verlenen, zou rnen op deze wijze 
die officier wel het werk laten doen en de verantwoordelijkheid 
laten dragen en hem niet het bij de functie behorende aanzien en 
salaris toekennen. 

Di t  kan niet juist zijn. Bevordering tot een hogere rang is  een 
regeringsdaad, een hcleidsdaad. welke in  bepaalde omstandigheden 
moet worden verricht, omdat het dienstbelang zulks eist. Als  de 
omstandigheden het eisen is hevordering een plicht van de Kroon 
en nieb een gunst. 

,?e. De gevolgen van de opvatting van de Centrale Raad van 
Beroep zijn onaanvaardbaar. 

Stel da t  er vier kaaiteins van eer1 wanen behoren tot cle mcest 
L L 

geschikten van hun ranggenoten en dat  hun volgorde op de rang- 
lijst is: ,4, B, C. I). Volgens de beoordelingen zijn A en C .,voor 
.,bevorclering aan te bevelen" en B en D ,.bijzonder aan te bevelen". 

N u  konit er een majoorsplaats vrij. W i e  moet i n  die functie wor- 
den benoemd en derhalve bevorderd? 

Volgens de Centrale Raad is de Kroon geheel vrij en dus zou na 
enige benoemingen tot majoor, overigens zonder enige grond, de 
volgorde kunnen zijn C, D. A, B of een andere mogelijke combinatie. 
H e t  gcvolg hiervan zou dan zijn d a t  gedurende hun gehele diensttijd 
als majoor de onderliilge verhoudingen van bedoelde officieren in  
dienst door deze willekeurige handelwijze van de Iiroon zou worden 
bepaald (art. 67. onder 2' van het  Wetboek van Militair Straf-  
recht). 



Bovendien zou de Kroon geheel vrij zijn om later bij de bevorde- 
ring tot luitenant-kolonel zonder aanwijsbare grond de rangorde 
wederom geheel te wijzigen. 

De hierboven aangegeven consequentie van de opvatting van de 
Centrale Raad. dat de Kroon niet eehonden zou ziin aan de ancien- 

<J 

iiiteit van de betrokken officieren en geheel vrij zou zijn i n  het doen 
van ccn keuze. maken het m.i. volkomen duideliik. dat de uitlez en a 

de daarop gegronde uitvoeriiio- var1 de wet niet de juiste kan zijn. 
9 

Hoe is deze onjuiste opvatting ontstaan? 
$Li. i s  dit een aevole van het feit. dat zowel de Grondwet als de " 

wet over bevorderingen spreekt, alsof deze op zichzelf staande ge- 
beurtenissen zouden zijn. Daaruit zou dan weer volgen dat de rangen 
in het leger slechts zouden dienen ter verhoging van het aanzien en 
het salaris van fde officieren en niet een betekenis zouden hebben. 
clie op geheel ander terrein ligt. 

Hct  lcger is als veclitmachine opgebouwd uit kleine onderdelen, 
welke door één man kunnen worden overzien en eeleid. en welke 

u 

irapsgewijze tob grotere eenheden worden samengevoegd. Om deze 
rriachin~ te kunnen laten strijden volgens de wil van de hoogste 
chef, is het nodig, dat deze zijn bevelen kan geven aan de onmiddel- 
lijk onder hem staancle personen en toch de zekerheid heeft, dat deze 
bevelcri tot de laagste instantie zullen doordringen. Di t  wordt be- 
reikt door de Irapsgewijze ondergeschilrthcid en sluit in  dat de 
opklimmende functies door personen met opklimmende rangen wor- 
den bezet. 

Nu heeft men vooral in het vredesleper veel functies. welke niet 
onmiddellijk v ~ r b a n d  houden mct de voechtniachine; in  welk geval 
de bij die functie behorende rang een uiting is van het maatschappe- 
lijk aanzien, dat de beklcder van de functie moet genieten. 

Dit verandert echter niets aan het feit, dat niet de bevordering 
het primaire feit is. doch het bekleden van een functie. De bevorde- 
ring tot de bij die functie behorende rang is dan een gevolg. 

Als de m-et sureekt over het doen van een keuze ui t  de karsiteins 
L A 

of officieren vaq hogerc rang bedoelt de wet rigenlijk het doen vami 
een keuze voor het al  of niet bekleden van een hogere functie in  de 
organisatie. Een officier wiens capaciteiten niet van dien aard zijn 
clat hem een hogerc functie met grotere verantwoordelijkheid kan 
worden toevertrouwd, komt daarom niet in aanmerking voor be- 

. . 
vordering. 

Dit wil echter niet zeggen dat de Kroon alle officieren, die wel 
voor een hogere functie geschikt zijn, nu  ook geheel volgens ouder- 
dom van rang moet bevorderen. De Kroon heeft n.l. de bevoegdheid 
om de ineest geschikten van een bepaalde rang in  te delen i n  twee 
categorieën, n.l. zij die alleen maar in aanmerking komen en zij die 
zodanig boven hun ranggenoteri uitmunten, dat zij bijzonder zijn aan 
te bevelen en voor vóbrbevordering in aarim~rking komen. Maar de 
onderlinge volgorde van beide categorieën mag niet worden ge- 
wijzigd. 



Zo heeft zich voor 1940 het geval voorgedaan, dat  twee kapiteins 
als bijzonder aan te bevelen waren beoordeeld De oudste diende bij 
het wapen der infanterie en de jongste, afkomstig van de infanterie, 
was ingedeeld bij de Generale Staf.  Dezc bekleedde een functie, 
waarin hij tot majoor zou kunnen warden bevorderd; maar dit ge- 
schiedde niet. Hij moest wachten tot zijn oudcre collega bij het 
wapen dcr infanterie een functie kon krijgen. waaraan de majoors- 
rang Tvas verbonden. Wel  degelijk hield de Kroon dus toen rekening 
inet de ancienniteit van de betrokken officieren. 

I n  het hiervóór gestelde hypothetische geval van de vier kapiteins 
A, B, C en D zouden deze bevorderd moeten worden in de volgorde 
B, D, A en C. 

]B en D vormen de categorie met vóórbevordering en hun volgorde 
Slijft onveranderd, ook al zou D mogelijk een iets bet'ere beoordeling 
hebben. 

Evenniin mag de onderlinge volgorde van A en C worden ge- 
wijzigd. 

Vóór 1940 was het in één geval mopeliik van de vorenstaande " 
begilisclen af te wijken, n.l. indien dc te vervullen functie bijzondere 
cigenschappen vereiste, welke destijds niet i n  de beoordelingslijst 
naar voren konden komen. Zo is het voorgekomen, dat voor de 
functie van Commandant van de Brigade Grenadiers en Jagers niet 
dr oudste voor bevordering in aanmerking komende luitenant- 
kolonel werd aangewezen, maar een jongere. Uiteraard werden dien- 
tengevolge de belangen van de op dat ogenblik gepasseerde overste 
geschaad; inaar de Kroon had daarbij overwogen, dat zijn belang 
geringer Tvas dan het algemeen legerbelang om de juiste inan in de 
juiste functie ie krijgen. Het  spreekt vanzelf dat het bevorderen van 
jongeren altijd de belangen van ouderen schaadt en de Icroon be- 
hoort derhalve deze bevoegdheid met grote voorzichtigheid te  
hantcren 

Thans is het nog minder nodig van dit middel gebruik te  maken, 
omdat nu in een dergelijk geval bevordering tot een tijdelijke rang 
kan geschieden. 

Indien de Kroon zich bij het bevorderingsbeleid zou laten leiden 
door de overwegingen van de Centrale Raad van Beroep, zou dit tot 
schade van het legerbelang strekken. 



603 
a 

MILITAIRE RECHTSPRAAK. 

Ho'og Militair Gerechtshof- 

Beschikking van 15 Jun i  1954. 

President: Mr Doornbos; Leden: Vice-Admiraal Brouwer, h i t .  
Generaal N r  Schepers, Generaal &Iaj. Vl. Waarn. Zegers, gep. 
Kapitein ter Zee van Langeveld (plv.). 

Eirzdbeslissing op  beklag terzake van eepj s traf ,  opgelegd wegerzs 
13 dagell. ongeoorloofde afwezigheid. Strafoplegging vernietigd ver- 
m i t s  strafoplegger oihbe~wegd ulas te erkennet6 over het  fei t .  

Gelezen een verklaring van de Commandant van de A-Batterij 
104e Afdeling ,irbillcrie, waaruit blijkt, dat H. J. K., dieiistplichtig 
soldaat A-Batterij. 104c Afdeling Artillerie te 't Harde op 24 Fe-  
bruari 1954 's Hofs eindbeslissing heeft ingeroepen naar aanleiding 
van de heslissing op het beklag, door hem ingcdiend hij de waar- 
nemend Comriiandant 104e Xfdrling Veldartillerie olver de straf 
van veertien dagen streng arrest hem op 13 Februari 1954 opgelegd 
door de Commandant van de A-Batterij. 104e Afdeling Artillerie 
xxTegens : 

,,i3 dagerz opzeiielijk ongeoor'oofd afwexig geu-eest", bij welke 
beschikking op 22 Fehrixari 1954 genomen en op 24 Februari 1954 
ter kennis van klager gebracht, het heklag ongegrond werd ver- 
klaard ; 

Gezien de op deze zaak hetrekking hcbbende bescheiden; 
Gelet op het advies van de Advocaat-Fiscaal voor de Zee- en 

Landmacht; 
Ovenvegende, dat klager is gestraft terzake van opzettelijk onge- 

oorloofde afwezigheid langer dan vier dagen in de maanden Januari  
en Februari 1954, alzo in tijd van oorlog, als oinschreven in arti- 
kel 87 van het Wetboek van Strafrecht; 

Overwegende, dat  dit feit -- indien bewezen - oplevert het mis- 
druf van .,desertie i n  tijd van oorlog gepleegd", voorzien en straf- 
baar gesteld hij artikel 98 van het Wetboek van Militair Strafrecht, 
dat niet krijgsluchtelijl; mag worden afgedaan; 

Overwegende. dat derhalve de strafoplegger niet bevoegd was 
klager terzake van dit feit krijgstuchtelijk te straffen en de opge- 
iegde straf zowel als de omschrijving van de strafreden behoren te  
worden vernietigd; 

Verklaart de strafoplegger onbevoegd om te erkennen over het 
feit terzake waarvan hij klager krijgstuchtelijk heeft gestraft; 

Vernietigt ambtshalve de straf van veertien dagen streng arrest 
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aan klager op 13 Februari 1954 opgelegd, met de daarbij behorende 
omschrijving van de strafreden; 

Beveelt, dat deze straf en de omschrijving van de strafreden op 
1slagt.r~ straflijst zullen ~vorden doorgehaald en onleesbaar gemaakt; 

Bepaalt. . . .enz. 

NASCHRIFT. 

(1) E e n  soortgelyke 1) beschikking is  gepubliceerd i n  N.  R.T. XLVCTZ, 
biz. 619; ook daar een vernietiging van de krijgsluchlelijke bestraf- 
f ing wegens onbevoegdheid van de slrafoplegger o m  over het  fe i t  
te erkennen op grond dat het fei t  ( formee l )  niet i n  aanmerking 
hwam voor krijgstzcchlelijke afdoening. I n  mij?% naschrif t  bij die 
beschikking wees ik erop dat h e f  H o f  aldus tusse~he ide  komt  i n  de 
hantering van het opportunifeitsbeginsel van de vlootvoogd en com- 
rnanderende generaal. De bevoegdheid, het opportuniteitsbeginsel 
te hurzteren, is echter m.i. een prerogatief van de vlootvoogd/corn- 
manderende generaal en het redres virzdt rnen in artikel 10 R.Z.1 
art. 15 B.L. I n  bedoeld naschrift schreef ik dat eer6 beschikking als 
deze gelijkt op een ambfsb~alve ìoepussing van arfilcel 10 R.Z.lartikei 
15 R.L. en m e n  kan zich afvragen o f  dat de bedoeling van de 
welgeoer is geweest. Zlc meer&, dat zodanige vraag ontkennend be- 
antwoord wmet worden. Waartoe immers kan het standpunt van het 
Hof  i n  de practijk leiden ? Dat de gestrafte, alvo.rens de eind- 
beslissing can het Hof  in le roepen, nagaat of het  door h e m  ge- 
pleegde feit voorkomt in artilcel 2 W . K .  Het  Hof kan  immers alleen 
i n  dit  opportuniteitsbeginsel tussenbeide komen, als de  gestrafte de 
zaak bij het Hof op tafel  brengt. Doei hij dat niet,. dan staat het  H o f  
er mach t~ loos  tegenover. 

Naar  wanneer algemeen bekend u ~ o r d t  dat merz dit  soort zalcen 
beter  iet in eindbeslissing op het beklag bij Izet Hof kan  voor- 
brengen, omdat men dan via een vernietiging een strafrechterltjke 
behandeling ,,oogstH, i s  voor di t  soort gevallen de weg van het be- 
Icing geblokkeerd, hefgeen uiterst bede"nke1ijk is. 

12) Het  valt op dat het H.X.G.  ,,ambtshalve" beslist, niettegen- 
staande het Hof de zaak niet ambtshalve, doch o p  verzoellc van de ge- 
strafte, onderzoekt. W a a r  zodanig vereist bli j f t  alvorens het H o f  de 
zaak kun onderzoeken beoordelen, schijnt de waarde van  het 
amb tshalve beschikken gering. 

Men zie i n  dit verband ook de Redactionele noot onder de  be- 
schikking can het Hof  van 28 Maart 1924, M.R.T. X X ,  blz. 96 v. 

l) Soortgelijk, met dien verstande dat  mij later bleek dat  de comman- 
derende generaal niet tot verwijzing werd genoopt door 's Hofs beslis- 
sing, maar dat de verwijzing anterieur was en dat de gestrafte onaf- 
hankelijk daarvan zich over de opgelegde straf had beklaagd. 



Vonnis van 6 Mei 1954. 

President: Mr D. U .  A. Franken; Leden: Mr S. A. 1'HonorC. Naber. 
J. C. van Epen, A. van Miert en S. J. Rikkers. 

Raadsman: Luitenant ter Zee 3e kl. KMR. C. J. Wackwitz. 

De Nederlandse vlag beschirnpevt, gepleegd in tijd van oorlog 
(bezigen van  de woorden: ,,Ik heb schijt aan de Nederlandse vlag 
want  vanmorgen heb i k  mijn schoenen er nog mee gepoeist"). 

Jfilitaire detelatie. 

(W.M.S.R. art. 11 en 147 (3) l) 

DE KRIJGSRAAD VOOR DE ZEEMACHT BINNEN HET RIJK IN EUROPA 
TE 's-GRAVENHAGE, 

in de zaak van de Fiscaal tegen J. S., oud 23 jaar, laatstelijk voor 
de verwijzing naar de Zeekrijgsraad gediend hebbende als stoker 
l e  klasse aan boord van Hr.  Ms. ,,Castorn, beklaagde, 

Gezien: . . . . (enz. - Red.). 
Gezien het bevel tot bijeenkoming van de Zeekrijgsraad dd. 20 

April 1954, aan de voet van welk stuk door de Fiscaal aan de be- 
klaagde wordt ten laste gelegd: 

dat hij, dienende als stoker l e  klasse aan boord van Hr. Ms. 
,,Castorn te Den Oever, in tijd van oorlog op of omstreeks 24 Fe- 
bruari 1954 te Harlingen in de koffiekamer van de Stadsschouw- 
burg, toen de waarnemend restaurateur H.  Attema hem, naar aan- 
leiding van zijn hinderlijk en onmilitair gedrag er op had gewezen, 
dat hij als beroepsmilitair het Nederlandse leger en de Nederlandse 
vlag hoog moest houden, op voor de omstanders duidelijk verstaan- 
bare toon heeft geantm-oord: .,Ik heb scheit aan de Nederlandse vlag, 
,,want vanmorgen heb ili mijn schoenen er nog mee gepoetst"; 

Gezien:. . . . [enz. - Red.] 
Overwegende, ten aanzien van de geldigheid der tclastelegging, 

dat volgens jurisprudentie van het Hoog Militair Gerechtshof met de 
uitdrukking .,in tijd van oorlog" niet is gesteld een clualificatie, doch 
een feitelijk element, omdat deze woorden in de telastelegging geen 
andere betekenis kunnen hebben dan: ,,bij dreigend oorlogsgevaar"; 

Overwegende, dat J. S., oud 23 jaar, ten processe als beklaagde, 
zakelijk gerelateerd heeft verklaard: 

dat liij op 24 Februari 1954, dienende als stoker l e  klasse aan 
boord van Hr.  Ms. ,,Castorn, liggende te Den Oever, met G. en L. 
naar de stadsschouwburg te Harlirigen is gegaan, alwaar een Avro- 
voorstelling werd gegeven; dat zij na de pauze in die zaal achter 
een paar dames zijn gaan zitten; dat zij in een nogal vrolijke stem- 
ming waren en nogal' rumoerig; dat een mijnheer naar hen toekwam, 

l) Dit is het eerste, ons bekende,. geval van toepassing van artikel 147, 
derde lid, van het Wetboek van Militair Strafrecht. (Red. M.R.T.) 



die hen vroeg wat rustiger te  zijn; dat hij na  enig heen en weer 
praten deze heer gevraagd heeft even mee te gaan naar de koffie- 
kamer, hetgeen gebeurde; dat L. en G. zich even later bij hen voeg- 
den; dat een ander persoon zich aldaar in het gesprek mengde en zei, 
dat hij als militair het Nederlandse leger en de Nederlandse vlag 
hocg moest houden; dat hij door het optreden van deze persoon nogal 
opgesard was en deze toen op duidelijk verstaanbare toon, zodanig 
dat de omstaiiders het konden horen, heeft geantwoord: ,,Ik heb 
,,scheit aan de Nederlandse vlag, want vanmorgen heb i k  er mijn 
,,schoenen nog mee gepoetst"; 

Post alia: 
Overu-egende, dat door de inhoud van vorenstaande bewijsmid- 

delen, wettig en overtuigend is bewezen, met beklaagdes schuld e r  
aan, hctgeen hem is te laste gelegd, met uitzondering van de   voord en: 
.,de ivaarnemend restauraieurn, behoevende volgens jurisprudentie 
van het Hoog Militair Gerechtshof de aanwezigheid van ..tijd van 
,,oorlogn of .,dreigend oorlogsgevaar" niet te worden bewezen, ver- 
mits terzake kan worden volstaan niet de overweging, dat het 
immers van algemene bekendheid is, dat het ten tijde in  de telast- 
legging vermeld, tijd van oorlog was, terwijl omstandigheden van 
algemene bekendheid geen bewijs behoeven. 

Overwegende, dat het bewezene behoort te worden gequalificeerd 
als: ,,DE NEDEIII~.INDSE VLAG BESCI3IhlPEN, GEPLEEGD I N  TIJD VAN 

.,UOIILOG"; 

Over~vegende, dat beklaagde terzake van hetzelfde feit, door zijn 
Commandant reeds krijgstuchtelijl< is gestraft met 12  dagen streng 
arrest en bij de bepaling van de straf daarmede rekening behoort te  
worden gelioutlrn ; 

dat gelet op het vorenstaande, de ernst van het gepleegde feit, de 
omstandigheden, waaronder het is begaan en de persoon van be- 
klaagde, met toepassing van artikel 11 van het Wetbock van Militair 
Strafrecht, een militaire (letentie voor de tijd van 33 dagen passend 
is, terwijl de iijd door hem vaii 20 Maart tot en met 2 1  April 1954 
in voorarrest doorgebracht, geheel in mindering behoort te worden 
gebracht bij de uitvoering van de op te leggen s traf ; .  . . . [enz. - 
Red.]  

Vonnis van 6 Mei 1954. 

President:  Mr D. B. A. Franken; Leden:  S. A. 1'Honoré Naber, 
J. C. van Epen, A. van Miert r n  T. J .  Rikkers. 

Raadswzan: Luitenant ter Zee A 2 W. li'. Schutte. 

Eenvoudige  belediging. 
T e n  laste gelegd belediging aan  he t  adves vaub twee  meisjes;  t e n  

aanzien van één van  haar is e rh f e r  geen recht  tot s t ra fvervolg ing  



aanwezig, vernzits x i j  geen klacht heeft ingediend. Pr.ispraak in 
zoverre. 

(Wb. V. Str. art. 64, 67a en 266). 

in de zaak van de Fiscaal tegen C. R., oud 20 jaar, gerequireerde, 
laatstelijk voor de verwijzing naar de Zeekrijgsraad gediend heb- 
bende als korporaal-torpedomaker, 

Gezien: . . . .(enz. - Bed.) 
Gezien het bevel tot bijeenkoming van de Zeekrijgsraad dd. 20 

April 1954 aan de voet van welk stuk door de Fiscaal aan de be- 
klaagde wordt ten laste gelegd:. 

,,dat hij te Den Helder op 21 December 1933 op de openbare weg 
,,de Spoorgracht opzettelijk de eer en goede naam van de aldaar 
,etalages kijkende mrisjes ?J. Wijker en J. Kooyman heeft aangetast 

.,door hen opzettelijk beledigend toe te roepen: ..Jullie zijn hoeren" 
,,en ,,Jullie zijn sletten", althans woorden van gelijke strekking"; 

Overwegende, dat de door de wettige vertegenwoordiger in burger- 
lijke zaken van de vijftienjarige J .  Kooyman niet een klacht tegen 
beklaagde is ingediend, weshalve ten aanzien van het de beklaagde 
te laste gelegde betrekking hebbende op het meisje J. Kooyman 
geen recht tot strafvordering aanwezig is en beklaagde terzake dient 
te worden vrijgesproken; 

Overwegende, dat ten processe aanwezig is en voorgelezen een op 
28 December 1954 door Jeltje Wijker, geboren 30 December 1935 
bij G. Vogel, wachtmeester der Koninklijke &larechaussee, tevens 
hulp-officier van Justitie gedane mondelinge klachte door laatst- 
genoemde in  schrift gesteld, luidende: dat toen zij op 21 December 
1953 met een vriendin Jannetje Kooyman uver de Spoorgracht ie 
Den Helder liep een matroos h m  de woorden naschreeuwde: ,,Dag 
,.hoeren, dag sletten"; dat zij verzoekt tegen deze marineschepeling 
een strafrechtelijke vervolging in te stellen; 

Overwegende, dat ten processe, zakelijk gerelateerd hebben ver- 
klaard : 

le.  C. R., oud 20 jaar, als beklaagde: 
dat hij op 21 December 1953, op de openbare weg, de Spoorgracht 

te Den Helder, opzettelijk twee aldaar etalagekijkende meisjes heeft 
toegevoegd: ,,jullie zijn sletten, jullie zijn hoeren", althans woorden 
van dergelijke strekking; 

2e. Jeltje Wi jker  oud 18 jaar, als getuige: 
dat op 21 December 1953 toen zij met haar vriendin Jannetje 

Kooyman op de Spoorgracht te Den Helder voor een winkel naar de 
goederen in een etalage stond te kijken er een viroordenwisseling 
tussen haar en een matroos ontstond en deze toen begon te schelden 
en zei: ,,Ga weg hoeren, ga  weg sletten", althans woorden van der- 
gelijke strekking; 

Overwegende, dat door de inhoud van vorenstaande bewijsrnid- 



delen, wettig en overtuigend is bewezen, met beklaagdes schuld 
eraan, hetgeen hem is te laste gelegd, met uitzondering- van het 
woord: ,.beledigendn, zijnde het toch van algemene bekendheid, dat 
door in hei openbaar meisjes toe te voegen de woorden: .,Jullie zijn 
.,hoeren, jullie zijn sletten" de eer en goedc naam van die meisjes 
wordt aangetast en blijkende het opzet om te beledigen uit  het ge- 
bruik dier woorden zelve: 

Overwegcnde, dat nu beklaagde behoort te worden vrijgesproken 
van dit deel der telastelegging betrekking hebbende op het ge- 
pleegde ten aanzien van J. Kooyman, het bewezene behoort te war- 
den gequalificeerd als: ,,EENVOUDIGE BELEDIGING"; 

Overwegende, dat gelet op de ernst van het gepleegde feit, de 
omstandigheden, waaronder het is begaan en de  persoon van be- 
klaagde, een geldboete ad f 10 subsidiair 5 dagen hechtenis pas- 
send is; 

NASCIIRIFT. 

De vraag rijst waarom de Fiscaal ten aanzien van J .  Iiooyrnan 
geen gebruik gemmlct heef t  van artikel 67a W b .  v .  Str., hetwelk 
hem de mogelylcheid opent om, indien geetz klacht i s  binnengekomen, 
aanaeggirzg te doet1 dat hij tot strafvervolging overgaat. Hierdoor 
zouden de overwegingelz omtrent de afzuezigheid van een recht tot 
strafvordering en de gedeeltelijke crijspraalv van beklaagde over- 
bodig gewordetz zijn. Vr. H. V. 

Hoog Militair Gerechtshof. 
Beschikking van 29 Jun i  1954. 

President: hlr Doornbos; Leden: Vice-Admiraal Brouwer, Luit. 
Generaal van der Kroon, Luit. Generaal Mr Schepers, Generaal- 
Maj.-Vl.-Waarn. Zegers. 

Klager was krijgstuchtelijk gestraft wegens het weigeren het net- 
exemplaar van het proces-verbaal van huishoudelijk onderzoek te 
tekeuzen, terwijl hij het concept zoel getekend had. 

Straf en strafreden tenietgedaan en beklag gegrond: klager  kor^ 
niet verplicht worden de als verdachte (terzake van  het strafbare 
feit van artikel 129, l0 en 5' W.1M.S.R.) afgelegde verklaring te 
ondertekenen, onverschiZlig o f  die verklaring gelijkluidend i s  aan o f  
a f  wijkt van een eerder algelegde verklaring. 

I n  het onderhavige geval strekte lclagers weigering o m  te tekenen 
bovendien eerder te zijnen uoordele waar het een verklaring was 
welke op onwaarheid berustte. 

TVeliswaar had klager zijn weigering gemotiveerd door te  ver- 
klaren dat het net-exenzplaar van het concept a fweek ,  hetgeen zou 
inhouden eerz beschtcldiging zlan valsheid, doch terzake van dht fe i t  
was klager nieì gestraft. 

(W.K. art.  68). 



BET Hooc MILITAIR GRRECI-ITSHOF. 
Gelezen eeri verklaring, gedagtekend 20 Mei 1954 van de dienst- 

plichtig soldaat D.U.A.P., waarbij deze 's Hofs eindbeslissing in- 
roept naar aanleiding van de beschikking op het beklag, door hem 
ingediend bij de Cominandant van het Bewakingskorps Koninklijke 
Landmacht over de straf van verrtion dagen licht arrest hem op- 
gelegd door de Comniandaiit van de 4e Afdeling Bewakingskorps 
Koninklijke Landmacht wegens : 

.,Het huishoudelijlc onder~oelc bcmoeilijlct door t e  weigererz het 
.,net-exewqdanr t e  tekenei?, hoewel hei concept door h e m  wel was 
,,getekendH, 
bij welke beschikking - op 13  Mei 1954 genomen en op 19 Nei 1954 
aan klager ilitgereilct - het beklag ongegrond werd verklaard; 

Gezien tle 01) deze zaak heirekking hebbende bescheiden; 
Gehoord de klager; 
Gelet op het advies van de Advocaat-Fiscaal voor de Zee- en 

Landmacht ; 
Overwegende, dat het in de omschrijving van de strafreden be- 

doelde huishoudelijk onderzoek werd gehouden omdat klager ver- 
dacht werd het misdrijf, voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 129. 
l e  en 5e lid, van het Wetboek van Jlilitair Strafrecht, te hebben 
gepleegd ; 

Overwegende, dat klager niet verplicht kon worden om zijn bij dit 
onderzoek als verdachte afgelegde verklaring te ondertekenen, on- 
verschillig of deze verklaring gelijkluidend of afwijkend was van 
een of nicer eerder afgelegde al of niet ondertekende verklaringen, 
daar hijrtelkens rekening mocht houden met de mogelijkheid dat zijn 
ondertekening als een bekrachtiging van zijn verklaring zou worden 
beschouwd; 

Overwegende bovendien, dat in het onderhavige geval de weige- 
ring om te tekenen eerder ten voordele van klager strekt, omdat hij 
wist dat de verklaring, welke hij enige dagen tevoren in concept had 
getekend, op onn-aarhcid berustte, waarna hij bij een nieuw huis- 
houdelijk onderzoek, dat enkele weken later plaats vond, een nieuwe 
verklaring aflegde en wel ondertekende, die een volledige bekentenis 
inhield; 

Overwegende tenslotte, dat de weigering om de in de omschrijving 
van de strafreden bedoelde handtekening te plaatsen, het huishou- 
delijk onderzoek niet kòn bemoeilijken, orridat daardoor het verloop 
van dit onderzoek niet behoefde te worden gewijzigd en de bewijs- 
kracht van het proces-verbaal daarvan niet werd aangetast; 

Overwegende, dat klager mitsdien ten onrechte is gestraft en het 
beklag gegrond moet worden verklaard; 

Overwegende, dat welisvc-aar volgens de beschikking, waarvan 
beroep, klager beweerde dat  het riet-exemplaar van het proces-ver- 
baal van huishoudelijk onderzoek afweek van het door klager ge- 
tekende coricept, hetgeen een beschuldiging zou inhouden dat vals- 
heid zou zijn gepleegd en dat derlzalve klager terecht was gestraft, 



doch dat zulks een geheel ander feit is dan het bemoeilijken van het 
hi~ishoudelijk onderzoeli door te tveigeren zijn verklaring te onder- 
tekenen; 

Overtvegende, dat eerstbedoeld feit dan ook buiten beschouwing 
had moeten blijven bij de beoordeling of het feit in de omschrijving 
van de strafreden vermeld, een krijgstuchtelijk vergrijp oplevert; 

Krachtens artikel 67 van de QTet op de Krijgstucht de eind- 
bcslissiiig nemende op het belrlag; 

Verklaart dit gegrond; 
Vernietigt de beschikking, waarvan beklag; 
Vernietigt ook de aan klager opgelegde straf;  
Beveelt,. . . .(enz. - Red.). 

NASCHRIFT. 
Hier i s  eerb tuchtrechtelijke schakel i n  de ketefi der ontwiklceling 

vatb het beginsel der bekenfenisvryheid i n  het militaire strafrecht.  
lJ i l  de eersle rechfsoilerweging kan blijken dat het Hoog Militair 
Gerechfshof. voor lret cerlei~en c.art de premie der bekentenisvriheid,  
vasthoudt aafi de eis, dat van niewmnd eerlangd mag worden, dat hij 
zich aan s t i. a f - rechlelijke veroordelitlg blootslell. T'olgens tot  nzc 
toe gatzgbnre jurisprz~dentie geldt de hierbedoelde vrijheid niet  wan- 
neer het gelheel binnen de tuchtrecl%telijke secfor bli j f t:  van  een ver- 
dachíe wordt dus wel veru'acht dai hij medewerkt  aan zijn eigen 
kr~gs tuch te l i j ke  beslraffirzg. Dal standpuklt zou, volgens de Krijgs- 
raad i e  Ve lde  Oost (vonnis van 22 Januari  1953, M.R.T. XLPIT, 
61s. 9 1  e.v.), terug te vindegt zijn in artikel 13.9 W.2CI.S.R. 

Nel wil mij coorkornen duf lioor bedoeld onderseheid onvoldoende 
reden bestaai en het zozc wenselijk z i n  als a r g ~ ~ m e n f e n  daarvoor, 
door t~a~cwlreurige (her)redigering tT3an de wet Kaar zulks  nodig, 
tozcdciz k o n ~ e i ~  ie ~.ei.z~allen. W.  H. 7. 

Krijgsraad te Velde Oost. 
Vonnis van 28 Jun i  1951. 

Presidetbf: Luitenant-Kolonel I I r  H.  H. A. de Graaff ;  Leden: Dir. 
Off. v. Gez. 2e kl. Dr W. 1,. Nolke en Kapt.  J. A. van Heyl. 

De Krijgsraad verklaart zich ouzbevoegd Gm te  erkennen over de 
persoon 1.an beklaagde (soldaat v. d.  Nationale Reserve) aangezien 
~ [ j t ~  ( o p  24 October 1950 q e t e k e d e )  verbinterhis ( o p  7 Januari 1951) 
nog niet  was bekrachtigd. 

Niettegeltstaande de door beklaagde gedragen militaire u n i f o r m  
wordt I ~ i j  qeaclrt ?ziel in werkelijke dienst te zijn geweest. 

(TV.1I.S.R. art. 60, 2O, 62; Wei. 5-X-1948). 
1)~: JI(IIIJGSRAA» TE: VELDE Oos:', 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, ,eiser, tegen 
K.B., geboren 1 Ju l i  1926,  destijds adspirant vrijwilliger bij de 



Nationale Reserve verband Ommen, District Overijssel in de stand 
van soldaat, beklaagde, 

Gezien . . . . enz. ; 
Overwegende dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
.,dat hij als soldaat behorende tot de Nationale Reserve, althans 

.,als militair in de zin der wet, op of omstreeks 7 Januari  1951 te 
.,Vroomshoop, gemeente den Hain, althans in Nederland, door middel 
,,van een brandende lucifer, althans op enigerlei wijze, opzettelijk 
.,een hoeveelheid papier, althans brandbaar materiaal heeft aan- 
,,gestoken, welk papier lag op een houten zoldervloer van het door 
,,hem, beklaagde, bewoonde perceel, waardoor dit papier en een 
,,aldaar zich bevindende houten balk in brand is geraakt en gemeen 
,.gevaar voor het door beklaagde bewoonde huis ontstond, alsook 
,,voor het onder één dak daarmede gebouwde buurhuis en levens- 
,,gevaar voor twee alstoen in dal buurhuis zich op zolder te  bed 
,,bevindende kinderen" ; 

Overwegende, dat een ten prooesse aanwezige justitiële verklaring 
dd. 7 Maarl 1951 opgemaakt en ondertekend te Ztrolle door Com- 
mandant District Overijssel Nationale Reserve onder meer zakelijk 
inhoudt, dat beklaagde als soldaat-vrijwilliger, wiens dienstverband 
hem niet tot doorlopende werkelijke dienst verplicht op 1 November 
1950 als adspirant-vrij~x~illiger van de Nationale Reserve in dienst is 
getreden, terwijl zijn dieristverband op 7 Maart 1951 nog niet is 
belirachtigd; 

Overwegende, dat ten proeesse aanwezig is een op 10 Januari 1951 
door de Commandant District Overijssel Nationale Reserve voor eens- 
luidend getekend afschrift van de verbandacte, door beklaagde ge- 
tekend, waaruit onder meer zakelijk blijkt dat deze door beklaagde 
op 24 October 1950 getekende verbandacte niet is bekrachtigd; 

Overwegende, dat blijkens het Koninklijk Besluit van 5 Oetober 
1948. houdende bepalingen betreffende de Nationale Reserve (Staats- 
blad I 438) artikel 5, lid 5, zowel voor het Rijk als voor de vrij- 
milliger eerst verplichtingen voortvloeien uit de verbintenis, nadat 
deze is bekrachtigd: 

Overwegende, dat beklaagde mitsdien niet was een vrijwilliger 
der Koninklijke Landmacht, zoals bedoeld in artikel 60, lid 1, 2' 
Wetboek van Militair Strafrecht en mitsdien ondanks het feit dat 
hij ten tijde in de tenlastelegging genoemd, de hem reeds verstrekte 
militaire uniform droeg, alstoen niet in werkelijke militaire dienst 
was ; 

Overwegende, dat nu de Krijgsraad ook niet is gebleken da t  be- 
klaagde uit andere hoofde ten tijde in de tenlastelegging aangegeven, 
militair in de zin der wet was, noch ook anders dan als niilitair aan 
de rechtsmacht van de militaire rechter onderworpen was, dc Krijgs- 
raad onbevoegd moet worden geacht over de persoon van beklaagde 
te erkennen; 
RECHT DOENDE IN NAAM DER KONINGIN ! 
Verklaart onbevoegd te zijn om over de persoon van beklaagde te 



erkennen en geeft daarvan, met toezending der nodige stukken, 
kennis aan de bevoegde rechter, zijnde de Arrondissements Recht- 
bank te  Almelo. 

De door de irz  he f  vor~r~ i s  crangehaalde we t  geschapen milituire 
status onder opschortende coorwaarde i s  toch wel uiterst onbevre- 
digend. Zn het voorliggende geval betrof het Y L O ~  maar slechts de 
cotnpetentie vauz de Krijgsraad; het had de fundamenten van de  
krijgswzncht zelf lczcnnehz betre f feh~.  Een dergelijke vooru~aardelijke 
miliiair. uiterlijk i n  niets  van een nornzaal militair te onderscheiden, 
lcan elk ,,diens2beveln naast zich neerleggen. Hij k a n  ( w a t  erger i s )  
a7le ,.dierbstbevelel2" o p ~ ~ o l g e n ,  totdat er h e m  een gegeven wordt,  
heì'weik hewz niet nanst'aat. l i e t  h e m  alsdan op  te leggen voorlopig 
arrest zal oizrechtmatig bljjlcelz; de sfrafvervolging moet stranden e n  
de lcrijgsttccltt krtjgt een geweldige knak.  He t  ware beter de mensen 
niet i n  werkelyke die& toe te laien ew geen rnililaire ecrziform t e  
verstrekken voordat de rooruiaarde (bekrachtigirzg vah~ het engage- 
m e n t )  cervzcld is. 

De Krijgsraad oordeelt dat beklaagde niet  een militair w a s  e n  
mitsdien niet i n  werkelijlce dienst is. Het  wil  wzij voorkomen dat het 
eerste deel  va^ die ocerweging genoegzaam is. W .  H .  V .  

Krijgsraad te Velde Oost. 

Vonnis van 19 Maart 1953. 

Presiderit: Luitenant-Kolonel Mr H .  H. X. d r  Grsaff ;   leder^: Lui- 
tenant-Kolonel W. Vermeer en Majoor H. P. Wiegman. 

Baadsman: 111- Th. J .  J. M. Hoppcnbrouwers. 

Militaire detentie, opgelegd ierxake varz de samenloop van  een 
commuun en een mililair misdrijf,  omdat i n  caszc m e d e krachtens 
hei  nzilitaire straf irel boek; yevangenisstraf kan vn~ordet? uitge- 
sproken. 

Pooru~aardelijke vrijheidsstraf en  onvooru~aardelìjlce geldboe'te. 

(W.M.S.R. art .  11, 13-15). 

DE KRIJGSRAAD TE VELDE OOST, 
in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
G.C.N., geboren 12 Januari 1930, dpl. sergeant, beklaagde, 

Post alia: 
Overwegende, dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 

bovenstaande bewijsmiddelen - ieder bewijsmiddel slechts gebezigd 
ten aanzien van het feit waarop het betrekking heeft - wettig en 
overtuigend bewezen acht, hetgeen aan brklaagde is ten laste gelegd 
mrt zijn schuld daaraan : 

l e .  dat hij als sergeant ingedeeld bij de Koninkli-ike Landmacht 



op 1 Januari 1953 te omstreeks 11.00 uur zijn alstoen te Amersfoort 
gelegen onderdeel heeft verlaten en daarvan sindsdien opzettelijk 
ongeoorloofd afwezig is geweest tot hij te ongeveer 18.30 uur op dien 
dag door de Koninklijke Maréchausséc te Rotterdam werd aange- 
houden en op 2 Januari 1953 weer naar zijn onderdeel werd terug- 
gehrachi ; 

2e. dat hij als sergeant ingedeeld bij de Koninklijke Landmacht 
op 1 Januari 1953 als passagier opzettelijk weclerrec.htelijk heeft ge- 
bruik gemaakt van een aan de Staat der Nederlanden toebehorende 
automobiel over diverse voor het openbaar verkeer openstaande rij- 
wegen van Amersfoort naar en in Rotterdam; 

Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalifi- 
ceerd als: 

ad. 1. ,,Opxeitelijke ongeoorloofde afwezigheid i n  tijd v a n  oorlog, 
,,niet langer dan vier dagen dzcrende". 

ad 2. ,,Opzettelijk wederrechtelijk een aan een ander toebeho- 
,,rencl motorr<jtuig op  een weg g e b r z ~ i k e ~ ~ " ,  
voorzien en strafbaar gesteld bij: ad. l art. 97 Wetboek van Militair 
Strafrecht; ad. 2. art. 37 mTegenverkeersu7et; 

Overwegende, dat nu hier twee misdrijven zijn bewezen verklaard 
welke als op zichzelf staande handelingen moeten worden beschouwd, 
en waarop gelijksoortige hoofdstraffen (in beide gevallen gevange- 
nisstraf) zijn gesteld, één straf behoort te worden uitgesproken; 

dat de op te leggen straf derhalve wordt opgelegd zowel terzake 
van artikel 37 Wegenverkeerswet als van artikel 97 Wetboek van 
Militair Strafrecht 

dat mitsdien in dit zeval mede krachtens het Wetboek van Militair 
u 

Strafrecht gevangenisstraf kan worden uitgcsproken, weshalve de 
Krijgsraad zich op grond van artikel 11 van het Wetboek van 
Militair Strafrecht bevoegd acht in plaats daarvan tol; militaire 
detentie te veroordelen; 

Overwegende, dat beklaagde strafbaar is, zijnde van geen feiten 
of omstandighcden gebleken die de strafbaarheid van beklaagde 
zouden opheffen of uitsluiten; 

Overwegende. dat de Krijgsraad na te melden straf in overeen- 
stemming acht met dc ernst van de gepleegde feiten en de omstan- 
digheden waaronder zij zijn begaan, mede gelet op de persoon des 
daders ; 

Overwegende, dat het militair belang zich niet verzet tegen uit- 
oefening van de bevoegdheid bedoeld in art. 14a van het Wetboek 
van Strafrecht; 

Gezien behoudens voormelde wetsbepaling(en), nog de artikelen 
1, 2, 11, 13, 15, 60 en 62 van het Wetboek van Militair Strafrecht; 
14a, 14b, 23, 57 en 91 van het Wetboek van Strafrecht; 76 van de 
Invoeringsm~et Militair Straf- en Tuchtrecht; 

RECHT DOENDE IN NAAM DER I~ONINGIN ! 
Verklaart beklaagde schuldig aan de hierboven als bewezen aan- 



genomen en gequalificeerde strafbare feiten en hem deswege straf- 
baar; 

Veroordeelt beklaagde tot een militaire detentie voor de tijd van 
twee maanden en tot betaling van een geldboete van vijftig guldcn, 
met bepaling, dat de geldboete bij gebreke van betaling en verhaal, 
zal worden vervangen door hechtenis voor de tijd van dertig dagen; 

Beveelt, dat deze straf van militaire detentie niet za1 worden 
tenuitvoergelegd, tenzij de Krijgsraad later anders mocht gelasten 
op grond, dat de veroordeelde zich voor het einde van een op twee 
jaar bepaalde proeftijd aan een strafbaar feit, of militair zijnde, aan 
een krijgstuchtelijk vergrijp, vallende onder artikel 2, No. 1 van de 
Wet  op de Krijgstucht, dat van ernstige aard is, of aan een krijgs- 
tuchtelijk vergrijp, vallende onder artikel 2, NOS. 2-6 van die Wet  
of onder artikel 1 van het Koninklijk Besluit van 27 Ju l i  1944 
(Stb. E 5 3 ) ,  heeft schuldig gemaakt; dan wel zich gedurende die 
proeftijd op andere wijze heeft misdragen. 

Krijgsraad te Velde Oost. 

Vonnis van 9 April 1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr H.  H. A. de Qraaff; Leden: Kapi- 
tein l f r  ,J. R. Sellink en l e  Luitenant Mr G. S. D. Bijl de Vroe. 

Feitelijke inszcbordinalie: een meerdere, die rapport zeilde op- 
rnaleerb, van z i j ~ ~  vrijheid van handelen beroven door h e m  een d u w  
i n  de rug te geven, waardoor die meerdere tegen eer& motorrijtuig 
viel en  beklaagde gelegeriheid had xieC~ i e  verwijderen. 

Afzonderlijke getuigerlis van de meerdere, gemotiveerd gebezigd. 

(W.31.S.R. art. 117; Inv. M.S.T.R. art. 74, 1'). 

DE KRIJGSRAAD TE VELDE OOST. 
in de zaak van dc Suditeiir-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
C.DI., geb. Amsterdam 27 Maart 1931. dpl. soldaat, beklaagde, 

Post alia: 
Overwegende, dat beklaagde teli processe zakelijk heeft verklaard, 

dat hij op 24 Januari 1953, toen hij was ingedeeld bij de 4c Divisie 
Intendance Compagnie gelegerd te Ermelo, des middags onistreeks 
14.30 uur met de trein te Amsterdam aankwam, om zijn bewegings- 
vrijheid thuis door te brengen; dat hij direct naar zijn ouderlijke 
woning is gegaan alwaar hij omstreeks 15.00 uur aankwam; dat 
hij de gehele middag thuis is gehleven en eerst om 19.00 uur uit is 
gegaan; dat hij wel omstreeks 15.00 uur op het Haarlemmerplein 
te Amsterdam is geweest, doch toen in de tram zat naar zijn huis; 
dat hij het hem ten laste gelegde ontkent; 

Overwegende, dat de Officier-Cominissaris als getuige heeft ge- 
hoord zakelijk verklarende en met ede bevestigende, 



Johannes Engelbertus van 't Klooster, reserve-korporaal inge- 
deeld bij de Kadercompagnie 2e Bataljon Intendancetroepen, ge- 
legerd bij de Oranje-Nassaukazerne te Amsterdam, 

dat hij op 24 Januari 1953 omstreeks 16.1 0 ixilr als bestuurder van 
een militair motorvoertuig over het Haarlemmerplein te Amsterdam 
reed, terwijl hij gekleed was in de uniform van de Koninklijke Land- 
macht voorzien van de rangonderscheidingstekenen van korporaal; 
dat aldaar een tiental personen stond te colporteren, waaronder een 
persoon gekleed in de uniform van soldaat der Koninklijke Land- 
macht; dat deze persoon colporteerde met een blad hetwelk later 
,,Jeugdn bleeli te zijn, dat in een mica-omhulsel zat, terwijl op het 
blad met grote letters stond vermeld: ,,Lees het proces tegen de 
,,soldaat van Bienen"; dat hij begreep dat dit een communistisch 
blad was; dat hij. toen hij zijn wagen geparkeerd had in een straat, 
juist zag, dab de soldaat het blad waarmee hij colporteerde overgaf 
aan een meisje, dat zich bij het groepje bevond; dat hij de militair 
bij zich heeft geroepen en hem vroeg, waarom hij met een commu- 
nistisch blad liep te colporteren; dat de soldaat ontkende gecolpor- 
teerd te hebben; dat hij, toen hij hierop zijn portefeuille uit zijn zak 
haalde en bezig was zijn potlood uit zijn veldblouse te nemen om 
rapport op te maken, een duw of een zet in zijn rug kreeg, waardoor 
hij tegen het spatbord van de auto aanviel; dal de militair daarop 
hard wegliep. waardoor hij hem niet kon grijpen; dat, terwijl hij 
met de soldaat stond te praten, niemand in de buurt m.as, zodat de 
duw alleen van de militair afkomstig kon zijn; dat hij zowel op 
27 Januari 1953 te Ermelo, als bij de Officier-Commissaris, be- 
klaagde heeft herkend als de militair die hij op het Haarlemmer- 
plein had zien colporteren en die hem een zet of duw heeft gegeven, 
waardoor hij van zijn vrijheid van handelen werd beroofd; 

Overwegende, dat beklaagde weliswaar het hem ten laste gelegde 
ontkent, doch op grond van artikel 74, l e  lid van de Invoeringswet 
81ilitair Straf- en Tuchtrecht de afzonderlijke getuigenis van een 
militair betreffende een misdrijf tegen de ondergeschiktheid waar- 
van in casu sprake is, tegen hem gepleegd, een volledig bewijs Vab 
schuld kan opleveren; 

Overwegende, dat de Krijgsraad in het onderhavige geval aan de 
onder ede afgelegde verklaring van de korporaal 't Klooster deze 
bewijskracht toekent, zijnde deze allesziiis geloofwaardig voorge- 
komen, terwijl het onderzoek geen feiten aan het licht heeft gebracht 
welke onomstotelijk bewijzen dat beklaagde ten tijde, in die ver- 
klaring genoemd, zich niet op of nabij het Haarlemmerplein kan 
hebben bevonden ; 

Overwegende, dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 
bovenstaande bewijsmiddelen wettig en overtuigend bewezen acht, 
hetgeen aan beklaagde is ten laste gelegd met zijn schuld daaraan, 
te weten, dat hij als soldaat iiigedeeld bij de Koninklijke Landmacht 
omstreeks 23 Januari 1953 te Amsterdam opzettelijk zijn meerdere 
de korporaal 't Klooster een duw in de rug heeft- gegeven waardoor 



die 't Klooster die alstoen zijn portefeiiille tc voorschijn haalde en 
juist pogingen deed zijn potlood uit zijn veldblouse te nemen om 
rapport oy te maken van het feit dat hij, beklaagde, aldaar. doende 
was communistische lectuur te vcrsprciden, voorover tegen een motor- 
voertuig viel, cn daardoor van zijri vrijheid van handelen werd be- 
roofd en tot het nalaten van het oprnnkeii van het rapport gedwongen 
werd; 

Overwegende, dat het aldus bewezeile rnoct worden gequalificeerd 
als: ,,FEITELIJRE I N S U B C ~ R D I ~ ~ A T I E ~ ' .  voorzien en strafbaar gesteld 
bij artikel 1 1 7  Wetboek van Militair Strafrecht; 

[Volgt: Veroordeling tot een gevaiigenisstraf voor de tijd van 
zeven weken, met bepaling, dat de tijd door hem voor de tenuitvoer- 
legging dezer ixitspraak in arrest doorgcl~racht, zijnde van 31 Januari 
1953 tot 26 Maart 1953, bij de uitvoering van de hem opgelegde 
gevangenisdraf in niinderiiig zal word~n  gehracht - Red.] 

Krijgsraad te Velde Weist. 

Votnnis van 16 Mei 1951. 

President: Luitenant-Kolonel >Ir Dr J. I'h. van Erk; Leden: Xajoor 
Mr P. C. L. Eschauzier en Luitenant J. J .  van Kaam. 

Raadsman: Mr EI. de \\'aard. 

Teitla.stegelegd: ( l )  verduistering d o o ~  een ambtenaar; ( 2 )  oplich- 
iiiag: ( 3 )  valsheid i n  gesclirift. 

KKIJGSKA~~I)  1 (vonrhis wan 15 Mei 1951): veroordeling wegens 
feit (1 ) ;  nietigoerklaring z.nlL de f~nlas ie legging der fei tob ( 2 )  
(3 ) ,  wat  ( 2 )  betreft onzdat de feiitelijke en  de quarif icalieve ornschrij- 
vingen )?zet elkander strijdig zijn  er^ de dagvaarding niet  zo i s  ge- 
steld dat bij gedeelteltjke beu*rzen~.erkiaring een leesbnor en hegrij- 
pelijk g e h ~ e l  resuiterelt kan: wa t  ( 3 )  betreft omdat ui2 de tenlasfe- 
legging wiet ?)alt op te maken 74'elk geschrift bekraagde 2 0 t h  hebbet? 
vervalst. 

H.M.G. T (sententie van 4 Xeptenzber 1951): terugverwijzing van 
de xaak naar de Krijgsraad orj~dat het Hof sich niet n ~ o t  de nietig- 
verklaringen kan verenigen. wat  ( 2 )  helreft omdat het qzca1ificatieq:e 
deel der fenlasteleggircg buiten hescliouwing kap& hl<jven terwijl de 
be7~~exenverlclariily )ziet behoeft te  zijn eet2 woordelijke weergave van  
de tenlastelegging, ~ven6ueel  )nel weglat'ing vat8 een niet-bewezen 
gedeelte, doch de rechter de heuleeeut cerklanrde fei ten in begrijpe- 
lijke taal nzoei over.rze?nerL in de door h e m  te redigeren bewexen- 
verklarifig; wat ( 3 )  betreft omdat h ~ k l o a g d e  een aoldoende duidelijk 
fe i l  zvordt ten laste gelegd. 

KKTJGSKA~ZT) I1 (?:orrnis can 11 Oetober 1951). Het  sub ( 2 )  t e n  
laste gelegde bewezen verlclaard doch het  feitelijke gedeelte v a n  de 
tenlastelegging levert geerz strafbaar feit op. Het  sub (3) ten laste 
gelegde feit niet bewexew geacht. 



H.M.G. I1 (Sententie van 18 December 1951): Uevestigir~g t.a.v. 
(l) en (2); vermietiging van het ~ o n n i s  t.a.v. (3) en alsnog veroor- 
delirig wegens valsheid in geschrifte. 

Geva~cgenisstraf, ?;erlaging (valz sergeant) tof soldaat in de laagste 
Lla.sse; o?ttslag zonder onlzettiuag. 

(Uib. v. Sir.  art. 44, 225, 321; R.Z. art. 114). 

DE KRIJGSRAAD TE VELDE WEST, 

in de zaak vaii de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, legen 
A.C.R., geh. 3 beccmber 1916. vrijw. sergeant llemob. Centr. K.L. 
Amersfoort. in arrest. beklaagde. 

Gezien: . . . . enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten  last^ gelegd: 
,,dat hij, militair zijnde en ixit dien hoofde ambtenaar in de zin 

,,der wet: 
1 op niet niet juistheid aan t r  gever1 tijdstippen gedurende het 

,,tijdsverloop van omstreeks l 7  Ju l i  1950 tot 11 Januari  1951 te 
.,Amersfoort. althans in Nederland. telkens opzettelijk de navolgende 
,,geldsbedragen. toebc~horende aan de achter deze bedragen vermelde 
..persorien, :tlthans aan een ander dan aan hem, beklaagde, welke 
,.geldsbedragen hij voor uitbetaling onder zich had als sergeant toe- 
..gevoegd aan de Staf van het Demobilisatie-Centrum t e  Amersfoort 
,,en als zodariig belast onder meer met de administratie, verrekening 
..en uitbrtaling van de reiskostenvergocdingen aan burger-arheids- 
.,contradanien, aan wie een tegenioetkoming in reiskosten was toe- 
.,gekend, m~ederrechielijk zich heeft toegeëigend en wel f 5,50 C. J .  
,,A. Hegeman; f 17,50 en f 17,50 J. H. M. Albers; f 11,25 en 
.,f 11.25 P. L. van der Burg; f 6.50 C. J. Wimmers; f 7 en f 7 
.,G. vali der Werk;  f 5,50 en f 5.50 M. H. R. van der Weide; 
,,f 17.50 en f 17,50 A. N. van Iiuik; f 7,50, f 7,50 en f 12.30 
, , J .  C. W. van der Steen; f 12,20, f 12,20 en ,f 12,20 H. 5. G. Krebs; 
.,,f 17,50 B. J .  Kronenherg; f 17,50 G.. P. P. van Schaik; f 17,50 
,.en f 17,50C.  J . N . V r i e n s ;  f 7,50en f 7 . 5 0 J . W . P a s ;  f 12.20. 
,,f 12,20, f 12,20 en f 12,20 E. J. W. Wilbelm; f 13.- en f 2,60 
,A. van Toor: f 1750 D. Krabbrndam; f 2.60 &en f 2,60 P. J. A. 
,.Triebels; f 24,- XT. A. M. Triebels. hebbende hij beklaagde, tel- 
,,kenmale bij het begaan van bovenveriiielde strafbare feiten gebruik 
,.gemaakt van de gelegenheid hem door zijn ambt van militair, belast 
..met de functie van bovenomschreven, geschonken; 

.,2e. op of omstreeks 10 Augustus 1950. 12 September 1950, 
..3 October 1950, 8 November 1950 en 12 December 1950, te  's-Gra- 
..venhage, telkenrnalc met het oog-merk om zich wederrechtelijk te 
,,bevoordelen. cle Comptabel-ambtenaar bij het Ninist'erie var1 Oorlog, 
.,J. Grootes of diens geinachtigde P. J .  Kiens. optredende voor de 
.,Staat der Nederlanden, door listige kunstgrepen heeft bewogen tot 
,,afgifte van respectievelijk de bedragen van f 534,85, f 343,40, 
..f 331,80, f 303,80 en f 264,70. althans van telkens enig geldsbe- 



,,drag waarvan resp. f 26,75, f 68,75, f 161,75, f 141,45en f 139,54, 
,,althans een deel van deze bedragen hij niet op de staten had mogen 
,,opbrengen, zoals hieronder zal worden aangegeven, hebbende hij 
.,op de tijden en ter plaatse voormeld bij voornoemde comptabel- 
,,ambtenaar of diens gemachtigde de gebruikelijke lijsten in duplo 
,,ingediend voor reiskosten, vergoeding van burgerarbeidscontrac- 
,,tanten, aan wie een tegemoetkoming in reiskosten was toegekend, 
.,welke lijsten van de voorgeschreven verklaringen van de Cornman- 
,,dant van het Demobilisatie-Centrum Amersfoort reeds waren voor- 
,,zien, op welke lijsten hij de navolgende personen had vermeld, met 
,,de navolgende achter hun namen vermelde bedragen als aan deze 
,,personen verschuldigd, terwijl hij wist, dat deze personen door be- 
.,eindiging van hun dienstbetrekking, overplaatsing, verhuizing of 
,.andersziiis geen recht op deze vergoeding meer hadden en op welke 
,,lijsten hij, beklaagde. vervolgens in de daarvoor bestemde kolom 
,,zowel op de eerste als op de in  duplo opgemaakte lijsten eigen- 
.,handig en valselijk de namen van die personen in de vorm van een 
,,handtekening had geplaatst, zijiide een handtekening van die per- 
,,sonen noodzakelijk voor de uitbetaling van de op dic lijsten voor- 
,.komende bedragen en wel op de lijsten gedagtekend op 10 Augustus 
, ,1950 : . . . . enz. (Red.)  

.,3e. in of onlstreeks de maand A u ~ u s t u s  1950 te Amersfoort de u 

,,staat houdende de nominatieve opgave van het burgerpersoneel, dat 
.,recht had op reisliosten-vergoeding over de maand Augustus 1950, 
,,op welke staat de daarop vermelde personen de hun toekomende 
,,bedragen voor ontvangst aftekenden, derhalve een geschrift dat be- 
,&eind is om tot bewijs van uitbetaling te dienen, heeft vervalst, en 
,,wel ten aanzien van C. Korpel, L. Verheij en E. J. W. Wilhelm, 
.,niet het oogmerk om deze staat als echt en onvervalst te gebruiken, 
.,tertvijl uit dat gebruik enig nadeel kan ontstaan, hebbende hij, be- 
,,klaagde, immers op een of meer tijdstippen in gemeld tijdvak en 
,,ter plaatse voornoemd opzettelijk eigenhandig, valselijk en in strijd 
,,met de waarheid ten aanzien van deze drie personen in de daarvoor 
..besteindc kolom achter hei vermelde bedrag de naam van een van a 

,,genoemde drie personen geschreven, dan wel een paraaf gesteld, 
,,doende beklaagde het derhalve opzettelijk in strijd met de waarheid 
,,voorkomen alsof die personen het daarin vermelde bedrag voor 
,,ontvangst hadden afgetekend, terwijl dit niet het geval was; 

Overwegende, dat uit de justitiële verklaring, dd. 16 Februari 
1951 afgegeven door de Commandant van het Demobilisatie-Centrum 
te Amersfoort blijkt, dat beklaagde op voormeld tijdstip als militair 
in werkelijke dienst was sedert 25 September 1945; 

Overwegende, dat de dagvaarding ten aanzien van het sub 2e ten 
laste gelegde behoort te worden nietig verklaard, omdat de feitelijke 
en qualificaticve delictsomschrijvingen onderling strijdig zijn en de 
dagvaarding ter plaatse niet zo is gesteld, dat bij gedeeltelijke be- 
wezenverklaring - wat hier al van zij in casu - een leesbaar en 
begrijpelijk geheel resulteren kan; 



Overwegende, dat uit het sub 2e ten laste gelegde niet valt  op te 
maken of beklaagde het Rijk zou hebben opgelicht voor het totale 
of een niet nader aangegeven deel van het totale geldsbedrag per 
staat, of voor enkele op die staat gespecificeerde bedragen, stellende 
het gequalificeerde deel het eerste, het feitelijke deel het tweede 
geval ; 

Overwegende, dat de dagvaarding ten aanzien vali het sub 3e ten 
lasle gelegde hehoort t e  worden nietig verklaard, omdat daaruit niet 
blijkt, welk geschrift beklaagde zou hebben vervalst, bevindende 
zich in  het dossier twee staten (bijlagen 14 en 22) die respectievelijk 
zijli aangeduid als : 

,,nominatieve opgave reiskostenvergoeding burgerpersoneel over de 
,,maand ,%ugustus 1950" en ,,nominatieve opgave reisdeclaraties 
,,burgerpersoneel", gedagteknd 10 Augustus 1950, op welke beide 
staten de in de dagvaarding sub 3e vermelde namen voorkomen; 

Overwegencic, dat beklaagde ten aanzien van het hem sub l e  ten 
laste gelegde onder meer zakelijk heeft verklaard: 

dat hij in de periodc van Ju l i  1950 tot en met Januari  1931 in 
werkelijke militaire dienst was als sergeant toegevoegd aan de Staf 
van het Demobilisatie-Centrum te Amersfoort; dat hij zich in het 
tijdvak van 1 7  Ju l i  1950 tot l1 Januari 1951 de navolgende gelds- 
hedragen, toebehorende aan de achter deze geldsbedragen vermelde 
personen heeft toegeëigend en -cvel:. . . . [volgen de bedragen en 
namen, als vermeld in tenlastelegging sub l e  - Eed.] 

dat hij voornoemde geldsbedragen onder zich had als sergeant. 
toegevoegd aan de Staf van het Demobilisatie-Centrum te Amers- 
foort en als zodanig belast onder meer met de administratie, ver- 
rekening en uitbetaling van de reiskostenvergoeding aan burger- 
arbeidscontractanten, aan wie een tegemoetkoming in reiskosten was 
toegekend; dat hij zich deze geldsbedragen op verschillende tijd- 
stippen in de loop van voornoemde periode heeft toegeëigend; dat hij 
van niemand toestemming of vergunning had zich deze geldsbe- 
dragen, die hem niet in eigendom toebehoren, toe te eigenen en daar- 
over te beschikken; dat hij dit deed met de bedoeling om dit geld 
voor persoonlijke doeleinden te besteden. in hoofdzaak door daar- 
mede zijn persoonlijke verteringen te betalen; dat hij zich dit geld 
gemakkelijk kon toeëigenen, omdat hij in eerder genoemde functie 
daartoe gelegenheid kreeg; 

Overwegende, dat een anibtsedig proces-verbaal, dd. 14 Februari 
1951, opgemaakt en gesloten te Amersfoort door Petrus Roelof 
Keijzer, wachtmeester der Koninklijke Maréchaussée, behorende tot 
de Brigade Smersfoort, onder meer zakelijk inhoudt als verklaring 
aan verbalisant van Geertruida Johanna Apolonia Hegeman: 

dat zij vanaf 27 December 1949 werkzaam is ge~veest bij het 
Demobilisatie-Centriim te Amersfoort; dat haar voor het lieen en 
weer reizen tussen haar woonplaats Soest en L4mersfoort van Rijks- 
wegc een tcgernoetkoming in de reiskosten was toegekend van f 5,50 
per maand; dat deze reiskostenvergoeding eens per maand uitbetaald 



werd door de Sergeant R. van het Demobilisatie-Centrum te 
Amersfoort: dat zij nog te goed heeft haar reiskostenvergoeding van 
de maand September 1950, die zij zelf reeds betaald heeft, maar 
nog niet terugontvangen heeft; dat zij de Sergeant R. geen toe- 
stemming of vergunning gegeven heeft zich de haar toekomende 
reiskostenvergoeding over de maand September 1950 toe te eigenen 
ten eigen bate aan te wenden, dan wel hierover als heer en meester 
te bcschikken : 

Johannes Henri Marie Albers: . . . .enz. (Red.)  
Post alia: 
Overwegende, dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 

bovenstaande bewijsmiddelen - ieder bewijsmiddel slechts gebezigd 
ten aanzien van het feit of de feiten waarop het betrekking heeft - 
wettig en overtuigend bewezen acht hetgeen aan beklaagde sub l e  
is ten laste gelegd met zijn schuld daaraan, met uitzondering van 
een bedrag van f 2,C;O. toebehorende aan A. van Toor; 

Overm-egendr, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 
als: ..vercluisterit~g, gepleegd door een ambtenaar, bij het begaan van 
,,?oelk strafhaar feit de sciculdige gebruik maakt  van gelegenheid, 
,.hem door zij81 ambt ge schonk er^, meerwzalen gepleegd", voorzien en 
strafbaar gesteld bij de artikelcri 321 jis, 57, 44 en 84 van het Wet- 
boek van Strafrecht; 

Pos/ cetera alia: 
Veroordeelt beklaagde tot een gevangenisstraf voor de tijd van 

cen jaar. met bepaling dat de tijd door hem vOór de tenuitvoerlegging 
dezer ui-tspra'lk in arrest doorgebracht, bij de uitvoering van de 
hem opgelegde gevangenisstraf geheel in mindering zal worden ge- 
bracht, zijndc van 11 ,Januari 1951 af tot de dag der tenuitvoer- 
l egging ; 

Verlaagt beklaagde tot de stand van soldaat in de laagste klasse; 
Ontslaat beklaagde uit de militaire dienst, zonder ontzetting van 

de bevoegdheid om bij de gewapende macht te dienen; 
Bekrachtigt het hestaande arrest. 

Hoog Militair Gerechtshof, 

Sententie van 4 September 1951. 

President: IZr Doornbos; Leden: V-&-Admiraal Vos, Luitenanti- 
Generaal Dijxhoorn, Generaal-Majoor van der Kroon. 

Raadsman: Kapitein K. Bakker. 

(Zie  vonnis lzier~óór).  

Gezien: . . . .enz. ; 
Ovenvegende, dat het Hof zich met het vonnis, voorzover dit het 

sub 2 en 3 ten laste gelegde betreft, niet kan verenigen; 



Overwegende, dat de Krijgsraad de dagvaarding ten aanzien van 
het sub 2e ten laste gelegde nietig acht omdat de daarin voorkomende 
feitelijke en gequalificeerde delictsomschrijving onderling strijdig 
zijn en de dagvaarding ter plaatse niet zo is gesteld, dat bij gedeel- 
telijke bewezenverklaring een leesbaar en begrijpelijk geheel zou 
kunnen resulteren, terwijl de Krijgsraad verder heeft overwogen, 
dat uit het sub 2e ten laste gelegde niet valt op te maken of beklaag- 
de het Rijk zou hebben opgelicht voor het totale of een niet nader 
aangegeven deel van het totale geldsbedrag per staat of voor enkele 
op die staat gespecificeerde bedragen, stellende het gequalificeerde 
deel het eerste, het feitelijk deel het tweede geval; 

Overwegende, dat - nu de Krijgsraad niet de sub 2 gestelde 
telastlegging nis geheel onbegrijpelijk en onleesbaar acht - het 
hierop betrekking hebhend bezwaar niet tot nietigverklaring van de 
telastleggiilg kan leiden omdat de bewezenverklaring niet behoeft 
te zijn een woordelijke weergave van de telastlegging, eventueel niet 
weglating van een niet bewezen gedeelte, zodat indieri door ucg- 
Lating van het niet bewezene het taalkundig verband verloren zou 
gaan - de rechter de bewezen verklaarde feiten in begrijpelijke taal 
moet overnemen in de door hem te redigeren bewezenverklaring, ter- 
wijl indien uit een als geheel leesbare telastlegging na weglating 
van het niet-bewezene slechts een onbegrijpelijk restant zou over- 
blijven, vrijspraak van het ten laste gelegde moet volgen; 

Overwegende ten aanzien van het daarna genoemde bezwaar, dat 
de telastlegging door te stellen dat beklaagde ,,heeft bewogen tot 
,,afgifte van respectievelijk de bedragen van f 534,85, f 343.40, 
,,f 331, 80, f 30380 en f 26470, althans van telkens enig gelds- 
,,bedragn voldoende duidelijk alternatief heeft gesteld zowel de 
mogelijkheid dat beklaagde het Rijk telkeiis voor het gehele op elke 
nader omschreven lijst vermelde eindbedrag heeft opgelicht, als dat 
het Rijk telkens slechts werd opgelicht voor een lager bedrag echter 
i n  beide gevallen o.m. door ,,respectievelijk f 26,75, f 68,75, 
,,f 161,75, f 141,43 en f 139,45, althans een deel van deze be- 
,,dragenn ten onrechte op genoemde lijsten te vermelden ; 

Overwegende, dat de Krijgsraad - indien hij bewezen acht dat 
de telkens onrechtmatig op de lijsten gebrachte bedragen resp. be- 
droegen f 26,75, f 68,75, f 161,75, f 141,45 en f 139,45 (overeen- 
komstig de nader gegeven nauwkeurige specificatie) en dar1 niet op 
juridische gronden toch oplichting voor de eindbedragen der lijsten 
aanneemt - tot de conclusie zou kunnen komen dat ,,de afgifte 
,,van ,,,,telkens enig geldsbedrag"" waarvan resp. f 26,75, f 68,75, 
,,f 161,75, f 141,45 en f 139,45, althans een deel van deze be- 
,,dragen hij nieh op de staten had mogen opbrengen" feitelijk rieer- 
komt op ,,de afgifte van f 26,75, f 68,75, f 161,75, f 141,45 en 
.f 139,45 waarvan resp. f 26,75, f 68,75, f 161,73, f 141,45 en 
,,f 139,45 hij niet op de staten had mogen opbrengen" dus 100 % 
van ,,telkens enig geldsbedrag"; 

Overwegende, dat dit zeer wel mogelijke geval ook door de redac- 



tie van de telastlegging wordt gedekt daar deze voor dit geval wel- 
iswaar niet onfeilbaar is gesteld, maar niet in die mate onduidelijk, 
dat dan de bedoeling niet zou blijken of beklaagde in zijn verdedi- 
ging zou zijn geschaad; 

Overwegende, dat een zuivere qualificatieve delictsomschrijving in 
een telastlegging een overbodigheid is en als niet ter zake dienende 
buiten beschouwing behoort te blijven, zodat het voor de geldigheid 
van de telastlegging niet van belang is welke qualificatie daarin 
aan het ten laste gelegde feit wordt gegeven; 

Overwegende, dal wel in een feitelijke telastlegging woorden kun- 
nen worden gebezigd die ook in een delictsomschrijving voorkomen, 
maar dat voorzover dit in de onderhavige telastlegging het geval is, 
van een tegenstrijdigheid g e m  sprake is wanneer de telastlegging 
wordt opgevat op de naar 's Hofs oordeel meest voor de hand lig- 
gende - in d~ voorgaande over~vegingcn besproken - wijze, zodat 
op grond van het tweede bezwaar de telastlegging evenmin nietig 
behoeft ie worden verklaard; 

Overwegende, dat de Krijgsraad de telastlegging, voorzover onder 
3e gesteld, nietig acht omdat daaruit niet zou blijken welk geschrift 
beklaagde zou hebben vervalst; 

overwegende, dat in de telastlegging onder 3e wordt gesteld dat 
beklaagde ,,de staat houdende de nominatieve-opgave van het bur- 
,,gerpersoneel, dat recht had op reiskostenvergoeding .over de maand 
,,Augustus 1950, op welke staat de daarop verinelde personen de 
,,hun toekomende bedragen voor ontvangst aftekenden, derhalve een 
,,geschrift dat bestemd is om tot bewijs van uitbetaling te dienen, 
,,herft vervalstn, waarmede aan beklaagde een duidelijk feit wordt 
ten lastc gelegd, terwijl dit deel der telastlegging ook overigens 
voldoet aan de voorschriften die blijkens het tweede lid van artikel 
114 Regtspleging bij de Lanrlmagt op straffe van nietigheid moeten 
worden nazeleef d: u 

Overwegende, dat indien het - b.v. wegens de door de Krijgsraad 
aangeduide verscheidenheid van geproduceerde staten - niet moge- 
lijk zou zijn oni niet behulp van de in artikel 339 van het Wetboek 
van Strafvordering genoemde bewijsmiddelen vast te stellen, dat 
,,de staat", in dit deel der telastlegging omschreven, er is geweest 
en door beklaagde is vervalst. beklaagde van dit feit zou moeten 
worden vrijgesproken, maar dat de onmogelijkheid om een in de 
telastleggirig gesteld feit te bewijzen, geen grond tot nietigverklaring 
oplevert; 

Overwegende. dat de hoofdzaak. voorzover het sub 2 en 3 ten laste 
gelegde betreft, niet door de Krijgsraad is beslist en het onderzo'ek 
daarvan het gevolg moei. zijn van de vernietiging van het vonnis; 

G-ezien artikel 77 van 's Hofs Provisionele Instructie; 
RECIIT DOEKDE IN HOGER IIEROEP IN NAAM »ER KONINGIN ! 

Vernietigt het vonnis, waarvan appel; 
E n  opriieuw rechtdoende: 



Wijst de zaak terug naar de Krijgsraad te Velde West, teneinde 
recht te doen met inachtneming van 's Hofs sententie. 

Krijgsraad te Velde West. 

Vonnis van 11 October 1951. 

Presidenl: Luitenant-Kolonel Mr Dr J. Ph. van Erk;  Leden: Majoor 
P. van Rossum en Kapitein Mr A. Pot. 

Raadsman: Kapitein K. Bakker. 

(Z ie  vonnis en sententie hiervóór). 

Gezien : . . . . enz. ; 
Overwegende. . . . [tenlastlegging cfm. vonnis van 16 Mei 1951 

- hiervbór - Red.]  
Overwegende,. . . .enz.; 
Overwegende, dat de Krijgsraad niet uit wettige bewijsmiddelen 

de overtuiging geput heeft, dat beklaagde het hein sub 3e ten laste 
gelegde heeft gepleegd, zodat hij daarvan behoort te worden vrij- 
gesproken; 

Overwegende, dat beklaagde teii aanzien van het hem sub l e  en 
sub 2e ten laste gelegde teii processe o.m. zakelijk heeft verklaard: 

Ad I.. . . . [enz.. . . .zie vonnis van 16 Mei 1951 -- hiervóór - 
Red.  j 

Ad 11. dat hij omstreeks 10 Sugustus 1950, 12 September 1950, 
5 October 1950, 8 November 1950 en 12 December 1950 telkenmale 
op betalingslijsten, die hij indiende bij het Ministerie van Oorloz 
te 's-Gravenhage, in strijd met de waarheid, namen heeft vermeld, 
met daarachter geldsbedragen van hurger-arbeidscontractanten; dat 
hij de betrokken lijsten in duplo indiende, terwijl de daarop gefin- 
geerde nammen en geldsbedragen door hem waren opgenomen tussen 
namen en geldsbedragen van rechtmatige gevallen; dat hij deze 
lijsten tevoren had doen voorzien van de voorgeschreven verklaring 
van de Commandant van het Demobilisatie-Centrum te Amersfoort; 
dat hij op die lijsten de bovenaangeduide gefingeerde personen ver- 
melde, terwijl hij wist, dat deze personen door beëindiging van hun 
dienstbetrekking, door overplaatsing, verhuizing of anderszins geen 
recht op genoemde vergoeding meer hadden; dat hij in de daarvoor 
bestemde kolom, zowel op de eerste als op de in duplo opgemaakte 
lijst eigenhandig en valselijk in de vorm van een handtekening de 
namen van die personen geplaatst heeft; dat zonder die handtekening 
achter de in de lijsten genoemde gelden geen uitbetaling van gelden 
zou plaats vinden; dat hij hier de volgende lijsten, waarop da hier- 
onder volgende namen en geldsbedragen door hen1 werden gefin- 
geerd betrof: 

Lijsten gedagtekend 10 Augustus 1950;. . . .enz.; 
Post alia: 



Overwegende. dat ten processe zijn overgelegd en aan beklaagde 
getoond de lijsten, onderscheidenlijk gemerkt bijlagen 22, 23, 24, 25 
en 26; 

Overu-egcnde, dat de Krijgsraad op grond vaii de inhoud van 
bovenstaande bewijsmiddelen - ieder bewijsmiddel slechts gebezigd 
ter1 aanzien van het fcit of de feiten, waarop het betrekking heeft, 
de lijsten gemerkt bijlagen 22. 23, 24, 25 en 16 alleen gebezigd in 
verband met de inhoud vaIr de overige bewijsmiddelen - wettig en 
overtuigend bewezen acht hetgeen aar1 heklaagde sub l e  er1 sub 2e 
is ten lastc gelegd met zijn schuld daaraan, voor u7at betreft het 
sub l e  ten lastc gelegde met uitzondering van het bedrag f 2,60. 
toebehorende aan A. van Toor ei1 voor wat betreft het sub 2c ten 
laste gelegde met dieli verstande, dat hij omstreeks 10 Augustus 
1950. 12 September 1950, 5 October 1950, 8 November 1950 en 
12 December 1950 bij de Comptabel-Ambtenaar hij het Ministerie 
van Oorlog J. Grootes de gebruikelijke lijsten in duplo heeft inge- 
diend voor reiskostenvergoeding van burgerarbeidscontractanten aan 
wie een tegemoetkoming in reiskosten was toegekend, welke lijsten 
van de voorgeschreven verklaring van de Commandant van het 
Uemobilisatie-Centrum te Amersfoort reeds waren voorzien, op welke 
lijsten hij de navolgende personen had vermeld met de navolgende 
achter hun namen vermelde bedragen als aan deze personen ver- 
schuldigd, terwijl hij mist, dat deze personen door beëindiging van 
h u ~ i  tlieristbetrekking. overplaatsing, verhuizing of anderszins geen 
recht op deze vergoeding meer hadden en op welke lijsten hij - be- 
klaagde - vervolgens in de daarvoor bestemde kolom zowel op de 
eerste als op de in duplo opgemaakte lijsten eigenhandig en valselijk 
de namen van die personen in de vorm van een handtekening had 
geplaatst, z i jnd~ een handtekening var1 die personen noodzakelijk 
voor de uitbcialilig van de op die lijsten voorkomende bedragen en 
wel 01) de lijsten gedagtekend op 10 Augustus 1950. . . .enz.; (Red.) 

overwegende, dat het sixb 2e hcmeze~iverklaardc in tegenstelling 
mct het qualificutieve gedeelte van het sub 2e ten laste gelegde, dat 
conform 's Hofs in casn gewezen sententie buiten beschouwing dient 
te blijven, niet oplevcrt een feit, bij enige wettelijke strafbepaling 
strafbaar gesteld, zodat beklaagdt. hiervan behoort te worden vrij- 
gesproken; 

Overwegende, dat het sub l e  bewezen verklaarde moet worden 
gequalificeerd als:. . . . [zie verrlcr vonnis van 16 Mei 1951 - Red.]  

Het Hoog Militair Gerechtshof. 

Sententie van 18 December 1951. 

Presiden(: Mr Doornbos;  leder^: Schout hij Nacht Brouwer, Luite- 
tenant-Generaal Dijxhoorn. Luitenant-Generaal van der Kroon. 

Raadsman: Kapitein K. Bakker. 

(Zie vonrhis, set? tentie en vonnis hiervóór). 



Gezien: . . . . enz. ; 
Post aiia: 
Overwegende, dat het Hof uit het vonnis overneemt de bewijs- 

middelen en bcmezenverklaring met betrekking tot het onder I e  en 
Ze ten laste gelegde. en zich verenigt mct de beslissing van de Krijgs- 
raad. dat het onder 2e brwezenvcrklaarde niet oplevert een feit, bij 
enige wettelijke bepaling strafbaar gesteld; 

Overwegende, dat beklaagde ten aanzien van het hem onder 3e 
ten laste gclegde heeft verklaard, dat hij, terwijl hij niilitair was en 
als zodanig ambtenaar Tvas in de zin der wet, op 10 Augustus 1950 
te ,5mersfoorl, de staat, houdende nominatieve opgave van het bur- 
gerpersoneel dat recht had op reiskostenvergoeding over dc maand 
Augustus 1950, op ~velke staat de daarop vermelde personen de hun 
toekomende bedragen voor ontvangst aftekenden, heeft vervalst, en 
wel ten aanzien van G. Korpel. L. Verheij en E. J. W. Wilhelm; 
dat hij nl. opzettelijk, eigenhandig, in strijd met de waarheid en 
valselijk ten aanzien van deze drie personen in de daartoe bestemde 
kolom achter het vermelde bedrag de naam van die personen telkens 
in de vorm van een handtekening heeft gesteld, met de bedoeling, 
het in strijd met de waarheid te doen voorkomen alsof die drie per- 
sonen op die staat achter het bij hun naam vcrrnelde geldsbedrag 
hadden afgetekend; dat deze staat was bestemd om te  dienen tot 
bewijs van uithetaling; dat het zijn hcdoeliug was deze staat als 
echt en onvervalst te  gebruiken oin zich zodoende ten nadele van de 
Staat der Nederlanden en van die drie personen gelden toe te eigenen 
waarop hij gecn recht had; 

dat de hem getoonde staat, gemerkt ,.bijlage 14" is de staat waar- 
omtrent hij verklaarde; 

Overwegende. dat aan beklaagde is voorgehouden een staat. 
waarvan Iieb opschrift luidt:  ,,Nominatieve opgave reiskostenver- 
, ,go~ding burgerpersoneel over de maand Augustus 1950" gemerkt 
.,bijlage 14"; 

Overwegende, dat op grond van de inhoud van de verklaring van 
beklaagde en (Ie in verband daarmede als bewijsmiddel gebezigde 
staat voornield, wettig en overtuigend is bewezen hetgeen aan be- 
klaagde onJer 3e is ten laste gelegd met zijn schuld daaraan; 

Overwegende, dat het aldus he~vezene moet worden geqiialifieeerd 
als: ,,VALSHEID IN GESCIIRIFT", voorzien en strafbaar gesteld bij 
artikel 225 van het lVetboek van Strafrecht; 

[Uit het dictum: 
Verklaart bel i laa~de schuldir aan de hierhoven bewezen ver- - - 

klaarde en gequalificeerde strafbare feiten en hem deswege straf- 
haar: 

Veroordeelt beklaagde tot een gevangenisstraf voor de tijd van 
elf maanden, met bepaling dat de tijd door hem voor de tJenuitvoer- 
legging dezer uitspraak iii arrest doorgebracht, bij de uitvoering 



van de hem opgelegde gevangenisstraf geheel in mindering zal wor- 
den gebracht voor de duur van elf maanden. 

Verlaagt beklaagde tot de starid van soldaat in  d.e laagstc klasse; 
Ontslaat I~eklaagde uit rle militaire dienst, zonder ontzetting van 

de bevoegdheid orn bij de gewapende macht te  dienen; 
Heft  op hct arrest; ontslaat beklaagde daaruit. 
Bevestigt het vonnis voor het overige met overneming der  gronden. 

Zeekrijgsraad te 's-Gravenhage, 
Vonnis van 22 Ju l i  1934. 

President: Mr D. B. A. Frankeri; Leden: B. A. W .  Beyer, J. C. van 
Epen, J. N. J. v. d. Aley cn A. v. hl iena.  

Raadsma~z: Lt. t. Zee (E.D.) E. V. G. Glaser. 

Veroordeling wegens diefstal. VoorwaardelijRe ueroordeling rnet 
als bijxorzdere vooriuaarde: het xich g~drageiz  naar de raadgeuir&gen 
eu  aanw(jsingeuz. 17an eetL nzet )iame genoemde officier, aan wie  op- 
draclil wordt gegeven, ceroordeelde hulp e?& steun te v e r l e ~ e n .  

(W.1I.S.R. art. 13-13; 1Vb.v.Str. art. 1 4 4 .  
DE KRIJGSIIAAD VOOR DE ZEEMACHT B I N N E N  IIES 1 x 1 ~ ~  I N  EUROPA 

TE 'S-GRAVENHAGE, 

in de zaak van cle Fiscaal iegen H. G. G., oud 19 jaren, geboren te  
's-Gravenhage, gedetineerde, laatstelijk vóór de ver~vijzing naar de 
Zeckrijgsraad gediend hebhende als radio-raclarnioriteur 3e klasse 
bij de Technischc Opleidingen der K.M. te Amsterdam; 

Post alia: 
RECEIT DOENDE I N  NAAM DER KONINGIN ! 
TTerklaurt lief dr beklaagde ten laste gelegde *) in dier voege als 

hoger werd overwogen wettig cn overtuigend bewezen; 
Verklaart hein daaraan schuldig; 
Qualiiiceert het weitig rn overtuigend h(2w~xen verklaarde als 

hoger merd aangegeven "") ; 
Veroordeelt beklaagde deswege tot een gevangenisstraf voor de 

tijd van clrie inaanclen inet bepaling, dat íle tijd, door de veroordeel- 
de vbór de tenuibvoerlegging dezer uitspraak sinds 15 Jun i  1954 in 
streng arrest doorgebracht, geheel in mindering zal worden gebracht 
bii de uitvoeriri~ van deze straf: c, 

Beveelt, dat een gedeelte dezer straf, groot een maand, niet zal 
~vordcn tenuitvoergelegd. tenzij later anders mocht worden gelast 
- -- 

') Dat hij, dienende als radio-radarmonteur 3e klasse bij de Technische 
Opleidingen der Koninklijke Marine te Amsterdam, aldaar op of omstreeks 
30 Mei 1954 met het oogmcrl; van wederrechtelijke toeëigening heeft weg- 
genomen een bankbiljet van f ZO,-,  toebehorende aan de radio-radar- 
monteur 3e klasse C. Boumans, althans aan een ander dan aan hem, 
beklaagde - Red.  

**) ,,Diefstal7' - Red. 



op grond, dat de veroordeelde zich voor hei eincle van een proeftijd 
van een jaar en zes maanden heeft schuldig gemaakt aan  een straf- 
baar feit, of - zijiide de veroordeelde immers militair - aan een 
krijgstuchtelijk vergrijp, vallende onder artikel 2 nr 1 van de W e t  
op de lirijgstuchl, dat van erilsiige aard is. of aar1 ren krijgstuch-le- 
lijk vergrijp, vallende onder artikel 2 nrs 2-6 van die wet, of ge- 
durende die proeftijd zich op andere wijze heeft misdragen, dan 
wel niet heeft nageleefd de hem hierbij te stellen bijzondere voor- 
waarden, hierin bestaande, dat hij zich, zolang hij gedurende die 
proeftijd in militaire dienst is, zal gedragen naar de raadgevingen 
en aanwijzingen hem door Ltz. 1~ kl. Electrotechnische Dienst 
E. V. G. Glaser gegeven: 

Draagt aan genoemde Officier. die zich daarioe bereid heeft ver- 
klaard, op om de veroordeelde terzake van de rialeving der bijzon- 
dere voorwaarden hulp en steun te verlenen. 

ADMINISTRATIEVE RECHTSPRAAK. 

Militair Ambtenarengerecht. 

Uitspraak van 1 2  Octoloer 1953. 

V o o ~ x i t t e r :  Mr S. Wierda; Leden: Mrs. J. H .  Scholten en A. C. 
W. J. Gispen; Zil i ta ire  leden: F. 0. van Kregten en A. L. TTriens. 

Vertegenw. Uin. v. Xarine: X r  J. Veldstra, referendaris. 
Vertegenw. klager: Mr F. W. de Ridder, Ltz. (A) l e  kl. 

Zoekrahen varz. een waarnemingshorloge en een stophorloge uit 
de lcaartenkamer van Hr.  Ms. ,,Karel Doorrnan", welke kaarten- 
kamer ontoegankelijk was  voor onbevoegden doch waarin gedurende 
enige dagen onderhoudswerkxaamheden wareli verricht. Schade ge- 
deeltelijk tepi laste van het Bijk en gedeeltelijk ten laste van de me t  
het toexicht belaste officiererz. gebracht. 

Wel iswaar was  de standplaats van Hr. Ms. ,,Karel Doorrnan" 
( d u s  van  klager) te Rotterdam en weliswaar is  klager binner~ 30 
dagen na het kenniskrijgen van het aangevallen besluit i n  Nederland 
geweest, doch ten  tijde waarop hij vapz lzet aaizgevalletz. besluit 
hennis kreeg bevond h(? xich in  dienstbetrekking i n  het  buitenland. 
De beroepstermijn i s  derhalve vier maanden. 

T e n  onrechte hee f t  /zet Militaire Ambtenarengerecht xich bevoegd 
geacht van het beroep kennis te nemen, vermits het  bestreden be- 
sluit w a s  genomen nadat een commissie i n  de zaak advies had ge- 
geven. Beslissing i n  prima (ook)  op die grond vernietigd, waarna 
de Centrale Raad de zrrak beoordeelt als in eerste aanleg. 

AMBTENARENGERECIIT: beroep gegrond, ver+tzits artikel 86 van  
het Regl.  Inw.  Dienst bepaalt dat schade op een militair der see- 
macht kan worden verhaald ingeval vatz opzet o f  grove schuld, 
waarvan in casu geen spralce was. 



CENTRALE RAAD v . 4 ~  BEROEP: T e n  deze geldt niet het  Regl.  
Inw .  Dienst, doch de (Min.  Besch.) , ,T~oorscl~riftefi Inve.r~taris- 
.,goederenu en de Circ. Zeemacht 493, welke  bepalingen rechts- 
kracht hebben op gror~d uau de delegatie ingevolge art. 273 Cl'oorsch. 
Commanderende Officieren, e n  u>elke bepalingen scl~adeverhaal op  
befrokkefzerz toelaten (reeds) ingeval zìaiL aorgeloosheid, ruwe be- 
handeling, onachtxaamheid en aci~teloosheid. De Rand acht het be- 
streden besluit ?ziet i% strijd met enig algemeen verbindend voor 
schr i f t .  Beroep ongegrortd. 

(A.W. art. 3, 58, 60; M.A.W. art .  4, 6). 

gezien : . . . . enz. ; 
WAT DE FEITEN BETREFT: 
Overwegende dat verweerder op 4 J u n i  1952 aan cle Comman- 

dant  Zeemacht i n  Nederland een brief heeft gezonden v ~ ì n  de na- 
volgende inhoud : 

..Naar aanleiding van Uw brief d.d. 1 5  April  1952, no. CZM/ 
,.087636/087226, waarbij U doorzoiicl het proces-verbaal no. 163 
..van Hr.  11s. .,Karel I)oormarin, heb ik de eer U Hoogedelgestrenge 
,.mede te delen. dat de waarde van het tvaariiemingshorloge niet 
.,f 75 doch f 500 is en de a-aarde van het stophorloge f 38. 

. ,Ik ga echter accoord mct Uw voorstel omtrent dc helasting van 
,,de rekeningen der betrokken officiere~i". . . .cnz. (Red.) .  

Overwegencle dat klager op 8 J u l i  1952, terwijl hij zich bevond 
aan hoord van Hr. Als. ,,Karel Doorman". op zee, buiten liet Rijk 
in  Europa, door zijn commandant met de inhoud van genoemde 
brief i r i  lienriis wcrd gesteld; 

Overwegende dat klager bij klaagschrift d.d. 29 Augustus 1952, 
hij het Gerecht ingekomen op li September (l.a.v., beroep heeft in- 
gesteld tegen het te zijnen aanzien genomen besluit van verweer- 
der .  . . . enz. (Red. )  ; 

IN RECHTE: 
Ovcr~vcgcnde dat op 14  Januar i  1952, A. Oosterveld, Luitenant 

ter zee der tweede klassc, J. Jl. Bos, Adelborst der eerste klasse en 
W. EI. A. Jobse. sergeant der mariniers, allen dienende aan boord 
van H r .  Ms. .,Karel 1 )oormn"  zich ingevolge mondelinge last van 
de commandant van die bodem i r i  commissie hebb.en verenigd, ten- 
rinde cen onderzoek in te stellen naar  het verloren gaan van een 
stophorloge en een waariieiningshorloge, behorende tot het i l é t ~ i l  
navigatie gevechtsinformatie. van welk onderzoek op 1 4  Januar i  
1952 onder no. 163 proces-verbaal is opgemaakt; 

Overmlegeride dat blijkens dit proces-verbaal voor deze commisie 
onder meer verklaringcri zijn afgelegcl door de Luitenarit ter zce 
der tlcrde klasse G. M. A. Brummer en door klager, welke verkla- 
ringen respectievelijk als volgt luidden: 



,,Zaterdagmorgen 5 Januari 1952, omstreeks 08.45 werd mij ge- 
,,meld door de matroos der tweede klasse P. v. d. Berg (33513). dat 
,,hij het stophorloge miste, hetwelk hij gebruikte bij het lopen var1 
,,de klokkenronde. Dit horloge werd altijd opgeborgen in een kastje 
.,boven de kaartentafel. Dit kastje kon niet gesloten worden, aan- 
..zezien de sleutel ervan vermist werd. I k  was in de vcroriderstel- 
, , h g  dat de navigatie-officier het weggehaald had om hr t  te ge- 
.,bruiken, hetgeen wel eens meer door hem gedaan werd. Daar de 
,,navigatie-officier op dat moment niet aan boord ~x~as ,  heb ik er 
,,geen actie op genomen. Woensdagmorgen, 9 Jan. 1952, omstreeks 
,,08.45 uur bij het nemen van het tijdsein, werd door mij geconsta- 
,,teerd dat het waarnemingshorlogc uit het doodje genomen was. 
,,Dit lag altijd tussen de twee tijdmeters in de tijdmeterskast. Deze 
.,kast kan niet op slot. I k  wildc toen onmiddellijk de navigatie- 
.,officier waarschuwen, doch daar die niet aan boord was heb ik in  
,,verband met deze ernstige vermissing oniniddellijlr: de inlichtingen- 
,,officier, de Luitenant ter zee der eerste klasse LKIkXR. OV. W. H. 
,,den Outer, gewaarschuwd. Deze raadde mij aan te wachten tot de 
,.navigatie-officier aan boorcl zou komen. 

,,Op de S.M. heb ik het toen gemeld aan de navigatie-officier. 
,,Daar het al te laat was om de recherche voor het vertrek van hei 
,,schip in te schakelen, gaf hij opdracht tot het opstellen van een 
,,proces-verbaal. De laatste drie weken voor het vertrek zijn er in 
..de kaartenkamer werkzaaniheden verricht door I<.IkI. personeel en 
..personeel van de firma Kroon. De laatste week hebben er ook nog 
,,burgermonteurs gewerkt van het Marine Electronisch Bedrijf 
.,Oegstgeest." 

en 
,,Als navigatie-officier ben ik in de laatste instantie belast met 

,,het bijhouden van heb detail navigatie. Hiervoor heb ik  ter assis- 
,,tentie de Luitenant ter zee der tweede klasse J. 31. Versteegh en 
,,de Luitenant ter zee der derde klasse G. 11. A. Brummer. Op 
,,Woensdagmorgen 9 Januari 1952 moest ik op de VII  verschijnen 
..voor een commissie in Amsterdam. Toen ik om 15.00 uur terug- 
..keerde, werd mii door de Luitenant ter zee der tweede klasse J. M. 
,,Versteegh gerapporteerd, dat uit de chronometerkast in  de kaarten- 
,.kamer een waarnemingshorloge in de vorm van een zakuurwerk 
,,was verdwenen, alsmede een stopwatch, welke zich eveneens in 
.,die kast bevond. Het is gebruikelijk dat de liaartenkainer, wanneer 
,,het schip binnenligt. gesloten is, doch in verband met werkzaam- 
,,heden aan de Loran en het verplaatsen van de plottafel, was op 
,,7, 8 en 9 Jaunari 1952 in de kaartenkamer gewerkt door personeel 
,.van Oegstgeest cn het schip. 

,,De chronometerkast kon niet worden gesloten aangezien op deze 
,,kast geen slot was aangebracht. Officieren E.I. van Hr .  &Is. ,,Karel 
,,Doorman" li-aren het ovcrgrote deel van de werktijd in  de kaarten- 
..kamer aanwezig, doch diefstal van bovengenoemde uitrustings- 
,,artikelen is mijns inziens niet uitgesloten geweest. Deze kan zowel 



,,zijn gepleegd door pcrsoneel van Oegsigeest als door personeel van 
.,het schip. Behalve de moiiteurs van Oegstgeest zijn bij mijn weten 
,,geen andere burgers in de kaartenkamer geweest."; 

Overwegende dat de genoemde conimissie, overwegende dat: 
..de werkzaamheden. die in de kaartenkamer verricht werden door 

.,personeel van verschillende dienstvakken en daarmee de onmoge- 
,,lijkheid om telkens de kaartenkamer af te sluiten; 

,,het feit, dat speciale maatregelen tegen diefstal nooit genomen 
,,behoefden te morden, aangezien het brugcomplex verboden is voor 
,.onbevoegden; 

.,de onmogelijkheid om de instrumenten achter slot op te  bergen, 
,,terwijl bovendien de iiistrun~enten dagelijks gebruikt moesten 
..worden." 
als haar oordeel heeft uitgesproken, dat hoewel betere veiligheids- 
maatregelen genomen hadden kunnen worden, van grove schuld of 
oiiachtzaamheid geen sprake is, zodat zij voorstelt dat de schade 
door dc Lande gedragen wordt; 

Overwegende dat de commandant het proces-verbaal voor .,Ge- 
,,zierin heeft getekend, onder aantekening, dat door hem, onder 
nadere goedkeuring van de Jliiiister van AIariile, wordt heslist con- 
form het voorstel van de commissie: 

Overwegende dat de Commandant Zeemacht Nederland het pro- 
ces-verbaal toezond aan vermeerder bij brief van 15  April  1952, 
waarvan de inhoud a l s  volgt luidde: 

, ,Ik heb de eer Uwe ex cellen tic^ bijgaand aan te bieden proces- 
..verbaal no. 163 van Hr.  Ks. ..Karel Doorman" inzake een onder- 
,,zoel< ingesteld naar de oorzaak van het verloren gaan van een 
,,stophorloge no. 21854, geschatte waarde f 75 en een maarnemings- 
,,horloge no. 701. geschatte waarde f 75. 

,,Betreffende de inhoud van dit proces-verbaal nioge ik  hierbij 
,,aantekenen, dat i k  mij niet kan verenigen met het oordeel van de 
.,coinmissie en de hierniede in overeenstemming zijnde voorlopige 
,,beslissing van de commaildant, doch meen dat hier sprake is van 
,,onachtzaamheid, te meer daar geen actie genomen werd na het 
,,vermissen van het stophorloge. 

,.Dientengevolge moge ik voorstellen een gedeelte van de schade 
,,te doen dragen door betrokken officieren en de rest teil laste van 
,,het rijk te doen brengen, te weten: 

,,Het rijk . . . . . . . . . . . . f 7 5  
,.Ltz. 1 W. Langeiaar (11003) . . . . . f 35 
,,Ltz. '2 J. Jl. Versteebh (19330) . . . . f 25 
,,Ltz. 3 G. M. A. Brunimer (44281) . . . f 15"; 

Overwegende dat de beroepen beslissing moet worden getoetst 
aan het bepaalde in het l e  lid van artikel 86 van het Reglemcnt op 
de inwendige dienst aan boord van Hr .  Ms. oorlogsschepen en in de 
inrichtingen der zeprnacht, als volgt luidende: 

,,Onverminderd de voor bijzondere gevallen gestelde regelen, kali 



,,de Minister van Defensie bepalen, clat schade door een militair der 
,,zeemacht middellijk of onmiddellijk, hetzi,j opzettelijk, hetzij als 
,.gevolg van diens grove schuld, aan de Lande toegebracht, geheel 
,,of gedccltelijk op de betrokkene zal tvordcri verhaald, ongeacht een 
,,eventueel tegen hem in te stellen sirafvervolging."; 

Overwegende dat uit deze bepaling volgt, dat op klager cle schade 
door de vermissing van de bovengenoemde voorwerpen slecht-, kan 
worden verhaald, indien deze aan zijn opzet of grove schuld te 
wijten is; 

Overwegende dat het Gerecht gezien al het vorenstaande niet is 
kunnen blijken dat deze mate van schuld bij k l a g ~ r  aanwezig was; 

Overwegende dat derhalve de bestreden beslissing. voorzover deze 
op klager betrekking heeft, niet in stand zal kunnen blijven;. . . . 
enz. 

Centrale Raad van Beroep. 

Uitspraak van 5 Ju l i  1951. 

Voorzit ter:  D.lr J. H .  Kuipers; Leden: JIrs A. Blo111 en Ur T. 
Kruij f f. 

(Z ie  uitspraak ïìfil. Ambtenarengereelzt, hiervóór). 

Gezien : . . . . enz. ; 
WAT AANGAAT DE FEITEN VAN HET TK~ISTGEDIKG: . . . .enz.; 
IN RECHTE: 

Overwegende dat bij het beroepschrift als eerste grief tegen de 
aangevallen uitspraak is aangevoerd. dat het door Langeraar bij 
het Ambtenarengerecht ingestelde beroep hij die uitspraak ten on- 
rechte ontvankelijk is geacht, daar dat beroep liiet is ingesteld bin- 
nen de termijn van 30 dagen, genoemd in artikel 60. lid 1 en lid 3, 
der Ambtenarenwet 1929, komende naar eisers oordeel de termijn 
van vier maanden, genoemd in artikel 6 der Militaire Anlbtenaren- 
wet 1931, te dezen niet i n  aanmerking, omdat de standplaats van 
Langeraar was te Rotterdam; 

Overwegende dienaangaande, dat het bestreden. op 4 Jun i  1952 
genomen, besluit eerst op 5 Ju l i  1952 ter keilnis van Langeraar is 
gebracht en da t  Langeraar toen cliensb deed aan boord van Hr.  Ms. 
,,Karel Doorman". welk schip op 9 Juni 1952 zijn basis te Rotter- 
dam had verlaten om deel te nemen aan een vlootoefening op de 
Noordzee en de Atlantische Oceaan, op 27 Juni  l 9 5 2  in  Rotterdam 
is teruggekeerd, op 30 Jun i  1952 is vertrokken voor een reis naar 
Scandinavië. op 5 J u l i  1952 - dus toen Langeraar van het be- 
streden besluit kennis kreeg - cvas gelegen te Kopenhagen en op 
18 J u l i  1952 wcer in Rotterdam is teruggekeerd; 

dat, daar Langeraar zowel op 5 Ju l i  1952 als gedurende enige 
tijd hierna zich in dienstbetrekking. buiten het Rijk in Enropa be- 
voncl. naar 's Raads oordeel artikel 6 der Militaire Ambtenarenwet 



1931 wel van toepassing is, zodat de Lieroepstermijn vier maanden 
beliep; 

dat daaraan niet afdoet, of ook gedurende de tijd, dat Langeraar 
buitenslands verbleef, zijn standplaats bleef gevestigd hier te  lande, 
aangezien de Raacl voormcld artikel G mede toepasselijk acht ten 
aanzien van een militaire ambtenaar, die zijn standplaats hier te 
lande heeft, maar zich in zijn dieristbetrtkking buitenslands be- 
vindt ; 

dat hiermede niet in strijd is 's Raads uitspraak van 24 April 
1951, N.A.W. 1951 B l "), waarop eiser een beroep heeft p d a a n ,  
aangezien dip uitspraak hetrof een militaire ambtenaar, die zijn 
standplaats had in het buitenland en op de dag, 11-aarop hij van het 
bcstreden besluit voor het eerst kennis nam, slechts tijdelijk hier te 
lande verblijf hield, in welk geval de Xaad voormeld artikel 6 .even- 
eens van toepassing oordeelt ; 

dat, nu Langeraar's klaagschrift op G September 1952 bij het 
Ambtenarengerecht is ingekomen. zijn beroep mitsdien tijdig is in- 
gesteld. immers binnen vier maanden ria de dag, svaarop het be- 
streden besluit genomen is; 

dat dus, daar ook overigens niet is gebleken van enige groiid voor 
niet-ontvankelijkheid van het beroep, hel beroep oritvanhelijk is;  

0vermegc.ridc vervolgrris, dat op gronrl van de gedingstuklien 
vaststaat: 

da t  het ~vaarnemingshorloge en het stophûrloge, in l ~ e t  bestreden 
besluit bedoeld, behoorderi tot het détail navigalie-gevechtsinfor- 
maiie van het schip ,,Karcl Doorinaii", svaarop Langeraar o.a. in 
Januari  1!)52 \\-as de navigatie-officier en als zodanig chef van het 
détail navigatie-gevechtsinf ormutie ; 

dat h r t  maari-iemirigshor~loge placht te zijn opgeborgen in de tijd- 
metprkast. n-elke zich bevond in de kaartenkanier, n r lke  kast niet 
was voorzien van een slot, en (lat het stophorloge in de regel werd 
bewaard in een eveneens i n  de liaartenkamer aariwczig kastje, hct- 
wplk wel van een slot wai voorzien. maar niet op slot was. omdat 
er - naar men destijds meende - geen sleutel voor n7as; 

dat het gebruikelijk was. dat. wanneer hr t  schip aan de wal lag, 
de kaartenkamer \x7as gesloten. maar dit niet het geval is geweest 
in een tijdvak van enige dage11 vóirr 10 Januar i  1952, otndat er toen 
in de kaartenkanier o.a. door burgerpersonepl vcr5chilleiide werk- 
zaamheden werden verricht; 

clat bleek op 5 Januari 1952. dat het stophorloge. en op 9 Januari  
1952, dat Iirt ~~~.;larneïriing>horloge verdmcinen was, welke horlogrs 
- ter waarde van onderscheidrnlijli f 38 en f 500 - nadien niet 
zijn teruggevonden; 

Overwegende dat nu in het onderhavige geding in hoofdzaak moet 
worden beslist. of eisers bestreden hesluit van 4 J u n i  1952, voor- 
zover daarbij de rek~ning  van Langeraar i n  verband met het ver- 

*) M.R.T. XLIV, blz. 642 v. - (Red.)  



loren gaan der horloges is belast met een bedrag van f 33. in strijd 
s met de toepasselijke algemeen vcrbinclende voorschriften: 

Overwegende dat namens eiser - zij het voor het eerst ter 
's l h a d s  terechtzitting van 2 Februari 19.14 - is I~etwist. dat het 
bestreder1 besluit zou moeten worden getoetst, zoals in de aange- 
vallen uitspraak is gedaan, aan artikel 86 van het .,Reglement op 
.,den inwendigen dienst aan boord vari Hr. 12s. oorlogsschepen en 
,,in de inrichtingen der zeemacht" (verder aan te duiden als: Regle- 
ment I.».), welk artikel verhaal van schade. door een militair der 
zeemacht aan den Lande toegebracht, mogelijk maakt slechts in  de 
gevallen van opzet ei1 grove schuld, en verder is betoogd, dat vol- 
gens het Iiepaalde in  de artikelen 4 en 8 der ,,Voorschriften omtrent 
,,beheer, administratie en onderhoud van de inventarisgoederen en 
,,andere behoeften" (verder aan te duiden als: Voorschriften inven- 
tarisgoedcren) juncto de Circulaire Zeemacht 493 de schade op de 
betrokkene nord t  verhaald reeds in de gevallen van zorgeloosheid, 
ruwe behandeling. onachtzaamheid en achteloosheid; 

Overwegende hieromtrent, dat de Raad. met name gelet op de 
bescheiden, ingezonden als uitvloeisel van 's Raads op 16 Februari 
1954 uitgesprokeri bevel, het volgeride in aanmerking neemt: 

1. artikel 86 van het Beglement T.D. - vastgesteld bij Konink- 
lijk Besluit van 30 Xei 1934 en nadien meermalen gewijzigd - 
geldt ,.onverminderd de voor bijzondere gevallen gestelde regelen"; 

2. zodanige regelen zijn opgenomen geweest in de vierde afde- 
ling van het Reglement LI)., welke afdeling als opschrift droeg 
.,Beheer en administratie van de iriventarisgoederen" en krachtens 
IConinlrlijk Besluit van 19 November 1938 met ingang van 1 Maart 
1939 is vervallen; 

3. in de plaats van die afdeling zijn met ingang van 1 Maart 
1930 in werking getreden de Voorschriften inventarisgoederen, 
vastgesteld bij beschikking van de toenmalige Afinister van Defensie 
van 29 November 1938; 

4. tot het vaststellen van deze Voorschriften inventarisgoederen 
was de Minister van Ilefensie bevoegd op grond van artikel 273 der 
- eveneens hij genoemcl Koninklijk Besluit van 19 November 1938 
vastgestelde - ,,Voorschriften voor de commanderende officieren 
.,van Hr .  11s. oorlogsschepen en inrichtingen der zeemacht" (verder 
aan te duiden als: Voorschrifteri G.O.). welk artikel luidt: ,,De 
,,Minister vari Defensie is bevoegd dit hoofdstuk aan te vullen en 
,.te u-ijzigeri, mct uitzondering van de voorschriften, mellre betrek- 
..king hebben op den rechtstoestand van het militaire personeel der 
,,zeeinacht", zijnde iil deze bepaling met ..dit hoofdstuk" bedoeld 
de Voorschriften C.O.; 

5. dat evenvermeld artikel aan de Minister van Defensie de 
bevoegdheid heeft gegeven de Voorschrifteii inventarisgoederen 
vast te stellen, neemt de Raad aan inzonderheid omdat: 

a. het de kennelijke bedoeling van de Kroon is geweest, da t  de 
Minister van Defensie de Voorschriften inventarisgoederen zou 



stellen in de plaats van de bij het Koninklijk Besluit van 19 No- 
vember 1938 vervallen voormelde vierde afdeling van het Regle- 
ment T.D.. heigeen uit dit Koninklijk Besluit duidelijk blijkt, nu 
hierbij in het Reglement I.D. de woorden ,,in de vierde afdeling" 
enkele malen zijn vervangen door ,,in de Voorschriften inventaris- 
,.goederenn ; 

b. de Voorschriften inventarisgoederen naar hun inhoud ook 
kì~nnen worden aangemerkt als een aanvulling der Voorschriften 
C.O. : 

6. ook tot het uitvaardigen van de vorengenoemde Circulaire 
Zeemacht 493, door de Minister van Marine vastgesteld bij beschik- 
king van 21 Octoher 1941 (en nadien gewijzigd), welke circulaire 
- voorzover in het onderhavige geding van belang - blijkbaar is 
bedoeld als een aanvulling op de Voorschrifteil inventarisgoederen, 
n7as de Minister van Marine bevoegd op grond van vorenweerge- 
geven artikel 273 der Voorschriften C.O.; 

7. voorzovcr de Voorschriften inventarisgoederen cn de Circu- 
laire Zeeinacht 493 in de nader te vermelden bepalingen voorschrif- 
ten inhouden, belrekking hebbend op de rechtstoestand van het 
militaire personeel der zerlmacht, vallen die bepalingen niet onder 
de i n  hel weergegeven artikel 273 der Voorschriften C.O. genoemde 
uitzondering, nu hiermede in dit artikel alleen is gedoeld op de in  
deze Voorschriften C.O. voorkomende voorschriften hetreffende de 
rechtstoestaiicl van het militaire personeel der zeemacht en bedoelde 
hepalingen deze voorschriften niet aanvullen of wijzigen; 

8. ook overigens wareri de Minislers van Drfrnsie en van Marine 
bevoegd rle bcdoelde voorschriften omtrent de rechtstoestand van 
het militaire personeel der zeemacht te geven, daar volgens artikel 
12 der Militaire Ambtenarenwet 1931 het vaststellen van zodanige 
voorscliriften moet geschieden bij of krachtens algemene maatregel 
van bestuur en volgens artikel 73 van de algemene maatregel van 
ilesiuur, vastgesteld bij Koninklijk Besluit van 22 Augustus 1931, 
Stb. 377. houdende voorschriften betreffende de rechtstoesland van 
het militaire personeel der zeemacht, de rechten en plichten der 
militairen, voorzover dat niet bij dit reglement is geschied en on- 
verminderd het bepaalde in de W e t  op de Krijgstucht en het Regle- 
ment betreffende de Krijgstucht, worden geregeld door de Kroon 
of naar door de Kroon te geven voorschriften, terwijl als door de 
Kroon gegeven regeling te dezen moet worden aangemerkt artikel 
273 der Voorschriften C.O. en als regelingen naar door de Kroon 
gegeven voorschriften de Voorschriften inventarisgoedercn en de 
Circulaire Zeemacht 493; 

overwegende nu dat het maarnemi~lgshorloge en het stophorloge, 
waarop het bestreden besluit betrekking heeft, vallen onder de 
inventarisgoederen, bedoeld in de Voorschriften inventarisgoederen, 
zodat het bestreden besluit moet worden getoetst aan de algemeen 
verbindende voorschriften, welke zijn vervat in  deze Voorschriften 
inventarisgoederen juncto de Circulaire Zeemacht 493 en moeten 



worden gerekend tot cle regelen, bedoeld in de aanhef van artikel 86 
van het Reglement I.D.; 

Overwegende dat in artikel 8, eerste lid. der Voorschriften in- 
ventarisgoederen het volgende is bepaald: .,Wanneer de uitrustings- 
,,artikelen op abnormale wijze onbruikhaar raken of wanneer zij 
..geheel of gedeeltelijk verloren gaan, alsmede wanneer verbruiks- 
.,artikelen op abnormale wijze verdwijncn, wordt, onverminderd de 
,,gewone afschrijving, proces-verbaal opgemaakt, waarin worden 
,,vermeld de datum en plaats van het vernielen. beschadigen, on- 
,,bruikbaar raken, verwaarlozen of verloren gaan, alsmede alle om- 
.,standigheden, welke zich daarbij vooi~deden. I s  achteloosheid of 
.,ruwe behandeling de oorzaak, dan wordt in het proces-verbaal de 
,,schuldige met name genoemd. De commandant teekeilt op het 
.,proces-verbaal aan, dat de geheele schade door den Lande wordt 
,.gedragen, dan  vel dat de schade tot een door hem te bepalen he- 
,.drag door den betrokken militair der zeemacht dient t e  worden 
,,vergoed"; 

dat de Circulaire Zeemacht 493. zoals ze met ingang van 1 Octo- 
ber 1946 is gewijzigd. voorzover te dezen van belang, luidt als 
volgt : 

Post alia: 
,,De commissie vermeldt in  het proces-verhaal alle gegevens om- 

,,trent het constateren van het verloren gaan. c.q. den toestand cler 
,,artikelen, welke tot afkeuring leidde. de schade hierdoor ontstaan, 

Tl ze voor ,,en de rederieri. clie daar mct zekerheid dan wel mogelijkerm 'j 
,.zijn aan te wijzen. 

,,e. -De  c.ommissie gaat na of een bepaald persoon. dan wel be- 
,,paalde personen voor de schade aaiisprakelijk gesteld kan of kun- 
..nen wordel? en of van zorgelooshcid. dan wel van onachtzaamheid 
,,van de11 betrokken beheerder kan worden gesproken. 

..f. De commissie doet een voorstel, terzake van hei. al  dan niet 
,,ten laste van den Lande brengen der schade en omtrent alle moge- 
..lijkhcden, wellie de schade kunnen beperken, (bijv. verkoop van 
,,afgekeurde artikelen aan particulieren, enz.). 

Post cetera alia: 
,,De commandant beslist onder riadere goedkeuring van den Mi- 

,,nister van Xarine, op m-elke wijze zal worden gehaiideld."; 
Overwegende dat de in de voorgaande overweging weergegeven 

bepalingen aan duidelijkheid te wensen overlateri. maar de Raad 
aannemelijk acht. dat haar streliliing mede is verhaal van schade 
mogelijk te inaken op de militair, door wiens ,.achieloosheid of ruwe 
,,behandelingn o.a. het verloren gaan der goederen is veroorzaakt 
(artikel 8 der Voorschriften inventarisgoederen) en tevens op de 
,,betrokken beheerder", aan wie .,zorgeloosheid" dan wel ,,onacht- 
,,zaamheidn kan worden verweten (Circulaire Zeemacht 493 onder 
3". e) ;  

Overwegende dat de Raad i n  het midden kan laten en laat,  of 
ook Langeraar als ,.betrokken beheerder" kan worden aangemerkt; 



waarbij opmerking verdient, dat volgens de Circulaire Zeemacht 
401 1, d.d. 26 Nei 1951, althans het waarnemingshorloge uitdrukke- 
lijk is gesteld ,,onder het beheer van de navigatie-officier" - het- 
geen Langeraar was -, maar dat blijkens het in het onderhavige 
geval opgemaakte proces-verbaal (hetwelk in de aangevallen uit- 
spraak ten dele is xveergegeven) als ,,beheerder van den voorraad, 
.,waartoe de desbetreffende artikelen behoorden", genoemd in de 
Circulaire Zeemacht 493 onder 3', b, en onder 4', blijkbaar is aan- 
gemerkt ,,de magazijns-officier" luitenant ter zee S.D. der 2e klasse 
W. K. F. Vermeii: 

Overwegende dat de Raad van oordeel is, dat  het verloren gaan 
der beide onderhavige horloges mede is veroorzaakt door achteloos- 
heid van Langeraar, aangezien het in de eerste plaats op de weg 
van hem als chef van het détail had gelegen ervoor zorg te dragen 
dat de horloges gedurende de tijd, dat de kaartenkamer wegens de 
daarin verrichte werkzaamheden geopend was, zodanig werden be- 
waard, dat ze niet hadden kunnen worden ontvreemd, althans niet 
zo gemalikelijk als in casu het geval is geweest; 

clat hierbij nog moet worden bedacht, dat volgens de Circulaire 
Zeemacht 2011  h ~ t  waarnemingshorloge had moeten zijn opge- 
borgen in een tijdmeterbak, voorzien van een deugdelijk slot, en 
Langeraar als navigatie-officier hiervoor had moeten zorgdragen; 

dat melis~vaar in de tiid. dat vorenbedoelde werkzaamheden in 
de kaartenkamer werden verricht, de luitenant ter zee der 2e klasse 
Nuyten in zijn functie van radio-radarofficier veelal in die kamer 
aanwezig moest zijn, maar deze omstandigheid Langeraar niet ont- 
hief van zijn plicht ervoor te zorgen, dat de horloges niet werden 
ontvreemd. te minder, nu genoemde Nuyten tijdens het verrichten 
der bedoelde werkzaamheden niet onafgebroken in de kamer aan- 
wezig behoefde te zijn en nu Langeraar aan Nuyten niet had ver- 
zocht of opgedragen mede te letten op het niet-ontvreemden der 
horloges ; 

Overwepende dat uit het vorenstaande volgt. dat de Raad het 
u " 3 

bestreden besluit. voorzover ten aanzien van Langeraar genomen, 
in overeenstemming acht met de Voorschriften inventarisgoederen 
en de Circulaire Zeemacht 493; 

Overwegende dat niet is gebleken, dat bedoeld besluit in strijd 
is met enig ander toepasselijk algemeen verbindend voorschrift dan 
wel dat eiser bij het nemen van dat besluit van zijn bevoegdheid 
tot het verhalen der schade op Langeraar kennelijk een ander ge- 
bruik heeft gemaakt dan tot de doeleinden, waarvoor die bevoegd- 
heid is gegeven; 

overwegende dat het cloor Langeraar tegen het bestreden besluit 
gerichte beroep mitsdien bij gebreke van gronden, als omschreven 
in het l e  lid var1 artikel 58 der Ambtenarenwet 1929, ongegrond 
moet worden geoordeeld; 

Overwegende dat ten slotte nog moet worden opgemerkt, dat, ook 
afgezien van dit oordeel, de aangevallen uitspraak niet kan worden 



gehandhaafd, vermits het Ambtenarengerecht niet bevoegd was 
over het door Langeraar bij hem ingestelde beroep te oordelen, daar 
het bestreden besluit is genomen, nadat een krachtens algemeen 
verbindende regels optredende commissie - te h vet en: de commissie, 
bedoeld in  de Circulaire Zeemacht 493 - in de zaak een advies had 
gegeven, nl. op grond van hetgeen in deze circulaire is voorge- 
schreven onder 3', e en f ;  

dat daarom, ingevolge het bepaalde in artikel 4 der Nilitaire 
Ambtenarenwet 1931, jo artikel 3. tweede lid, onder b, der Ambte- 
narenwet 1929, over het door Langeraar tegen eisers besluit inge- 
stelde beroep de Raad moest oordelen in eerste en enige aanleg en 
- nu de voorzitter van het Ambtenarengerecht heeft verzuimd het 
klaagschrift met toepassing van het 2e lid van artikel 66 der Anibte- 
uarenwet 1929 te  zenden naar de Raad en het Ambtenarengerecht 
dit verzuim niet met toepassing van artikel 70 dezer wet heeft 
hersteld, doch de Raad van het onderhavige geding eerst heeft 
kunnen kennis nemen, doordat eiser tegen de uitspraak van het 
Ambtenarenrecht hoger beroep ingesteld heeft - de Raad met ver- 
nietiging der aangevallen uitspraak een uitspraak moet geven als 
ware het een beoordeling in eerste en enige aanleg; 

RECHT DOENDE I N  NAAM DER KONINGIN. 
Vernietigt de uitspraak, waarvan beroep; 
Verklaart het beroep, door W. Langeraar ingesteld tegen het 

besluit van de Minister van Marine. vervat in diens brief van 4 J u n i  
1952 en voorzover hein betreffend, ongegrond. 

Een, vatz de k l ippen van  de practijk van hef  administratieve be- 
roep i s  wel  de korte vervalterrrzijn van 30 dagen. De militaire ambte- 
narenwet is  aanmerkelijk ruimer geweest ir~ het  toekeninen cauh 
d e  beroepstermijn: art ikel  6' geeft de militaire ambtenaar &e ,,zich 
,,in dienstbetrekking buiten ke t  Rijk ir~ Europa becindt" vier 
maanden. 

Zo krap  als  de  wet i s ,  me t  betrekking tot art ikel  6 0  A.W. e n  
artikel  6 M.A.W., de opvatt ing van de rechter geenszins. H e t  derde 
lid van  art ikel  60 ( d e  termìjn van 30 dagen uitbreidende indiefl 
klager ,,ten genoege des rechters aantoont" dat hij het  beroep heef t  
ingesteld binnen 3 0  dagen na de dag waarop hij van  het aatzgevallen 
besluit redelijkerwijs hee f t  kunnen kennis dragen) zuordt soepel 
toegepast en  he tze l fde  geldt voor artikel G M.A.W. De i n  de u i t -  
spraak aangehaalde beslissing van 24 Apri l  1951 (xie M.R.T. X L I V  
blz. 6 4 2  v.)  stelde zich op het standpzcnt dat, al  h e e f t  de  (ith he t  
buitenland x i j r ~  statzdplaats hebbende) militaire a9nbtetzaar i u ~  Ne-  
derlar~d kentzis gelcregen uan ke t  besluit, u~u hij birznen 30 dagerz 
nadien Nederland weer rerlafen h e e f f ,  i s  op h e m  de  ternzijn va» 
4 maanden van  toepassing. I n  bovenstaande uitspraak l ig t  de  zaak 
anders: klager kreeg, zich in dienstbetrekking i n  het  buitenland 
bevindende, kennis van het  besluif en keerde binnen 30 dagen na- 



die92 i n  Nederland terug. Ook voor h e m  deed de Centrale Raad de 
termijn van vier maanden gelden. Hetze l fde  geldt voor het  gecal, 
verwteld op blz. 4.97 1;. valt deze jaargang (C.R.V.B. 23 Februari 
1954). 

Aangenomen mag wellicht wel worden dat,  wanneer een militaire 
awzbtenaar binnen de beroepstermijr~ zich i r ~  dienstbetrekkii~g buiten 
het R i k  i)$ Europa heef t  bevolkden, de Ce?btrale Raad op h e m  artikel 
6 M . A . W .  toepasbaar zal achten e n  aangezien het  wel uiterst be- 
xwaarlijk i s  om i ~ &  dit criterium een m i n  of meer willekeurig grens- 
gebied te scheppen, is het m.i. aannemelijk dat afwezigheid zelfs  
v a n  één dag (mi t s  ,,in dienstbetrekking") voldoer~de is om de vier 
maanden te doelt ingaan. O f  u i t  de bewoordingen varz ' s  l iaads  uit-  
spraak uar~ 24 April  1051 (11I.R.T. XLITT, blz. 6'42) opgelrnaakt 
mag worden dat een ~ni l i ta ir  nmbtei~aar ,  die zijr~ standplaats bui- 
tenslarzds heef t ,  aar~spraak hee f t  u p  de vier ~rzaande~t van  artikel 6 
M.A.W.,  óók als hij zich gedurende de uolle 30 dagen na kennis- 
neming oatz het besluit i n  Nederland hee f t  bet~orzden, i s  niet  met  
stelligheid te zeggen. 

Hoewel de letter vav~ de wet  zich duartegen verzet, acht de Cen- 
trale Raad ook de uitbreiding varb het  3e lid van  artikel 60 A.W. 
te  gelden Goor de ter.inij% tlan vier maanden. Di t  blijkt implicite u i t  
de uitspraak varz. 24 April  1!151, hierboven aangehaald. E e n  andere 
uitleg zou trouwens i n  strijd z(irz rnet een redelijke ~uetstoepassi~zg: 
het  i s  immers mogelijk dat een militaire a~nbterzaar, zich i n  dienst- 
betrekking buitenslaizds bevindende, eerst na  het  verstrijken van  4 
maanden kennis krijgt van het besluit. Ook uuor hem nzoet beroep 
mogelijk zijn. TV. H. V .  



WETGEVING. 

Nadere wijziging van de Wet van 27 Nocember 1947 (8th. H 394) 
houdende nieuwe regeling van de bezoldiging der militair-rechter- 
lijke ambtenaren l). 

Eeriste Kamer der Staten-Generaal. 
EINDVERSLAG DER COMMISSIE VAN RL4PPORTEURS 

over het ontwerp van wet tot nadere wijziging van de Wet  van 
27 November 1947 (Stb. H394). houdende nieuwe regeling 
van de bezoldiging der militair-rechterlijke ambtenaren. 

Nadat het Voorlopig Verslag der Commissie aan de Regering 
was medegedeeld, is van haar ontvangen de navolgende 

;ZIEMORIE VAN ANTWOORD. 

Het stemt tot erkentelijkheid, dat bij de overweging van het 
wetsontwerp in de afdelingen der Kamer verklaard is, dat met 
belangstelling is kennis genomen van de toelichting op de voor- 
stellen. 

Eveneens stemt het tot voldoening. dat men gaarne heeft inge- 
stemd met hetgeen de eerste ondergetekende bij de openbare be- 
handeling van het wetsontwerp in de Tweede Kamer, aangaande 
de financiële waardering van de functie van president van het Hoog 
Militair Gerechtshof, heeft betoogd. De tijdens de beraadslaging 
in het ontwerp aangebrachte wijziging verbreekt inderdaad de 
correlatie, welke er in de bezoldiging van gelijkwaardige functies 
behoort te zijn. 

Overigens moge hier nog opgemerkt worden, dat het onderhavige 
wetsontwerp, indien het tot wet verheven wordt, slechts voor de 
periode tot 1 Januari 1953 ongewijzigd zal gelden, aangezien de 
bezoldigingsbedragen per 1 Januari 1953 en 1 Januari  1954 weder- 
om aangepast zullen moeten worden aan de bij de Wet  nog vast te  
stellen, met ingang van die data te verhogen wedden van de gewone 
rechterlijke macht (vgl. het thans bij de Tweede Kamer der Staten- 
Generaal aanhangige wetsontwerp tot wijziging van de bezoldigings- 
wet voor de rechterlijke ambtenaren, Zitting 1953-1954, no. 3334). 

De aan het tweede rechtsgeleerde lid in het Hoog Militair Ge- 
rechtshof toegekende toelage is niet afhankelijk gesteld van het 
aantal zittingen, hetwelk het bijwoont. I n  hoeverre dit lid bij de 
rechtspraak wordt ingeschakeld is overigens in de eerste plaats een 
vraag, welke de orde van de inwendige dienst van het college raakt. 

Naar aanleiding van de vraag, of het juist is, dat het hoogste 
militaire rechtscollege recht doet met slechts één rechtsgeleerd lid, 
moge worden opgemerkt, dat artikel 28 vali de Provisionele In- 
structie, zoals dit luidt na de wijziging bij de wet van 27 December 
1949, Stb. J 571, slechts eist, dat met ten minste vijf leden gcvonnist 

l) Zie blz. 261 v. 



wordt. Welke leden dit moeten zijn, wordt alleen in zoverre in de 
Provisiorielr Instriactir geregeld, dal de president moet zijn een 
rechtsgeleerd lid en dat zich onder de andere rechters altijd zullen 
moeien hevinden twee officieren van de zee- of landmacht, a l  naar 
gelang de vonnissen iemand van een dczer twee onderdelen van de 
krijgsmacht betreffen. 

Artikel 13 van de I'rovisionele Instructie, welke bepaling dateert 
uit de tijd vóór de wijziging bij de wet van 13  Januari  1923 (Stb. 6) 
en waarvan de tekst in tegenstelling met b.v. de artikelen 1 en 2 
van die Instructie in 1923 niet is gewijzigd, houdt in, dat bij ver- 
hindering van de president of bij vacature deszelfs post zal worden 
waargenomen door het oudste rechtsgeleerde lid in rang. Hieruit kan 
afgeleid worden, dat onder de regeling na de voormelde wijziging, 
waarbij het aantal rechtsgeleerde leden van het Hoog Militair Ge- 
rechtshof werd teruggebracht van drie op txvee, het rechtspreken 
met slechts één rechtsgeleerd lid op zich zelf niet in  strijd is met 
de wet. Dit neemt uiteraard niet weg, dat  de bedoeling van clc wct- 
gever, zoals deze uit de geschierlenis van de x ~ e t  van 21 November 
1924 ( 8 t h .  533) valt te destilleren en welke de hier aan het woord 
zijnde leden naar voren brengen. overigens blijkbaar in  hoofdzaak 
er op gericht is, dat de twee rechtsgeleerde leden zoveel mogelijk 
tegelijkertijd deelnemen aan de behandeling van de zaken. 

Dat een plaatsvervangend raadsheer alleen dienst doet ter zitting, 
wanneer een raadsheer absent is en deze niet door een ambtgenoot 
kan worden vervangen, zou de eerste ondergetekende in zijn alge- 
meenhcid niet willen onderschrijven. Verschillende malen komt het 
voor, dat  een raadsheer-plaatsvervanger onder overigens normale 
omstandigheden vrij regelmatig aan de werkzaamheden van het ge- 
rechtshof deelneemt. 

Nu een raadsheer-plaatsvervanger is aangewezen tot president 
van het Hoog Niliiair Gerechtshof. hehocft dit dus niet noodzake- 
lijli mee te brengen, dat het begrip van een personele unie verlaagd 
is tot een etiket zonder rnedebrenging van het door de wetgever 
bedoelde gevolg. 

De eerste ondergetekende is overigens gaarne bereid de door de 
hier aar1 het 1170ord zijnde leden naar voren gebrachte problemen 
onder de aandacht van de betrokken rechtscolleges te brengen. 

De Einister van Justitie, 
L. A. DONKER. 

De Minister van Oorlog en van Marine, 
C. STAF. 

De Commissie van Rapporteurs heeft gemeend met de medede- 
ling van dit antwoord aan de Kamer haar Eindverslag te  kunnen 
sluiten. 

Vastgesteld de 29ste Ju l i  1954. 



REDACTIONEEL GEDEELTE. 

Rechtsgeleerde leden van het Hoog Militair Gereehtshef. 

Wij  publiceerden hiervoor op blz. 261 v. de Memorie van Ant- 
woord op het Voorlopig Verslag der Eerste Kamer over het wets- 
ontwerp tot nadere regeling van de bezoldiging cler militair-rechter- 
lijke ambtenaren en wij mogen niet nalaten aan dit Regeringsant- 
xvoord enkele opmerkinjgen toe te boegen. 

Deze opmerkingen betreffen de uitleg, welke gegeven wordt aan 
de artikeien 28 en 1 3  der Provisionele Instructie. op grond van 
welke tot nu  toe, sedert zijn installatie op 2 November 1946, het 
H.M.G. met slechts één rechtsgeleerd lid gesententieerd heeft l). 
Zeker, dczc gedraging is in de cerste plaats een aangelegenheid, 
welke de inwendige dienst van het college raakt. n'laar zij is in de 
aard der zaak cen onjuiste toepassing van de genoemde Instructie, 
welke in art .  1 2  voorschrijft, dat .,al de leden" verplicht zijn de 
vergaderingen bij te wonen, tenzij zij hiervan .,om gewigtige redenen 
.,verschoond worden". 

Welke in  dit geval de gewigtige. bijna acht jaren geldig ge- 
bleven reden voor de afwezigheid van het tweede rechtsgeleerd lid 
geweest is, wordt niet medegedeeld. Dat de bepaling van art. IS 
reden van bestaan had en heeft, ligt voor de hand. 

Art.  13, dat de Regering aanhaalt, berust toch ook op de over- 
weging, dat het tweede rechtsgeleerd lid, optredend als plaatsver- 
vangend voorzitter, zo goed mogelijk op de hoogte behoort te zijn 
van de rechtspraak van en de inwendige dienst bij het Hof. een eis, 
aan welke slechts door langduriger ervaring dan die van eer1 korte 
inval bij tijdelijke afwezigheid of ontstentenis van de president, te 
verkrijgen is. 

W a t  de ook in het Regeringsantwoord vermelde specificatie van 
de militaire leden van het H.3l.G. bctrcft, dczc dateert uit de tijd 
toen zowel de zeemacht met haar Hoge Zeekrijgsraden als de land- 
macht met - tot 1783 - haar Hoge Krijgsraden en sedert 1799 tot 
1802 haar Hoge Militaire Vierschaar uitsluitend uit militaire leden 
bestonden. I n  de Hoge Militaire Vierschaar van 1802 waren beide 
groepen alsmede - voor het eerst - een rechtsgeleerde groep. 
welke voor leden van beide corpsen nodig werd geacht, in één college 
verenigd. Maar de waarborg voor militaire justiciabelen om voor 
leden of oud-leden van hun corps te mogen terechtstaan, werd op 
deze wijze bestendigd. 

Daar in  de Eerste Kamer de te deze aan het woord geweest zijnde 
leden hij de mondelinge behandeling van dit  etson ontwerp niet op 
de zaak zijn teruggekomen. heeft de Regering geen uitvoering bc- 

l) De eerste sententie welke in het M.R.T. gepubliceerd werd, is  van 
28 November 1946, deel XL, blz. 391 v.), aan welker wijzing slechts één 
rechtsgeleerd lid deel had. 



hoeven te geven aan haar voornemen om de bezwaren van de ten 
deze in het Voorlopig Verslag aan het woord zijnde leden der Eerste 
Kamer aan het H.1ll.G. mede te  delen. 

Aangezier1 het belang der militaire justiciabelen bij deze proble- 
men ten naun-ste betrokken is, zijn wij zeer benieuwd of hieromtrent 
nog iets naar buiten zal blijken. Zover wij weten is er sedert één 
zitting geweest, aan welke twee rechtsgeleerde leden hebben deel- 
geilornen. 

R. C. 

Artikel 57 en 58 W.M. 

Van de Lt.-Kolonel ,12r R. EICI-I~K VAN IJCSEL,LIONDE ontvingen 
wij de volgende opnierkingen : 

Het onderschrift onder het voriis van tlen Krijgsraad te Velde 
Oost van 23 October 1933, M.R.T. XLVII blz. 463 v. noopt mij tot 
een wederwoord. Immers: het gaat van een volkomen onjuiste prae- 
misse uit en is daarom voor de lezers van het M.R.T. niet slechts 
misleidend wat de rechtsvraag betreft doch geeft hen bovendien 
aanleiding de wijze van rechtspleging van dien Krijgsraad minder 
gunstig te beoordelen. 

Het  is mij een volkomen raadsel hoe de annotator clen indruk 
heeft kunnen krijgen dat de Krijgsraad iil casu art. 58 (mede) van 
toepassing heeft geacht. Waarschijnlijk heeft de ingezonden bijdrage 
van den Lt.-Kol. Dfr VAN ERK omtrent art. 58 W.K.  hem parten ge- 
speeld, z6 dat hij ook in dit vonnis het ,,art. 58 spook" meende waar 
te nemen. Het lijkt mij boven twijfel duidelijk dat de Krijgsraad art .  
58 W.K. niet van toepassing geacht heeft. Iedere aanduiding, dat 
de Krijgsraad bij het onderzoek der zaak heeft bevonden dat het 
feit een eigenlijk of een oneigenlijk krijgstuchtelijk vergrijp op- 
leverde, ontbreekt; de Krijgsraad overweegt ook niet dat het feit  
buiten strafrechtelijke behandeling had behoren te zijn afgedaan; 
en tenslotte: de Krijgsraad heeft de zaak niet verwezen. Art .  58 is 
er met de haren bijgesleept. ik  kan het niet anders zien. 

Hetgeen de Krijgsraad wel gedaan heeft, is: art. 57 W.K.  2e lid 
toegepast. De Krijgsraad heeft. alvorens te komen tot een vast- 
stelling van de strafmaat. met de ter zake van het te laste gelegde 
feit reeds opgelegde en onderganc krijgstuchtelijke straf ,,rekening 
,,gehouden1'. Dit blijkt m.i. duidelijk uit de overweging: ,,dat bekl. 
,, . . . .reeds terzake van voormelde feiten krijgstuchtelijk is gestraft 
,,met 10 dagen streng arrest". De Krijgsraad moest dus deze onder- 
gane straf in de weegschaal leggen bij de beoordeling van de straf- 
maat. De Krijgsraad heeft vervolgens overwogen dat - om het zo 
uit te drukken - de portie leed welke den beklaagde tengevolge 

'van de krijgstuchtelijke straf was aangedaan, gelijk was aan de 
portie leed welke de Krijgsraad bij zijn vonnis aan beklaagde zoude 
hebben aangedaan, ware hij niet krijgstuchtelijk gestraft geweest. 
E r  bleef dus, ,,met de toepassing van de krijgstuchtelijke straf reke- 



,,ning houdende", geen ruimte meer voor het aandoen van verder 
leed. Hoc daarin gezien kan n~orden een .,approbatien van een krijgs- 
tuchtelijke bestraffing, is m; een raadsel. Het is niet anders dan 
ccn afweging van de krijgstuchtelijke begeri de strafrechtelijke straf,  
een afweging welke art .  57 lid 2 nu eenmaal voorschrijft. De Krijgs- 
raad moet nu eenmaal volgens deze wetsbepaliriq,rekening houden 
met de krijgstuchtelijke straf. E n  nu ka11 het zo zijn, clat de Icrijgs- 
raad deze niet voldoende acht: dan kornl er nog ecn schepje op; het 
kan ook zo zijn dat de Krijgsraad de krijgstuchtelijke straf te zwaar 
acht: dan kan de Krijgsraacl daaraan niets doen. doch zelier niet: 
er nog een straf(jc) bijgeven. I n  casu kwam de Krijgsraad tot de 
conclusie dat beklaagde cle portie leed.  relkc kc deze naar des Krijgs- 
raad oordeel verdiend had. reeds gekregen heeft door de krijgs- 
tuchteliike sbraf. 

En nu is hei natuurlijk heel aardig en heel gemakkelijk om de 
hier gesignaleerde moeilijkheid te ontlopen door een straf op te 
lcggen. .,welke voor de 1)clilaagde geen daadwerkelijli leed zou be- 
,.tekenen en mclke, door haar uitzonderlijke lage vorm(?) ook het 
..odium van de veroordeling grotendeels (sic!) zou wegnemen", - 
een dergelijke gemarchandeer is nict des rechters en behoort ook nier 
des militairen rechters te zijn. De rechter behoort een zodanige straf 
op ie leggen als, naar zijn inzicht en geweten, adaequaat is aai1 den 
ernst van het gepleegde vergrijp. De weegschaal moet in evenwicht 
zijn! Teder ieveel aan straf - al is hei maar b~me kxvartjes, als het 
om een boete, of cen gevangenisstraf voor den tijd van één dag 
voorm-aardelijk met een proeftijd van é6n (lag. als het om een vrij- 
heidsstraf gaat - brengt de weegschaal niet in hei vereiste even- 
wicht. De rechter heeft zich daarvan dus met de grootste sttilliglieid 
te orithouden. 

I k  kan de verzekering geven dat de Krijgsraad, in  de samenstel- 
ling welke het vonnis van 23 October 1953 wees, zeer wel op de 
hoogte was. dat krijgstuchtelijke behandeling niet impliceert krijgs- 
tuchtelijlie bestraffing. De Krijgsraad had evenwel zeer beslist niet 
den tekst van artikel 58 kunnen volgen en rr-el daarom riiei, onidat 
hij van oordeel was (een oordeel dat niet in het vonnis is uitge- 
s~ roke i i  en dat daarin ook niet thuis hoort. wil het niet ontaarden 
in een samenweefsel van bakerpraatjes) dat ,,het feit" ten onrechte 
krijgstuchtelijk was afgedaan. 

De vraag is dus: wat moet de Krijgsraad doen ingeval een be- 
klaagde, voor het zelfde feit als n7aarvoor hij terechtstaat, reeds - 
berecht, of ten onrechte onidat het feit niet oplevert een eigenlijk of 
oneigcnlijk krijgstuchtelijk vergrijp (ook dat komt voor !) - een 
krijgstuchtelijke straf heeft ondergaan en de Krijgsraad van oordeel 
is dat met deze straf het vergrijp juist voldoende of ruimschoots is 
geboet? M.i. noopt art .  57 lid 2 desi Krijgsraad in  dat geval ,,het 
.,erbij te laten". 

Door bovenstaande regelen is tenminste één raadsel, hettwelk het 



voriiiis opleverde. opgelost: de Krijgsraad heeft recht gedaan, vol- 
gens artikel 57 van de Wet op de Krijgstucht. Aangezien rlat artikel 
in het vonnis niet als toegepast is aangehaald, was het moeilijk om 
uit het wel zéér ongebruikelijke dictum te gissen, waarop dat dictum 
geacht moest worden ie zijn gebaseerd. 

Minder juist is echter dat de Krijgsraad de reeds oridergane 
krijgstuchtelijke straf in de weegschaal moest leggen bij de beoor- 
delirzg var1 de sirafrnaat. zoals Inzender schrijft; de rechter moest 
bij cle hepaliu~g van de straf rekening houden met de toepassing van 
lirijgstuchtelijke straf. De rechter moest dus een straf bepalen en 
niet verklaren genoegen te nemen niet de wijze van krijgstuchtelijke 
afdoening. zoals in liet vonnis geschiedde. Wanneer de Krijgsraad 
de weg van artikel 57 (2) wenst te volgen, dan zal hij in ieder geval 
een s t ra f  moeten b e p a l e ~ ~  en wanneer de Rechter die straf het liefst 
up nihil zou willen bepalen, zal hij, bij afwezigheid van het recht 
van pardon, grijpen naar de minimum-straf, zoals dat ook buiten 
het militaire strafrecht wcl eens een enkele keer gebeurt, wan- 
neer de Rechter liever een strafbepaling achterwege zou hebben 
gelaten. Slechts aan de tuchtrechter en aan de kantonrechter is het 
rechterlijk pardon toegestaan. Men mag de afwezigheid van de be- 
voegdheid van rechterlijk pardon betreuren; het is echter minder 
juist om de uitweg van de minimumstraf te  bestempelen als ge- 
marchandeer. 

Wi l  de Krijgsraad hepaaldelijk geen straf, zelfs niet de minimum- 
straf, meer opleggen, dan bestaat er nog de uitweg van artikel 58 
W.K.,  tenminste, wanneer het in artikel 2 W.IK. genoemde feiten 
betreft. Betreft het een daar niet genoemd ieit. een geval dus van 
ten onrechte plaats gevonden hebbende krijgstuchtelijke afdoening, 
dan blijft slechts de mogelijkheid van het opleggen van een zo ge- 
ring mogelijke straf over. Zie ook VAN DIJK blz. 250. 

W. H. V. 

Voorwaardelijke veroordeling; mil i ta i re  toezichthouder. 

Naar aanleiding van het vonnis van de Zeekrijgsraad van 2 2  Ju l i  
1954, waarvan wij het dictum plaatsten op blz. 626 v. hiervóór, ont- 
vingen wij van de Luitenant ter zee (A) 2e kl. H. A. v , 4 ~  EE de 
volgende opmerkingen : 

Bij voormeld vonnis wordt. voorzover d.z.z. bekend, voor het eerst 
bij een voorwaardelijke veroordeling van een militair het toezicht 
opgedragrn aan een andere militair (vide M.R.1'. XLVII blz. 294 
e.v.). Deze onderioezichtstelling was ter terechtzitting door de 
raadsman, tevens militaire dienstchef van de veroordeelde. verzocht, 
waarhij die raadsman zich spontaan ter beschikking stelde en zich 
bereid verklaarde een eventueel aan hem opgedragen toezicht gaarne 
te aanvaarden. Doordat de Zeekrijgsraad conform het voorstel van 
de raadsman handelde, werd een uit reclasseringsoogpunt ideale toe- 
stand geschapen: de militaire chef van de veroordeelde, tevens diens 



raadsman zijnde, werd nu bovendien diens toczichthoi~der, door 
welke combinatie van functies het toezicht in de practijk alleen 
maar gediend kan worden. De toezichthouder hceft niet alleen de 
veroordeelde als een aan hem ondergeschilit militair onder zijn be- 
velen, doch kan ook in niet-dienstaangelegenheden de veroordeelde 
betrcffcnde diens geclrag regelen stellen, terwijl hij niet-naleving 
hiervan cf. art .  18 W.M.S.R. gehandeld kan n-ordcri. 

De in het vonnis neergelegde beperking: ..zolang hij gedurende 
,,de proeftijd in militaire dienst .is1', was noodzakelijk om bij een 
eventueel ontslag uit  de militaire dienst van veroordeelde door de 
administratie. weer los te komen van het toezicht. Hoewel m.i. aan 
een regeling betreffende militaire toezichthoiiders via de reclasse- 
ringsinstellingen de voorkeur moet worden gegeven, heeft de Zee- 
krijgsraad terecht, zolang van zulk een regeling nog geen sprake is. 
met gebruikmaking van de mogelijkheid, welkc door art .  14  d Wb.v. 
Str. wordt gegeven, het initiatief genomen, hetgeen rilede mogelijk 
werd gemaakt door het zich als toezichthouder beschikbaar stellen 
van de raadsman. 

Wellicht is bovenstaande wijze van ondertoezichtstelling zeer 
bruikbaar bij de Krijgsraden in de Nederlandse Antillen en Nieuw- 
Guinea. in welke ~ebiedsdelen immers een goed functionerende 

L> 

reclassering ontbreekt en een overeenkomstig vonnis derhalve de 
enige mogelijkheid biedt. om een ondertoezichtstelling te realiseren, 
waarbij de Krijgsraad, indien zulk? noodzakelijk wordt geacht. nog 
de beperking kan stellen: ,,zolang hij gedurende de proeftijd in 
,,militaire dienst is en als zodanig in dit gebiedsdeel vertoeft". 

Bevordering bij keuze. 
Naar aanleiding van het op blz. 599 v. opgenomen opstel: ,,Bever- 

,,dering bij keuze" door &Ir J. D. SCEIEPERS, Luitenant-Generaal, 
lid van het Hoog Militair Gerechtshof, ontvingen wij van Mr J. TIT. 
31. VAN DER VAART. Juridisch Adviseur, Directoraat Personeel, 
Ministerie van Oorlog, de volgende beschourving : 

Schrijver stelt in zijn opstel vast dat de welgever de tcrm ,,bc- 
,.vordering bij keuze" daarom met voordacht in tegenstelling tot 
de term ,,bevordering naar ouderdom van rang7' heeft gebruikt om- 
dat  deze daarmee slechts hceft bedoeld aan te geven dat de Kroon 
het recht heeft een keuze te maken tussen de officieren die niet en 
de officieren die wel voor bevorclering in aanmerking komen. Dit  
betelient dus dat sclirijver in de overtuiging leeft dat niet betrekking 
tot de luitlenants zulk een keuze niet gemaakt zou kunrien worden. 
da t  luitenants dus voor bevordering in aanmerking zouden komen 
ongeacht de omstandigheid of zij al dan niet aan de voor bevorde- 
ring gestelde eisen voldoen. Voor het vaststellen van het feit  dat  
deze opvatting niet wel houdbaar is kan worden volstaan met ver- 



wijzing naar artikel 14, lid 1, der Bevorcleringstvet voor de land- 
macht 1902: .,onverminderd de voor die bevordering gestelde 
.,eischenl'. 

Indien elke officier, ,,zelfsn een luitenant, dus allereerst geschikt 
moet zijn voor bevordering. is er geen ruimte voor schrijver's op- 
vatting dat kapiteins en officieren van hogere rang die niet voor 
bevordering ongeschikt zijn daarmede nieteen tot de meest geschikte 
behoren. Hei kan in het vigerende wettelijk systeem - uiteraard 
ongeacht de onistandigh.eid of men dil. aanhangt dan wel ten op- 
zichte daarvan reserves in acht neemt - niet anders gezien worden 
dan dat het werkelijke verschil tussen de gang van zaken bij be- 
vordering van luitenants enerzijds en officieren van hogere rang 
anderzijds hierin ligt dat eerstgenoemden er in de praetijk ..zijnn 

met die geschiktheid en clat laatstgenoemden er daarmee in het ge- 
heel niet zijn en wel daarom niet omdat de wetgever de Kroon als 
er een vacature komt - anders dan ,,algehele vrijheid te laten" - 
bepaaldelijl1 bindt en wel in die zin dat de Kroon 

1'. gehouden is te bevorderen - niet ,,naar tvelgevallen" - 
doch uitsluitend bi j  keuze, dal \vil (lus zeggen juist bepaaldelijk geen 
vrijheid heeft af te gaan op de ranglijst maar gehouden is te kiezen, 
en voorts nop 

2'. gehouuden is zich bij dic keuze te bepalen tot de n~ees t  ge- 
schikte officier, dat wil dus zeggen geen vrijheid heeft bij haar 
keuze minder beschikten 111 beschouwirig ie  nemen. 

Hieruit blijkt dat voor cle door schrijver geconstrueerde willekeur 
geen mogelijkheid aanwezig is. T)? Centrale Raad van Beroep zegt 
hetzelfde cloch benadert het liositicf door te spreken van ,,geheel 
.,vrij in de keuze uit de rn~es t  geschikte officieren van die rangen". 

Wanneer schrijver zich keert teqen het bestaande wettelijke systeem 
en wil ijveren b.v. voor bevordering naar ancienniieit over de gehele 
liin. dan is zulks ziin zaak. doch het staat hein niet vrii dit eventueel 
door hem voorgestane bevorderingssysieein thans reeds in CIC wet 
vastgelegd te zien en dus dc huidige bevorcleringspractijk van ilc 
Kroon als in strijd mei de wet te waarderen. 

Oplegging of aantekening van krijgstuchtelijke straf? 

Van de Kolonel &Ir H. H. A. DE GRAIFF ontvingen wij de vol- 
gende opmerkingrn : 

Op bladzijde 237 van dez? jaargang is ren beschiklcing gepubli- 
ceerd waarmcdtl een militaire autoriteit een fout heeft willen her- 
stellen, gemaakt rloordat bij een der onder zijn bevel staande com- 
pagnieën ecn aan een militair opgelegde krijgstuchtelijke straf 
abusievelijk was aangetekend op de straflijst van een naamgenoot. 
Dat  deze fout herstcld is, valt natuurlijk toe te juicheri, doch over 
de wijze, waarop dit gedaan is, zou ik gaarne een opmerking willen 
maken. 



De bedoelde autoriteit baseert zich op artikel 50 $V.K. en redi- 
geert het dictun~ zijner beschikking: .,Doet te  niet de op de straf- 
.,lijst van de dienstplichtig vaandrig. . . . vermelde straf van 2 dagen 
,,licht arrest, h e m  d.d. 15-9-1952 door de llajoor . . . . opgelegd ,  mct 
.,de daarbij behorende strafrcderi. . . . ." (ik carsiveer - d. Gr.). Het  
vreernde is nu, dat jiiist is komen vast te staari, althans door de 
bedoelde autoriteit kennelijk bewezen geacht, dat aan de betrokken 
v a a n d r i ~  geerz straf was opgelegd! Maar hoe kan dan een straf, 
welke niet opgclegd is, te niet worden gedaan? 

3.I.i. is hier sprake vali een begripsverwarring. De W e t  op  de 
Krijgstucht gecft o.m. aan, door wie en onder welke omstanrligheden 
een krijgstuchtelijke straf kan norden opgelegd. Artikel 48 van die 
wet schrijft dan voor dat, wanlieer bijv. een coinpagniescomniandanb 
van zijn lievocgdheid lot strafol~legging gebruili gemaakt heeft 
(m.a.w. n7r;nnnc.cr hij een straf opgelegd h e e f t ) ,  hij verder handelen 
moet naar de hiervoor gestelde of nog te stellen regelen. E n  onder 
die regelen valt dan o.a. artikel 123 van het VRIDKL deel h. dat 
in punt 3 l~epaalt ,  dat  vdn de opgelegde strafl'en aantekeni~mg ge- 
houden wordt op de straflijst vali de gestrafte. Een  straf wordt 
echter niet opgelegd door het stellen van die aantekening! 

I n  het onderhavige geval nu is gebleken (in hoeverre hieromtrent 
nog nader bewijs zou kunnen wordcn bijgebracht, bijv. door het 
raadplegen van de dagelijkse rapporten en de gestraftencahiers, laat 
ik maar buiten beschouwing) dat aan de vaandrig geen krijgstuchte- 
lijke straf was opgelegd,  doch nietteiilin abusievelijk een straf als 
aan hem opgelegd op zijn straflijst was aange f eke~zd ,  terwijl aan 
de soldaat 11-61 een krijgstuchtelijke straf was opgelegd,  die tengc- 
volge van een verzuim niet op diens straflijst was aarzgelekend. 
Deze fouten moeten worden hersteld, dat spreekt vanzelf, en voor 
zover het dictum van de bedoelde beschikking bepaalt, dat de ver- 
melding van de straf in de straflijst van de vaandrig onleesbaar zal 
worden gemaakt, is het volkomen juist. Doch dat daarenboven met 
een beroep op artikel 50 van de Wet  op de Krijgstucht bepaald 
wordt dat de ,,opgelegden straf te niet wordt gedaan. is n1.i. onjuist. 

Immers de straf was niet opgelegd, en arbikel 50 hand.elt slechts 
over opgelegde straffen. Doch bovendien staat artiliel 50 slechts 
toe. de oplegging ener straf te niet te doen .,uit hoofde van een on- 
..juist gebleken gebruik van de bevoegdheid tot strafoplegging", en 
ook daarvan was in het oriderliavige gevdl geer1 sprake. Niet de 
bevoegdheid tot strafoplegging was onjuist gebruikt, doch bij het 
,.verder handelen" ingevolge artikel 48 W.K. en artikel 125-3 
V R I D K L  deel A was een fout gemaakt niet betrekking tot het 
aantekenen  van de straf. 

I n  mijn redenering is uiteraard ook de beslissing, genomen ten 
aanzien van de soldaat, niet juist. Deze is gestraft, en dus moe t  'de 
hem opgelegde straf op zijn straflijst ~voiden aangetekend. I)e 
hogere autoriteit kan niet, gelijk in casu is geschied, bepalen ,,dat 
,,zijnerzijds met betrekking tot een eventuele verbetering van de 



, ,straflijst. . . . geen maatregelen zullen worden genomen", want  
artikel 48 W.K. schrijft vóór da t  gehandeld moet worden naar  de 
terzake geldende voorschriften (van het VRIDKL). H a d  hij de 
reeds met groot verlof vertrokken soldaat wegeris ,,de geringe im- 
,,portantie van cliens in 1952 gepleegde onkrijgstnchtelijke gedra- . I >  
..ging met clen~cniic millcn behandelen. dar1 zou hij dit slechts 
hebben kunnen doen door met toepassing van artikel 50 W.I<. tlc 
aan dczc opgelegcle siraf geheel of ten dele teiiiet te cloen (indien hij 
althans van oordeel zou zijn, dat te diens aanzien door de straf- 
oplegger een onjuist gebruik van de bevoegdheid tot strafoplegging 
gemaakt nas!),  na de strafoplegger en de gestrafte te hebben ge- 
hoord. Het eenvoudigste ware echter geweest om de strafoplegging 
in  stand te doen blijven en te bepalen dat  daarvan-alsnog aanteke- 
ning zou worden gehouden op de (goede) straflijst. De twee dager: 
licht arrest zullen destijds naar alle ~ v : r s c h i j ~ l j k h e i l  tocl-i wel 
door de ,.right mail" zijn ondergaan, anders had de ,,wrong rnan" 
wel eerder geprotesteerd. 



VERWIJZINGSOFFICIEREN BIJ TROEPEN 
TE VELDE 

Op blz. 719 van M.R.T. XLV is naar aanleiding van het K.B. 
van 7 Juni 1952 (Stb. no. 330) ter sprake gebracht het gebruik, 
dat de Commanderende Generaal gemaakt heeft van R.L. 254 
om in zijn plaats verwijzingsofficieren te benoemen. Deze be- 
noeming van enige officieren van de Militair-Juridische Dienst 
steunt, zoals de schrijver giste, op de juridisclie kennis van de 
aangewezenen. 

Wij zijn van oordeel dat deze benoemingen tekort doen aan 
de grondbeginselen ban de R.E. De voor de verwijzing naar de 
Krijgsraad vereiste reclltskundige voorlicliting voor het nemen 
van deze, een strafproces openeiidr, beslissing. verschaft inge- 
volge de wet de openbare :ianklagcr. Maar de militaire bevelheb- 
ber, die tegeilover de licgcrm:; aanspralcelijk is voor het betstaaii 
en het onderhouden van een goede krijgstucht bij de onder zijn 
bevel staande militairen, ontleent juist aan deze verantwoorde- 
lijkheid de be~oegdheid ona oi~derhebbeilden weqens gepleegde 
stratbare handeli~i~en oI T erzuimen naar de militaire rechter te 
17crwijzcn. 

Tot deze verwijzing naar de militaire rechter zijn slechts be- 
voegd officieren van hogere rang, doorgaans vlag- of opper- 
officieren, onder wie militaire verdachten dienen. In de wel zeer 
verouderde gedachtengang van de R.L. was dit de garnizoens- 
commandant, destijds de werkelijke commanderende-officier van 
alle in zijn garnizoensplaats saamgebrachte militairen van allerlei 
wapens en dienstvakken, welke ter plaatse in Nederland zijn 
aangewezen om bij noodzaak die plaats en haar inwoners tegen 
vijandelijk oorlogsgeweIcl te verdedigen. Daarnaast heeft de R.L. 
de mogelijkheid erkend, dat in oorlogstijd een leger te velde, dus 
buiten de garnizoensplaatsen, zou worden aangetast. Deze strijd- 
wijze onderstelt mobiele, zich naar omstandigheden zoveel mo- 
gelijk gezamenlijk verplaatsende troepeneenheden. Deze ver- 
plaatsingen waren niet gebonden aan vaderlands grondgebied, 
zij konden ook geschieden naar en in den vreemde, zelfs naar en 
in onze overzeese gebiedsdelen. De aldus buitenlands verblijven- 
de militairen blijven aan de Nederlandse, dat is dus hun eigen, 
wetgeving onderworpen en hun officieren blijven steeds verplicl~t 
om op de grondslagen van die wetgeving maatregelen te treffen 
om afwijking van de goede orde en van plichtsbetrachting met 
repressieve middelen te bestrijden. 



De gedachtengang van de wetgever van 1814 bracht mede, 
dat in dergelijke oorlogsomstandigheden de mobiel gemaakte 
onderdelen van de Krijgsmacht esteld werden onder het bevel 
van een of meer commanderen d: e generaals, die met hun troe- 
pen te velde trokken. Die troepen waren, in vergelijking met 
de tactische eenheden uit de laatste oorlogen, van zeer geringe 
sterkte. Ook de wijze van oorlog voeren is sedert grondig ver- 
anderd. Spitste de oorlogvoering zich oudtijds toe op de belege- 
ring en verovering van doorgaans versterkte en met hulp van de 
burgerij krachtig verdedigde steden of vestingen, geleidelijk heeft 
de strategie zich ontwikkeld en zich door aanzienlijke vergroting 
van het aantal strijders ingesteld op een verdediging van langs 
provinciale of landelijke grenzen ingerichte linies of fronten, een 
ontwikkeling, die verwant is aan de groei van een stedelijk of een 
regionaal tot een nationaal belang. 

Voor de commanderende generaal is de studie en het in prac- 
tijk brengen van de oorlogvoering zo veel meer omvattend ge- 
worden dan oudtijds, dat deze autoriteit niet meer in de gelegeia- 
Eieid is om, zoals de R.L. in beginsel bedoeld heeft, zich te 
bemoeien met en zich hierdoor verantwoordelijk te stellen voor 
liet onderhouden van een goede krijgstucht onder het zeer grote 
aantal strijders, wier taak hij heeft aan te wijzen. Die verant- f 

woordelijkheid mag hij over laten aan zijn onderhebbende bevel- 
voerders, commanderende officieren, tot wie hij zijn orders richt 
en die meer in rechtstreeks contact staan met de onder hun be- 
velen gestelde justiciabelen. 

+ 

Het doen van een keuze uit en het toepassen of doen toepassen 
van repressieve maatregelen, welke tevens preventieve invloed 
hebben op andere militairen, is tevens de kunst om zich reken- 
schap te geven van de geestestoestand van de dader op het ogen- 
blik dat deze het strafbare feit pleegde, en van de waardering 
van het gebeurde door kameraden. Deze kunst wordt slechts 
verkregen en ontwikkeld door langdurige onafgebroken troepen- 
dienst van aanstaande commanderende officieren, aan wie de 
verwijzingsbevoegdheid, het verwijzingsbeleid in het stelsel der 
R.L. toekomt. 

Wanneer dan ook de commanderende Generaal van de land- 
macht op voet van oorlog en dus te velde, bij de toepassing van 
art. 254 R.L. officieren van de Militair Juridische Dienst aanwijst 
om in zijn plaats te beslissen over de vraag of strafzaken al dan 
niet aan het oordeel van de militaire rechter moeten worden 
onderworpen, zonder buiten hun juridische kennis tevens lang- 
durige troepenervaring te eisen, wordt daarmede tekort: gedaan 
aan het hiervóór beschreven beginsel. 



Dat dit beginsel bij de wetgever heeft voorgezeten, blijkt uit 
het 15e Kapittel Van de Krijgsraden te  Velde, uit het ontwerp- 
C.W.L. van 1807 l) .  Volgens art. 1 van dit kapittel zou er 
voor elke divisie van de troepen te velde een krijgsraad te velde 
benoemd worden. Over het aanhangig maken van de strafzaken 
bij deze krijgsraden zegt art. 10 van ditzelfde kapittel, dat dit 
geschiedt door ,,de commanderende officieren van de respectieve 
,,corpsen, tot de armée of divisiën behorende, elk in zijn ressort". 
Zodanig commandant zendt in dit geval de stukken ,,aan den 
,,fiscaal bij de divisie fungerende, met last om daaromtrent te 
,,procederen overeenkomstig de wet". Deze bepalingen, welke 
onveranderd overgingen in het XXIste kapittel van het ontwerp 
C.W.L. van 1808 als de artikelen 1 en 10 z), hebben tot grondslag 
gediend voor R.L. 245 en 254. Zij doen duidelijk uitkomen, dat 
aan de verwijzingsgedachte commanderende officieren als hier- 
toe bevoegd ten grondslag liggen. 

Specialistische juridische kennis is voor de verwijzings-officier 
, niet noodzakelijk; liet specialistisch-juridische element wordt ge- 

leverd door de auditeur-militair, de militaire jurist die volgens 
de wet aangewezen en verplicht is om terzake van de verwijzing 
te adviseren, ja zonder wiens advies verwijzing naar de Krijg& 
raad niet rechtgeldig zou zijn. De autoriteit, die tot verwijzing 
beslist, moet kennis hebben van het leven bij de troep; hij moet 
voorts de troep onder zijn bevelen hebben. Het verwijzingsrecbt 
moet berusten bij hem, die verantwoordelijk is voor het goed 
functionneren van het betrokken krijgsmachtonderdeel. Dàt is 
zijn zijde van de verantwoordelijkheid voor de verwijzing; de ver- 
antwoordelijkheid voor de juridi-che zijde van de verwijzing, met 
name: de verantwoordelijkheid om de verwijzing tot een veroor- 
delend vonnis te leiden, berust bij de Auditeur-Militair. 

Een praktijkvoorbeeld moge het bovenstaande illustreren. 
In de Tweede Wereldoorlog bleven op een dag een drietal 

schepelingen, korporaals, achter van passagieren van een IVeder- 
landse torpedobootjager, welke een haven in de Indische Oceaan 
had aangedaan om olie en levensmiddelen te lader). Dit drietal 
bezette in het complexe bedrijf van de torpedobootjager zodanige 
posten bij geschut, vuurleiding en radarpeiling, dat de gevechts- 
waarde van het schip onder hun afwezigheid gevoelig leed. Het 
drietal werd dan ook, na opgepikt te zijn, met een Brits vliegtuig 
aan boord teruggebracht. 

l) Mr G. W. VREEDF, Ontwerpen van Strafwetten en RegtspIeging enz. 1842, 
blz. 186 en 187 v. 

") Themis 1866, blz. 881 en 882. 



De fiscaal meende dat een verwijzing moest volgen. Op grond 
van het voorlopig onderzoek concludeerde hij dat er sprake was 
van opzet en hij hield het voor mogelijk dat de schuldigen reke- 
ning hadden gehouden met hun onmisbaarheid aan boord en 
uit dien hoofde er een wissel op hadden getrokken dat zij niet 
naar de Krijgsraad zouden worden verwezen. Ook op grond van 
de eisen der generale preventie achtte de fiscaal derhalve ver- 
wijzing noodzakelijk. 

De Admiraal, verwijzingsautoriteit, besliste anders. Voor hem 
golden, behalve de ernst van het feit en de eisen van generale 
preventie, nog andere belangen. De oorlogvoering van de gealli- 
eerden, waarvan de bewuste torpedobootjager deel uitmaakte, 
eiste dat deze jager volledig ingezet bleef. Onttrekken van de 
drie schuldigen aan liet schip zou deze volledige inzet onmogelijk 
maken. Vervanging door ander getraind personeel was niet ten 
volle mogelijk en zou, mede door het niet ingeschoten zijn van 
anderen in het ,,teamwork" van dit bepaalde schip, de gevechts- 
waarde van het schip nadelig beïnvloeden. Na afweging van de 
diverse belangen besliste de Admiraal, die verantwoordelijk was 
voor de juiste functionnering van de krijgsmacht onder zijn bevel, 
dat betrokkenen niet verwezen zouden worden. Gebruikmakend 
van zijn opportuniteitsrecht beschikte hij dat de zaak krijgs- 
tuchtelijk zou worden afgedaan, waarbij hij met de macht van 
artikel 50 van de Wet op de Krijgstucht achter de hand, er zorg 
voor kon dragen dat een zo gevoelig mogelijke straf werd uitge- 
deeld. De betreffende commandant strafte het drietal met ver- 
laging. 

Houdt men zich niet aan het beginsel dat de juridische mérites 
van de zaak door de wettelijke adviseur worden bezien en dat 
het beslissen over de vervolging uitsluitend berust bij de bevel- 
hebber, die met het krijgsmachtonderdeel onder zijn bevel moet 
werken, dan tast men aan de wortelen van de militaire recht- 
spraak en van de militaire samenleving. Dan krijgt men door- 
kruising van het krijgsbelang door een openbaar ministerie of 
men krijgt, wanneer men na de fiscaal/auditeur-militair nog een 
juridische deskundige inschakelt, een overbodige doublure. Bij 
de Marine steekt deze doublure soms de kop op in de vorni van 
de stafofficier van de vlootvoogd, die zich met de tekst van de 
tenlastelegging in het advies van de fiscaal bemoeit 1); bij de 
Landmacht zou zij licht kunnen leiden tot het vervange11 van de 
voor het krijgsbeleid verantwoordelijke bevelvoerder door een 
staf-jurist, die op den duur mogelijk niet anders wordt dan een 

9 zie: Mr M. KRAUSS: ,,Verwijzingsbeleid" in M.R.T. XLIV, blz. 145, speciaal 147. 



controleur of een echo van de auditeur-militair. Daarmede zou 
het verwijzingsbeleid zijn verburgerlijkt, zou de auditeur-militair 
zijn uitgegroeid tot een zelfbeslissend openbaar ministerie en 
zou de zeggenschap van de voor het optreden van de troep ver- 
antwoordelijke bevelvoerder verdwenen zijn. 

Ten aanzien van het instituut der verwijzingsofficieren bij de 
Krijgsraad te velde geldt nog een ander bezwaar, ditmaal van 
militair-hierarchieke aard. 

De aangewezen verwijzingsofficieren bekleden vaak de rang 
van majoor of zelfs kapitein. Komt een door een hunner verwezen 
zaak voor de militaire rechter, dan gevoelen de in die colleges 
zitting hebbende, daadwerkelijk bij de troep dienende, officieren 
of - voor wat l-iet H.M.G. betreft - gewezen troepen-officieren 
zich eerder geneigd om bv. door toepassing van art. 58 W.K. van 
hun (als rechter) afwijkende mening over de opening van het straf- 
proces, dus van het verwijzingsbeleid, te doen blijken, dan wan- 
neer die beslissi~ig genomen zou zijn door de commanderende- 
officieren zelf, onder wiens bevel de verdachte dient. 

IIet door liet H.M.G. en onlangs ook door Mr J. P. VAN ERK 
afgekeurde vonnis van de Zeekrijgsraad van 17 Juli 1947 1) ver- 
dient die afkeuring o.i. niet. Het prestige van de verwezen heb- 
bende vlootvoogd werd door dat vonnis hoog gehouden, liij lieeft 
er ook in de zin der R.Z. bevoegdelijk gebruik van gemaakt en 
om die reden de beschikking tot verwijzing, zoals bij de Zee- 
macht gebruikelijk is, persoonlijk door zijn ondertekening be- 
krachtigd. 

Zoals de toestand nu is, achten de verwijzingsofficieren zich 
bevoegd tot verwijzing van elke militaire strafzaak naar de mili- 
taire rechter, waar ter wereld de zich voorgedaan hebbende straf- 
bare feiten ook mogen zijn voorgevallen. 

Zij zenden de terzake dienende stukken door tussenkomst van 
de betrokken openbare aanklager naar de tot verder onderzoek 
bevoegde raad- of officier-commissaris, werkzaam in het ressort 
en ten behoeve van het H.M.G. of van een hier te lande inge- 
stelde krijgsraad te velde, ressorten welke slechts door territoriale 
grenzen binnen Nederland bepaald zijn. Dat het hier nog steeds 
betreft krijgsraden te velde, behorende bij gemobiliseerde en dus 
niet aan territoir gebonden troepen te velde, bleef onopgemerkt. 
Men heeft blijkbaar gehinkt op twee gedachten: gemobiliseerde 
niet aan territoir gebonden legers te velde en in vredestijd in 
Nederlandse garnizoenen saamgebrachte legeronderdelen. 

Redactie 

l) M.R.T. XLVII blz. 447. Zie ook Mr W. H. VERMEER in M.R.T. XL1 blz. 146. 



INGEKOMEN BIJDRAGEN. 

Concurrentie van beklag en verwizing 

Op blz. 619 v. van M.R.T. XLVI  is gepubliceerd de beschikking 
van het Hoog Militair Gerechtshof van 21 April 1953 inzake de 
eindbeslissing op het beklag van een onderofficier over de straf van 
verlaging, hem opgelegd wegens het zich onttrekken aan de werk- 
zaamheden op een critiek punt van een zeedijk ten tijde van de 
watersnood in Zuid-West Nederland. Het  Hof vernietigde die straf 
op grond dat het betrof een overtreding van artikel 131 van het 
wetboek van Militair Strafrecht, hetwelk in tijd van oorlog niet 
voor krijgstuchtelijke afdoening in aanmerking komt, zodat de straf- 
oplegger onbevoegd was om over het feit te oordelen. 

Onder deze beslissing plaatste ik een noot, in het kort daarop 
neerkomende dat omnium oonsensu de verwijzingsautoriteit be- 
voegd is, het opportuniteitsbeginsel te hanteren en dat, wanneer de 
verwijzingsautoriteit berust in of besluit tot krijgstuchtelijke behan- 
deling van een zaak. welke formeel slechts strafrechterlijk behandeld 
mag worden. dit een prerogatief van die verwijzingsautoriteit is. 
hetwelk het Hoog Militair Gerechtshof dicnt te  respectereli. Het  
correctief is gelegen in de artikelen 10 R.Z. en 15  R.L. en een 
(ambtshalve) vernietiging van een krijgstuchtelijke bestraffing zou 
neerkomen op een ambtshalve toepassen van genoemde artikelen. I k  
voegde hieraan toe dat, gezien de ernst van het feit, de verwijzings- 
autoriteit nu wel gedwongen T V ~ S  de man alsnog naar de Krijgsraad 
te verwijzen, wilde hjj hem niet ongestraft laten rondlopen. 

Inmiddels vernam ik van welingelichte zijde dat deze laatste 
eonsequentie met betrekking tot het onderhavige .&val niet gold: 
het was niet za dat cle verwijzingsautoriteit tegeii zijn bedoeling in 
tot verwijzing werd genoopt, doch het betrof een rechtstreekse toe- 
passing van artikel 57 (1) W.K.: de betrokken onderofficier werd 
onmiddellijk, nadat feit en opgelegde straf ter kennis van de ver- 
wijzingsautoriteit waren gekomen. verwezen. Intussen echter had de 
gestrafte zich over de straf beklaagd. 

Hier deed zich dus voor een geval als ik beschreef in M.R.T. XLI, 
blz. 373 v. l) (,,Botsingen van Militair Straf- en Tuchtrecht"): de 
merkwaardige figuur van twee prooedures over één feit, welke on- 
afhankelijk van elkander iri gang worden gezet. t.w. de éne door het 
beklag van de gestrafte en de andere door de verwijzing naar de 
Krijgsraad. I k  schreef toen, dat hier een figuur zich voordoet, welke 
door de  wetgever schijnbaar niet is voorzien. 

I k  beval toen aan, het beklag op een zijspoor te rangeren en de 

l) Zie ook M.R.T. XLI, 520 en M.R.T. XLVII, 661. 



beklagprocedure te  laten absorberen door het aangevangen straf- 
proces. Deze oplossing zou men aldus uit de tekst van artikel 57 
W.K. kunnen motiveren: 

Genoemd voorschrift zegt dat het recht tot strafvordering niet 
vervalt door het toepassen van een krijgstuchtelijke straf. Hieruit, 
en uit het tweede lid van artikel 57 W.li., blijkt, behalve de onaan- 
tastbaarheid van het recht van strafvordering, dat laatstgenoemd 
recht praevaleert boven de tuchtrechtelijke procedure: de strafzaak 
slokt de tuchtzaak op en bij de strafbepaling moet het krijgstuch- 
telijk toegediende leed in aanmerking worden genomen. Wanneer nu  
de vlootvoogd of de commanderende generaal van dit recht gebruik 
maakt, brengt hij de zaak - mèt het lopende beklag - in een nieuwe 
instantie; die zaak wordt dan - mét het beklag - als het  ware 
bevroren. Door de aanwending. van de nieuwe instantie kan het be- u 

lrlag niet meer ontvangen worden. 
Deze destijds door mij aanbevolen methode ontleende haar aan- 

trekkelijkheid echter wel in grote mate aan de casuspositie, welke 
toen mijn uitgangspunt was: in die casuspositie was de beklag- 
meerdere dezelfde persoon als de verwijzingsautoriteit en wederom 
dezelfde als de autoriteit, die op 's Krijgsraads vonnis het fiat- 
executie moest verlenen. Bovendien was het toen. door de bezet tin^ 
zowel van Nederland als van Nederlands 1ndië: niet mogelijk de 
eindbeslissing van het H.M.G. in te roepen: de beklagmeerdere, 
tevens verwijzingsautoriteit en fiatteur was zowel strafrechtelijk als 
tuchtrechtelijk de hoogste instantie met betrekking tot de zaak. - - 

Aan de hand van 's Hofs beschikking en mijn daarbij gestelde 
naschrift, m~elke aanleiding is tot het schrijven van deze regelen, 
heb ik het vraagstuk nogmaals overwogen en ben daarbij uitgegaan 
van het standpunt dat men zich. ter bereiking van een oplossing 
voor de praktijk, rekenschap behoort te geven van de oplossing zoals 
men die jure constituerido zou wensen. Daarbij zal men dan voor 
ogen moeten houden dat het beginsel van artikel 57 W.K., dat 
immers inbreuk maakt op het ,,nemo debet bis vexari", een liwaad is. 
Weliswaar een noodzakelijk kwaad, maar niettemin een kwaad, het- 
welk men goed zal doen tot zo gering mogelijke proporties terug te  
brengen. Nel  name zal men de militaire rechter, die de zaak te  be- 
oordelen krijgt, zo min mogelijk moeten dwarsbonien in zijn vrijheid 
,van strafoplegging, zowel wat betreft strafsoort als strafmate. Met 
dit doel voor ogen kan men de krijgstuchtelijke straffen onderschei- 
den in twee categorieën en wel naar de bij voorraad uitgevoerde 
straffen. welke onherstelbaar zijn enerzijds, en de voorlopig opge- 
schorte straffen anderzijds. Teneinde de strafoplegging voor de 
Krijgsraad zo zuiver mogelijk te maken en zo min mogelijk te  ver- 
troebelen met het moeten verdisconteren van een krijgstuchtelijke 
bestraffing, meen ik dat het onjuist zou zijn om reeds ondergane en 
onherstelbare straffen (in het algemeen: arreststraffen en straf- 
dienst) formeel te laten vervallen. De man heeft dan materieel een 
zekere' portie leed ondergaan en het leidt tot onzuiverheid in  de 



beoordeling wanneer men formeel een zodanige strafoplegging ver- 
nietigt. Anders is het echter met de voorlopig opgeschorte straffen 
(verlaging en plaatsing in een tuchtklasse): te dezen aanzien zou 
men de militaire rechter te zeer aan banden leggen en de vaststelling 
van de straf(maat) ongunstig beïnvloeden, wanneer men zo'n straf 
liet bestaan en zou executeren. 

Aldus meen ik dat de wettelijke regeling voor de ooncurrentie van 
beklag en verwijzing aldus zou kuunen zijn, dat door het enkele feit 
van de verwijzing naar de Krijgsraad: 

a. de strafoplegging tot verlaging of plaatsing in  een tucht- 
klasse van rechtswege vervalt; 

b. met betrekking tot de andere krijgstuchtelijke straffen het 
beklag vervalt en de uitvoering van de straf, voorzover nog niet 
voltooid, wordt gestaakt, terwijl de straf overigens in stand blijft. 

Wanneer nien het bovenstaande met mij eens is, zal de oplossing 
voor de praktijk gevonden moeten worden door de beklagprocedurc 
met zo groot mogelijke spoed naar bovenvermeld einddoel te sturen, 
t.w. vervallenverklarinn van de onder a. bedoelde straffen en hand- " 
having van de ondergane (gedeelten van de) straffen onder b. be- 
doeld. Deze methode heeft dan boven de destijds (M.R.T. XLI, blz. 
373 v.) aanbevolen gang van zaken voor, dat het beklagrecht van de 
krijgstuchtelijk gestrafte, nu de Wet  niet uitdrukkelijk over een 
niet-ontvankelijkheid spreekt, in tact gelaten wordt. 

Boverivermeld einddoel kan bercikt xv~rden. wanneer het feit van 
de verwijzing naar de Krijgsraad bekend wordt in het stadium van 
de behandeliiig van het beklag door de beklagmeerdere 3): 

1. door afwijzing van het beklag wanneer het betreft andere 
straffen dan verlaging of plaatsing in een tuchtklasse (desnodig 
met verbetering van de omschrijving der strafredeii); 

2. door tenietrloening van de strafoplegging met gebruil~rnaking 
van artikel 50 W.K. 4, wanneer het betreft de straf van verlaging 
of van plaatsing in een Zuchtklasse. 

Wanneer - wat vermoedelijk niet vaak zal voorvallen - het feit 
van de verwijzing eerst bekend wordt nadat de beklagmeerdere op 
het beklag beslist heeft en de gestrafte de eindbeslissing van het 

p-. 

2, De opschorting van de executie van de straf van verlaging houdt niet 
stand tot aan de eindbeslissing van het Hoog Militair Gerechtshof. Bij een 
deugdelijke wettelijke regeling is het niet aan te nemen dat  het vaak zal 
voorkomen dat de verwijzing nog niet bekend zal zijn wanneer het beklag 
het stadium van het inroepen dier eindbeslissing heeft bereikt. Mocht het 
in enkele gevallen toch voorkomen, dan is de straf van verlaging tot  op 
grote hoogte ,,herstelbaar2' te noemen. 

3, Zolang zulks nog niet wettelijk geregeld zal zijn, zal de strafoplegger 
goed doen van een ingebracht beklag tegen een krijgstuchtelijke bestraffing 
wegens een strafbaar feit, onverwijld, op de gebruikelijke wijze, de ver- 
wijzingsautoriteit te verwittigen. De Fiscaal/Auditeur-Militair zou dan, 
zodra verwijzing plaats vindt, de beklagmeerdere daarvan dienen te ver- 
wittigen. 

") Een ,,bijzonder geval" doet zich hier stellig voor. 



Hoog Militair Gerechtshof heeft ingeroepen, ligt de zaak minder 
eenvoudig, voorzover het de straffen van verlaging of van plaatsing 
in een tuchtklasse be t~ef t .  Het  Hof immers heeft niet de bevoegd- 
heid om artikel 50 W.K. toe te passen en het zal dus, wil het deze 
straffen tenietdoen, moeten grijpen naar andere middelen. Ten aan- 
zien van de andere straffen zal het Hof de oorspronkelijke straf- 
oplegging kunnen handhaven of - in het geval de beklagmeerdere 
een zodanige straf had verlaagd - herstellen. 

Terugkerende naar het geval dat aanleiding Tvas voor het schrijven 
dezer regelen (de beschikking van het H.M.G. van 2 1  April 1953, 
M.R.T. XLVI, blz. 619 v.): indien en voorzover het oogmerk van het 
Hof met de vernietiging van de opgelegde straf was het bereiken 
van het bovenomschreven doel, stem ik, zoals uit bovenstaand betoog 
volgt, met die beslissing in. I k  doe daarbij echter opmerken dat het  
Hof in casu zijn beslissing tot vernietiging van de opgelegde straf 
kon ophangen aan de omstandigheid dat het gepleegde feit zich for- 
meel niet voor krijgstuchtelijke afdoening leende. Zodanige moti- 
vering kan echter niet dienen wanneer het betreft de concursus van 
beklag en verwijzing tlerzake van een in artikel 2 W.K. genoemd 
misdrijf, hetwelk disciplinair werd afgedaan. Voor dergelijke ge- 
vallen zal het Hof, indien het bovenbeschreven doel wil bereiken, 
een andere motivering dienen te bezigen 5). 

Het Hof zou dan kunnen overwegen dat het in casu een geval 
betrof, hetwelk van onvoldoende lichte aard gebleken is en/of waar- 
van het strafrechtelijke element praevaleert boven het krijgstuchte- 
lijke element 6). 

Toegegeven wordt, dal men een dergelijke klacht-procedure ge- 
kunsteld kan noemen. N u  echter de Wet de oplossing achterwege 
heeft gelaten, moet in een onaanvaardbare ~ i tua t ie  een oplossing 
~vorden gevonden. I k  meen dat de voorgestelde oplossing niet ia 
strijd komt met de Wet. terwijl zij voorts dienstbaar is aan een goede 
rechtsbedeling, in het belang van de delinquent en van een zuivere 
en zo min mogelijk door artikel 57 ( 2 )  W.K. geïmpedieerd rechter- 
lijk oordeel voor wat de straftoemeting betreft. 

p- " Trouwens: de motivering dat het een feit betrof, hetwelk in artikel 2 
W.K. niet vermeld is, zou licht tot de consequentie leiden dat het Hof, 
wanneer het feit nu eens niet met verlaging maar met 14 dagen streng 
arrest  zou zijn bestraft, óók de straf zal vernietigen, hetgeen in de door 
mij aan de hand gedane oplossing nu juist niet gewenst is. 

G )  Zie in dit va-band beschikking Hoog Militair Gerechtshof van 
26 April 1927, M.R.T. XXIII, blz. 80 en van 7 Juli 1932, M.R.T. XXVIII, 
blz. 2'73 e.v. 



Beslissen, disponeren, dispositie 

door 

&Ir H. H. A. DE GRAAFF. 

Op bladzijde 394 van jaargang XLVI  van dit Tijdschrift werd 
een vonnis van de Krijgsraad te velde ,,Oostv gepubliceerd, waarin 
o.a. voorkwam de overweging ,,dat de Krijgsraad bevindt, dat de 
,.zaak is van dien aard, dat beklaagde. die zich sedert 5 September 
,,l952 in arrest bevindt, daarin behoort te blijven. welke arrest- 
,.handhaving bij afzonderlijke dispositie is geschied". 1V.H.T'. no- 
teerde hierbij: .,Noodzakelijk schijnt mij d i t  (nl. het nemen van een 
,,afzonderlijke dispositie voor de handhaving van het arrest - d. Gr.) 
,,allerrnir~st waar ar f ike l  151 Regtspleging L a r ~ d m a g t  s lec l~ts  oordert 
.,dat rr ,,beslist" zal worden over het al of niet  i n  arrest ho~crler~ crin 

,,beklaagde, terwijl artikel 153,  ingeval v a n  oi~ts lag uit arrest o f  
, verlicl~lildg van hei  arrest, eert ,,dispositie" vordert. 117, de practik 
,,blijft ec l f s  iri dil geval (tcarzlzeer terrrnltlste tegelijkertijd vonnis 
,,u~ordl geweze)r} eerr afzowderlijke dispositie achterwege; altlzans i s  
ztcbks bij de %ee+~nchi  pluctijk, waarbij welliclrL vau~ belardg i s  dat 
,,artikel 160 Regtspleging Zeernagt wel vordert dat  de Tirijgsraad 
,,zal disponeren": doch niet, gelijk artikel 153  R.L., v a n  een ,,dispo- 
,,sitie" spreelût". 

Deze notitie stelt dus aan de orde de vraag naar de betekenis van, 
en het onderling verband tussen de termen ,,beslissenM, ,,disponeren7' 
en ,,dispositien. als gebezigd in het Vijfde Hoofdstuk van de I I e  Titel 
van de Regtspleging bij de Landmagt en in het Zevende Hoofdstuk 
van de I Ie  Titel van de IZegtspleging bij de Zecmagt, en met name 
in de artt. 151-138 R L  en 139-163 RZ. Hiervan behandelen de artt. 
152-154 R L  de bij de zeemacht onbekende ") hniidtasling. De artt. 151 
en 155-158 RIJ zijn m.m. gelijkluitlrnd aan de artt. 159-163 RZ. 
Eeri verschil in prartijk tilssen land- en zeeinarht kan dus niet Ioilter 
op peri terminologisch verschil tussen de arti. 160 R Z  en 153 RL 
worden gebaseerd. De in art. 160 R Z  geregelde materie vindt meri 
terug in art. 155 R L  dat evenmin als art. 160 R Z  de term .,dispo- 
,,sitien bevat. 

Naar ik meen, mag uit de hierboven aanhehaalde woorden n orden 
geconcludeerd dat W.H.V. van oordeel is dat noch wanneer volgens 
de wet moet worden ..beslistn, noch wanneer moet worden ,,gedis- 
,,poneerdn, zulks zonder meer behoeft te resulteren iri  een ..tiispo- 
.,sitie", en dat van een ,,dispositieM slechts sprake behoort te  zijn 
wanneer de wet deze term uitdrukkelijk bezigt. Hij stelt immers 
zowel art. 151 RL (beslissen) als 160 R Z  (disponeren, evenals in 
155 RL)  tegenover 153 R L  (dispositie). 

De wetgever nu heeft de term ,,dispositieu in de betpokken hoofd- 
stukken (behalve in het genoemde art. 153 RL)  slechts gebezigd in 
---pp 

S )  Zie echter art. 52 R.Z. (conform art. 54 R.L.) (Red.) 



de artt. 157 en 158 RL (162 en 163 RZ). Dit zijn blote uitvoeriiigs- 
bepalingen, voorschrijvende wat er moet gebeuren nadat de Krijgs- 
raad een dispositie heeft genomen. De gevallen, waarin de Krijgs- 
raad een dergelijke dispositie neemt, mmt men elders zoeken, uiter- 
aard in de voorafgaande artikelen, en in ieder geval in de artt. 155 
en 156 RL (160 en 161 RZ). Men ontkomt dus niet aan deze eerste 
conclusie dat wanneer de Krijgsraad volgens deze artikelen heeft 
.,gedisponeerdn, een besluit tot stand gekomen is dat door de Regts- 
plegingen als een ,,dispositie" wordt gequalificeerd. Dit is diris met 
name ook het geval indien een arrestbeslissing op grond van het door 
W.H.V. genoemde art. 160 RZ wordt genomen. 

I n  de artikelen 155 en 156 RL (160 en 161 12Z) wordt slechts 
gehandeld over het in arrest stellen. het opheffen van arrest en het 
brengen van wijziging in de vorm, waarin het arrest wordt onder- 
gaan, niet over het handhavcn van een bestaand arrest. Hieromtrent 
vereist de wet slechts een uitdrukkelijlie beslissing ,,in de eerste 
,,zitting van den Krijgsraad" (art. 151 RL, 159 XZ), doch niet in 
iedrre stand van het geding. 

De vraag is dus nu, of de uitvocringsvoorschriften vervat in de 
artt .  157 en 158 RL (162 en 163 RZ) óOk terugslaan op art. 151 EL 
(159 EZ).  Naar mijn mening is er geen rcclen om aan te nemen, dat 
dit niet het gevd  zou zijn. Worden in dc RL de arrestartikelen nog 
gescheiden door de tussenvoeging van de artt. 152-1 54 over de hand- 
tasting, in de R Z  vormen de bepalingen over de arrestbeslissingen, 
te nemen respectievelijk in de eerste zitting van de ICrijgsraad en in 
enige stand van het geding, een aangesloten geheel. Vit niets valt af 
te leiden, dat de wetgever de uitvoeringsvoorschriften van 157 en 
158 R L  (162 en 163 RZ) slechts heeft willen koppeleii aan de arrest- 
beslissingen in  enige stand van het geding en terecht verwijst dan 
ook D r  ROLLIN COUQUERQUE. de samensteller van de hekende 
,,Verzameling van wetten en besluiten", daarin bij art.  151 RL naar 
de artt. 157 en 158 RL. en bij art. 159 RZ naar de artt. 162 en 163 
RZ (boeliwerk n r  3100, blzn. 234 resp. 405). Trouwens, ware het 
anders dan zouden de artt. 151 RL en 159 RZ als het ware in de 
lucht zweven door het ontbreken van tiitvoeririgsvoorschriften. Het  
is niet in te zien, waarom ook een arrestbeslisring in de eerste zitting 
van de Krijgsraad genomen, niet aan de beklaagde in de volle Krijgs- 
raad zou moeten worden gecommuniceerd, waarom daarvan geei1 
aantekening in de notulen zou moeten worden gemaakt, waarom dc 
Auditeur-Militair (Fiscaal) niet met de zorg voor de executie daar- 
van belast zou zijn. l). 

l) In  het Ontwerp-1810, waarvan bij het vervaardigen van de Regts- 
plegingen hier en daar een ruim gebruik is gemaakt, is ten aanzien van 
de artikelen, handelende over de onderhavige materie, een andere volg- 
orde in acht genomen. Het verschil tussen arrestbeslissingen ,,zoodra de 
,,zaak ter  kennis van die vergadering zal zijn gebragt" en latere ,,gedu- 
,,rende den loop van het proces" of ,,vóór het uiteinde der procedures", 
treft  men ook in dit Ontwerp aan (artt.  545, 548, 549). Het uitvoerings- 
voorschrift (kennisgeving aan beklaagde, tenuitvoerlegging door de pro- 



N u  zou men tegen het verband tussen arl. 151 RL (159 RZ) ener-, 
en de artt. 157 en 158 R L  (162 en 163 RZ) anderzijds nog kunnen 
aanvoeren dat in de eerstgenoemde artikelen sprake is van ,,beslissenv 

en niet, gelijk in de artt. 155 en 156 RL (160 en 161 RZ) van ,,dis- 
,,poneren". Men zou kunnen beweren (W.H.V. deed dit, naar ik 
reeds aangaf te veronderstellen, rziet) dat dit verschil in terminologie 
met voordacht door de wetgever gekozen is om tot uiting te brengen, 
dat de artt. 157 en 158 R L  (162 en 163 RZ) niet terugslaan op 
art. 151 RL (159 RZ), en dus de beslissingen ex art.  151 RI, 
(159 RZ) genomen door de wetgever niet als disposities worden aan- 
gemerkt. Tegen deze laatst~e conclusie verzet zich echter art. 153 RL, 
waaruit onomstotelijk blijkt, dat de twee ex art. 151 genomen be- 
slissingen, welke in art. 152 nader \\-orden uitgewerkt, namelijk die 
tot ontslag uit het arrest en tot verlichting van de vorm, waarin het 
arrest wordt ondergaan, ÓOk als disposities worden aangemerkt. Het  
in art. 151 R L  gebezigde werkwoord ,,beslissen" kan dns gcen be- 
letsel vormen voor de clualil'icatir ..dispositie"! E n  deze conclusie 
zal men ook op art. 159 IEL moeten toepassen, al  ontbreekt iir de R Z  
een mei art. 133 R L  corresponderende bcpaling 2 ) .  

Blijft nu nog slechts de vraag of dc wetgever de ex art. 151 RL 
(159 RZ) genomen beslissing tot l~a*zdhaviug van  arrest anders heeft 
willen behandelen dan de beide andere, op grond van dat artikel te  
nemen beslissingen. Om voor de hand liggeilde redenen hebben de 
artt. 150 en 153 R L  gcen betrekking 02 de handhaving van bet 
arrest, omdat in dat geval van handtasting geen sprake is. Doch het 
komt mij voor. dat men hieruit bezwaarlijk een contrario-argument 
kan putten. om tot de slotsom te komen dat dus een ex art. 151 ge 
nomen beslissing tot handhaven van het arrest geen dispositie kan 
zijn. Daarvoor is de redactie van art. 153 ten aanzien van het begrip 
,,disposibien stellig niet positief genoeg. Veeleer kom ik tot de con- 
rlilsie dat. nu uit art. 153 met zekerheiti hlijkt, dat de wetgever 
van de drie soorten van beslissingen, ex art. 151 te nemcn, er twee 
aanmerkt als .,dispositien, het toekennen van deze qualificatie aan 
de derde soort Aker niet als ,,allerriiiilst noodzakelijk" niag worden 
aangemerkt 3). Uit de wet is niet af te leiden, dat de wetgever hier 
een verschil in het leven heeft .willen roepen, een verschil dat óók 
tot gevolg zou hebben, dat de aitvoeringsvoorschriften van artt. 157 
en 158 R L  (162 en 163 RZ) niet van toepassing zouden zijn op de 
beslissingen tot handhaving van arrest, zodat deze l~eslissingen 
weder ,,in de lucht" zouden komen te hangen. De term ,,dispositie 

voost-geweldige) volgt hier echter terstond na  art. 545, namelijk in 
art .  546, dat men echter stellig ook op de latere arrestbeslissingen van toe- 
passing wilde doen zijn. Zie M.R.T. I, 333 vlg. 

") Art. 546 van het Ontwerp-1810 noemde alle ex art. 545, dus op de 
eerste zitting van de krijgsraad, genomen arrestbeslissingen, zonder meer 
disposities. 

3, In  het Ontwerp-1810 werd het woord ,,dispositie1' óók gebezigd voor 
de ex art. 545 genomen beslissing, da t  de beklaagde ,,in het  provoosthuis 
,,gecustodieerd bl@~e".  



,,tot arrest", in deze ~~itvoeriiigsvoorschriften gebezigd. kan zeer wel 
worden uitgelegd als te omvatten zowel de ,,dispositie tot het stellen 
,,i11 arrest" als de ,,dispositie tot het handhaven van arrest", een 
uitleg welke de toepasselijkheid van de uitvoeringsvoorschriften óók 
op de beslissingen tot handhaving van arrest niet zich brengt. 

W a t  zou, afgezien van het op zichzelf weinig betekenende onder- 
scheid in terminologie, het wezenlijke, naar buiten blijliende verschil 
moeten zijn tussen een ,,beslissingn en een ,,dispositieM in dit ver- 
band? Ook een ,,'neslissing" tot arresthandhaving behoort voor de 
beklaagde, wien zij betreft, geen gehcim te blijven, zij behoort te 
worden geboekstaafd en de Auditeur-Nilitair zal moetfen zorgen dat 
zij 13-ordt ten uitvoer gelegd. al  zal zijn taak zich ten deze kunnen 
beperken tot het simpele toezien, dat de bewakers van de bcklaagdp 
zich over deze weder ontfermen wanneer hij de zittingzaal verlaat. 
Da t  boekstaven zal in ieder geval in de notulen moeten geschieden 
(art. 133 RL,  120 RZ). Het Notul-boek heet niet voor niets het boek 
dei  deliberatien (art. 304 RL)! Doch..  . Óók de dispositie wordt 
vastgelegd in de vorm van een aantekening in de notulen! Dit blijkt 
ten duidelijkste uit art. 153 RL waar staat ,,Van deze belofte zal 
.,alsclan aantekening worden gemaakt in de Notulen van den Krijgs- 
,,rclad, achter de dispositie, daartoe genomen". Tussen beslissing en 
dispoktie is dus ten deze gékn verschil. Dat de dispositiiin nopens het 
arrest bij de krijgsraden te vclde op afzonderlijke formulieren plegen 
te worden gesteld omdat voor de executie enige afschriften benodigd 
zijn, is een practische maatregel welke niet afdoet aan het feit, dat 
het originele exemplaar tot de notulen behoort! De methode, gevolgd 
bij de Krijgsraad te velde ,.Oostv resulteert in een uniforme behan- 
deling van alle nopens het arrest genonien beslissingen, ~vellie wor- 
den neergelegd in een tot de notulen behorende dispositie, welke 
(indien het vonnis op dezelfde dag wordt uitgesproken) vÓór de uit- 
spraak (in enige stand van het geding!) aan de beklaagde worden 
gecoirimixniceerd en waarvan (ten overvloede) veelal in het vonnic 
melding wordt gemaakt. 

Tegen de door W.H.V. gesignaleerde practijk bij de Zeemacht 
(het is niij niet bckend of deze ook bij de Zeekrijgsraad h.t.l. wordt 
gevolgd) om de beslissingen omtrent het arrest in het dictum van 
het vonnis op te nemen (ik neem tenminde aan dat dit geschiedt, als 
men geen afzonderlijke dispositie neemt) kunnen m.i. als bezwaren 
worden aangevoerd: l e  dat de Regtsplegingen over dergelijke be- 
slissingen in het vonnis zwijgen; 2e dat dit gebruik het stellige voor- 
schrift van art. 162 Ri! negeert en 3e dat dan de arrestbeslissingen 
niet executabel zijn zolang het vonnis niet in kracht van gewijsde ic 
gegaan. Artikel 218 R Z  geeft niet voor alle gevallen uitkomst! 



De Ontevrsdenheidsbetuiging 

door 

~ J R  E. DE VLUGT. 
I\iajoor v. d. Uilitair Juridische Dienst. 

Bij Ninisteriële Beschikking van 2 November 1954 nr. 137469. ge- 
publiceerd in de Landmacht- en Luchtmachtorder Nr. 54268 L-Lu, 
wordt een regeling gegeven inzake betuigingen van tevredenheid en 
ontevredenheid aan militairen. 

Blijkens de considerans is deze iegcling gebaseerd op de over- 
weging, dat het wenselijk is regelen te stellen omtrent betuigingen 
van tevredenheid en ontevredenheid aan militairen, mede ter vol- 
doening aan het bepaalde in artikel 98, derde lid, juncto het tweede 
lid. onder a. van het RJI-T~Z<TJ. 

Art .  98 van heb RJSARL bepaalt, dat een inilitair I\ egens huiten- 
gewone toewijding of bijzonder loffelijke dieristvervullirig kan m-OT- 
den beloond o.m. door een tevredenheidsbetuiging.. Krachtens de 
3e alinea van dit artikel stelt de 1S.v.O. regelen nopens de wijze, 
waarop de toekenning der beloningen za1 geschiedcri. Het i 3  der- 
halve volkonieri i11 overeenstemming met de wettelijke bepalingen 
indien de Minister van Oorlog regeleri stclt omtrent betuigingen van 
tevredenheid. Voor zover betreft de betuigirigeil van ieviudenheid 
is dus de in de considerans gebielde refeLte aan art .  38 RI,LXI(L ta- 
recht. Wel  kan hier de vraag gesteld worden waaruni dilze regeling 
zich beprrkt tot de tevredenheidsbetuiging. welke toch slechts &én 
vorm van b~loning is. 

L!aaimnast worden in art. 98 R J I A K L  als beloningen genoeriid het 
extra veilof rri de gratificatie. %Jaar de Xinister van Oorlog regelen 
sielt nopens de toekenning van beloningen zou het wel logischer zijn 
geweest deze gehele materie in een heschikking te regelen, zodat 
daarbij niet alleen wordt bepaald hoe de betuiging van tevredenheid 
zal geschieden, doch ook ne!ke regelcri zullen gelden voor het extra 
verlof en de gratificatie. 

I n  stede hiervan wordt in de beschikking echter een regeling ge- 
geven voor de betuiging van ontevredenheid. Het  is duidelijk, dat  
de evenbedoelde referte aan art. 98 RMAKL niet kan slaan op dcze 
ontevredenheidsbetuiging. Dit wetsartikel noemt de ontevredenheids- 
betuiging niet, terwijl ook evenmin elders in de wet van een derge- 
lijke betuiging gewag wordt gemaakt. 

De  vraag doet zich derhalve voor, hoe staat het nu wel rechtens 
met deze ontevredenheidsbetuiging. Alvorens op deze vraag in te 
gaan verdimt het wellicht aanbeveling enige aandacht te besteden 
aan de feitelijke inhoud van de getroffen regeling. 

Allereerst wordt bepaald dat de betuiging van ontevredenheid 
mondeling of schriftelijk kan geschieden aan militairen, wie fouten 
of tekortkomingen in beleid of bij opgedragen werkzaamheden, 
welke geen aanleiding geven tot strafrechtelijke of krijgstuchtelijke 



bestraffing, kunnen worclen vcrweten. De bevoegdheid tot het schrif- 
telijk betuigen van ontevredenheid komt tor aan de Minister van 
Oorlog en - ducli uitsluitend ten aanzien van (Ir onder liun hcvelcri 
dienende militairen - aan de Chef van de Generale Staf, cle Chef 
Luchtmachtstaf cn enkele anrlere mei namr genoemde militaire auto- 
riteiten. De schriftelijke ontevredenheidsbetuiging wordt langs de 
hiërarchieke weg aan de militair, voor wie zij bestemd i i  toegezon- 
clen, terwi,jl een afschrift daarvan aan de Minister van Oorlog wordt 
a.ingehoden. 

Vari elke onievredenheidsbetuiging wordt een afschrift bij de be- 
oordelirigsbeschriden van betrokkene opgelegd. Tenslotte wordt he- 
paald. dat, daar het oordeel over een militair i n  beginsel tot uit- 
drukking behoort te komen in de omtrent hem uil Ic brengcri 'oe- 
oordelingen. van rle bevoegdheid tot het schriftelijke betuigen van 
ontevredenheid slechts bij hoge uitzondering gebruik zal worden 
gemaakt. 

lTTanneer mcn deze regeling overziet, dan kan het bezwaarlijk 
voor tegenspraak vatbaar 15-orden geacht, dat deze materie behoort 
tot de ,.overige rechten cn verpliclitingen (Ier militaire ambtenaren" 
genoemd onder letter i van art. 1 2  der M.A.W. en waaromtrent 
slechts bij of krachtens algemene maatregel van bestuur voorsclirif- 
ten kunnen wordcn vastgeitclcl. Deze voorschriften vinden wij vast- 
gelegd in het Rcsluit van de 22ste Xi~gus-lus 1931 S 378, tot vasi- 
stelling van voorvhriftrn lietreifende de rechts4ocstancl van het 
militair perioneel der landmacht. 

Dit reglement Bent de on!evredenheidshetuigii~g niet zcdat cler- 
halve tie juridische Ijaiis voor ren regeling dezer materie door (Ie 
Miriister van O o r l o ~  oo*ltbreekl. Hieruit kan - s a i ~ a  orrinia reveren- 
tia - slechts worden geconcludeerd, dat dc Minister val1 Oorlog 
wettelijk niet bevoegd is repelen t e  stellen nopens het betuigen van 
ontevredenheid. en meer in het bijzolider niet bevoegd is om te  he- 
palen dat een dergelijke ontevrc~denheidshetuiging in afschrift mof,l 
worden opgelegtl bij de beoordelingsbescheiden van betrokkene, welke 
laatste bepaling immers daarenboven ook nog in strijd is met punt 
24 van hct Besluit van 2 1  April 1948, houdende vaststelling van een 
voorschrift betreffende heoordeliiig van de officieren bij de Konirik- 
lijke Landmacht (P.B.O.), bepalende, dat in de heoordelingsbeschei- 
den geen andere bescheiden mogen worden opgelegd dan die. welke 
daarin volgens dit voorschrift behoren. Tot deze bescheiden behoort 
wel ingevolge punt 20 een afschrift van de straflijst, doch de on- 
tevredenheidsbetuiging - en ook de tevredenheidsbetuiging - wor- 
den in dit voorschrift niet genoemd en mogen dus niet bij de beoor- 
delingsbescheiden worden opgelegd. Het bepaalde bij art. 2 al. 3 van 
het RMAKL doet aan het vorengestelde niet af, omdat hier geen 
sprake is van een tijdelijke regeling, terwijl ook niet blijkt van 
een bepaalde noodzakelijkheid. 

De onderwerpelijke regeling geeft echter aanlriding tot het stel- 
len van nog wel enkele meerdere aantekeningen. 



Volgens de punten 1 en 2 van de beschikking kan de tevredenheid 
of de ontevredenheid moncleling dan wel schriftelijk worden betuigd, 
terwijl in punt 4 de autoriteiten worden aangewezen, die tot deze 
betuigingen in schriftelijke vorm bevoegd zijn. De beschikking blijft 
evenwel in gebreke om te bepalen wellre autoriteiten tot de monde- 
linge betuiging van tevredenheid of ontevretleriheiil bevoegd zijn. 
Wie  kan dus deze mondelinge tevredenheid of onievrcdenheid be- 
tuigen? 

E r  bestaat een buitengewoon groot verschil in de consequenties 
verbonden aan de n~ondelinge betuiging enerzijds en de schriftelijke 
betuiging anderzijds. De mondrlinge hefuiging wordt nii:t o p g e l t ~ ~ d  
hij de heoordelingsbescheidcn - hoe zou dit ook liiiniicn - cri niet 
tier licrinis van de Minister van Oorlog gebracht, hetgeen bij de 
schriftelijke wel het geval is. I n  de W e t  op de lirijgstuclit Iicnnen 
wij de Iirijgstuchtelijke straf van beriiping, welke rnondeiing clan 
wel schriflelijli kan worden tenuitvoergelegd. Enig  verschil noch 
\-oor %%-ai betreft de stjrafsooi.t noch voor n a t  betreft t l ~  consequen- 
ties beslaat ten deze niet. 3 ) ~  orider~~erpelijke i~eschikliii~g stelt de 
mondelinge en de schriftelijke betuiging van tevredenheid en on- 
tevredenheid op een lijn. 

TTJaaroin (lui1 echter dit grote verschil in conwcjuciltie~? 
Ile betuigingen inoeten morderi opgelegd hij de heoorc!clirignbe- 

sclieidcn, hctgeen lienrìclijl; de bedoeliilg l.ic.cft, dat l)c*oordc!aar.; duar- 
mede rekeniilg houden. Punt  3 van liet V.E.O. I)cpaalt evenwel. dat 
iedere beoordelaar zelfstandig zijn oortleel over de te l~eooidelen 
officier geeft, terwijl hogere autoriteiten daarop generlei invloed 
mogen uitoefenen. Het hehoeft iiiteraard geen betoog, dat een te- 
vreden- of ontevredenheidsbetuiging afgegeven door een d ~ r  in de 
bescliikliing geno~rride autoriteiten grote invloed moet hvbben op 
de beoordelaar, hetgeen in strijd mopt worden geacht met het V.B.O. 

Wel  is waar tracht punt 9 van de beschikking deze consequentie 
te verkleinen, door te bepalen, dat van de bevoegdheid tot het schrif- 
telijk hetuigen van tevredenheid of ontevredenhc.it1 slechts bij hoge 
uitzondering gebruik mag worden gemaakt, daar het oordeel over 
een militair in beginsel tot uitdrukking behoort te komen in de 
omtrent hem uit te brengen beoardelingen, doch ziillis verandert 
aan het principe niets. Zeker is dit geen argument om de schrifte- 
lijke betuiging tot de hoge uitzondering te beperlren en de mondr- 
linge niet. 

De wet kerìt de tevredenlleidsbetuiging als I)eloriing. Nii kan 
uiteraard de hlinister van Oorlog bepalen clat deze beloning schrif- 
telijli dan wel mondeling ter kennis van de betrokkene kan worden 
webraclit. Be wet laat cchtcr geen ruimte voor een gradueel va- 
&. 
riërende beloning in de vorm van ecn zeer bcperkte t.w. tle monde- 
linge tevredenheidsbetuigil~g en de zeer uitgebreide t.w. de schrif- 
telijlte tevredenheidsbetuiging. 

Niet wel te verklaren valt voorts het verschil in beklagmogelijli- 
heclen al naar gelang va11 dc aixtoriteil. die c l r  schriflclijkc onte- 



vrecleiiheid betuigt. Is dit een militaire commandant dan kan de 
betrokken militair zich op grond van hei bepaalde bij art .  9 van het 
Reglement Krijgqtucht beklagen ~vegens een vermeende krenkende 
of onbillijke behandeling, t e r ~ ~ i j l  voorts daarnaast beroep operi zal 
kunrien staan op de ll i l i taire Amhtenarenrechter. Spreekt daaren- 
tegen de Ninister van Oorlog de schriftelijke ontevredenheid uit ,  
dan is art. 9 van het Reglement Krijgstucht niet van toepassing 
en staat uitsluitend beroep open op het Militaire i2mbtenarrngerecht. 

De aanwijzing van de autoriteiten, die bevoegd zijn om schrifte- 
lijk tevredenheid of ontevredenheid te betuigen doet ieiwat vreemd 
aan. Zo zijn b.v. voor de Koninklijke Luchtmacht aangewezen, 
behalve de Chef Luchtrnaehtstaf, d i  Commandant Tactische Lucht- 
strijdltrachten en de Cornninndant Luchtverdediging. Kiet is aaii- 
gem-ezen orn een voorl~eeld te noerneil de Comrnaildarii Liiclrtvaart- 
opleidingen, hoewel deze toch liiërarchiek op é6n lijn staat met de 
beidc eerder genoernrlc conimandanten. Voor tlc militairen in het  
Commando Luchtvaariopleidingeii heeft dit tot consequentie, da t  
voor hen de bevoegde antoritcit slechts kan zijn de Chef Luchtmacht- 
staf cri niet zoals bij de beide andere conimanrlo's cle Commando- 
commantlant. Uiteraard is hr t  uoor de betro1;kene nog n e r r  meer 
ingrijppnd orn een ontevrede~iheidshebuiglng te onbvnngeri van dc 
Chef Luchtmachtstaf dan van een Cominanilocominandant. 

l lutatis mulandis geldt lielzelfde voor de tevrcdenhcidsbetuiging. 
Niet oilbelangrijk is. dat de regeling ruimte laat een militair een 
ontevredenheidsbetuiging toe te zenden zonder dat dezc tevoren 
gehoord is. Het  vorengc~telde dort n-cl zien. dat de recerite regeling 
inzake betuigingen van tevredenheid en ontevredenheid aan mili- 
tairen enige aspecten oplevert. welke naclere hcr-chouwing bchoeveri. 

Hiertoe is het van 1:elailg een ogenblik stil ie staan bij de vraag, 
wat nu eigenlijk wel de tevredenheidsbetuiging en de ontevreden- 
heidsbetuiging rechtens betelieiien. 

\'oor wat  betreft de le\redeillieidsbetuigiiig is dit gemakkelijk 
vast te stellen n.l. een beloliing v-egens buitengenrone toewijding of 
bijzonder loffelijke dicnstvervulling. 

Voor de ontevredenlieidsbet~~igii~g ligt deze vraag enigszins moei- 
lijker. >'oor de hand liggend i q  de ontevredenlieidsbetuiging te  zien 
als het tegengestelde la11 een beloning, derhalve als een straf. 

Als een straf mag de oiitevredenheidiloetuiging evenwel niet aan- 
gemerkt ~ v o r d ~ i i ,  omclat cle JVet Krijq-tucht de straffen limitatief 
opionit en art .  29 van het Reglement ILrijgstucht het opleggen van 
anclcre itraffeii verbiedt. Ook kan de ontevrederiheidsbetilihing niet 
gezien worden als een aanmcrlcing of terecht117ijzirig zoals bedoeld 
in art .  G TV.I<., omdat deze hlijkens de bewoordingen vaii art. 28 
ILZeglerncnt Krijgstuclil, zondcr een atraf te zijn toch meer geacht 
moeten xvorde:i in  het lrrijgstuchtrlijke vlak te liggen. 

i,e oLit~~vre:lenhcidsbct~~igirig li$ meer op 6éir lijn rrict ile rnnat- 
regel van art .  33 i ~ l . A . \ ~ ~ . .  Izrnelitens \v elke. indien een mililair uit 
hoofiic vaii onvoldoende Rek\vaaniheid, onvoltlocnde gcschikiheid of 



onvoldoende dienstijver niet in aanmerking komt voor een periodieke 
u~eddeverlioging, aan de Minister van Oorlog terzalie een beslissing 
gevraagcl moet worden. 

Hieruit vloeit voort, dat. indien a l  de regeling van de ontevreden- 
heidsbetuiging als opportuum moet worden beschouwd. daartoe een 
wettelijke bepaling vereist is, welke in strekking met die van art. 35 
M.A.W. analoog is. Op deze wijze is het ook mogelijk voor een grloot 
cleel de bezwarleil tc vermijden, welke aan de huidige rcgeling in- 
haerent zijn. 

Een  andere vraag is, of de ontevredenheidsbetuiging nn  wel in  
een dergelijke behoefte voorziet. dat het van belang is daartoe ecn 
wettelijke aanvulling van het R N A K L  uit t e  lokken. Hoewel de be- 
antwoording van deze vraag in  de eerste plaats een beleidszaak is, 
rnoge hier toch m7el op het volgende worden gewezen. Evenals, naar 
uit  de tekst van art .  98 R lLZI iL  blijkt, de beloningen tot de hoge 
uitzonderingen zullen behoren, zal de ontevredenheicl niet dan bij 
hoge uitzondering betuigd mogen worden. 

De ontevredenheiclshet~~igi~~g zal derhalve uitsluitencl in aanmer- 
king kunnen komen in geval van buitengewoon ernstige foiitcn of 
telcortkomingcn in beleid of bij opgedragen werkzaamheden. Nix zul- 
len dergelijke zo ernstige foillen \vel in de meeste geva11eri m c d ~  in 
het krijgstuchtelijke vlak liggen, zodat daartegen met een krijgs- 
tuchtelijke straf kan worden opgetreden. I?ocli daarnaait heslaan 
toch administratieve nmatregelen. zoal? tussentijdse beoor;!eli:i;r, ont- 
heffing uit een ftinctie dan me1 het toezenden van een simpele nota. 
Daarbij komt, dat de op wettelijke leest geschoeide ontevredenheids- 
betuiging in aard en strekking wel dermate dicht de krijgstuchtclijkc 
straf van berisping benadert dat het zeker niet onbcdeiikelijk is een 
dergelijke maatregel buiten de W e t  op de Krijgstucht in het 
RlIAItL op te nemen. 

Ecn en ander samenvattend kunnen de volgende desiderata word er^ 
gesteld. 

le .  dc Ministeriële Beschikliing van 2 November 3 934 Nr. 137469 
ware op grond van de hierboven ontwiklielcle bcz-cvaren in te trekken; 

2e. in  stede van de beschikking liicrvorenbedoeld ware bij Minis- 
teriële Beschikking conform het bepaalde in art. 98 R M A K L  regelen 
te stellen nopens de wijze, waarop de toekenning der beloningcri zal 
ge3chieden. Een dergelijke regeling zou dan niet alleen de tevreden- 
heidsbetuiging doeli ook het extra verlof en de gratificatie diencn 
te  omvatten; 

3e. een regeling van cle ontevredenheidsbetuiging ware achterwege 
tc laten; 

4e. zo al niettemin een regeling van dc ontcvredenheidsbetuiging 
moet worclen getroffen dan ware deze te  stellen op wettelijke basis 
en omkleed met dezelfde waarborgen voor rechtszekerliuicl als overi- 
gens ten aanzien van de rechtspositie van de militaire ambtenaar 
geldt. 

Niet uit  het oog ware te  verliezen, dat  een ontevredenheidsbe- 



tuiging, mogelijk meer nog dan een krijgstuchtelijke straf, van over- 
wegende invloed kan zijn op de verdere carrikre van een militair 
ambtenaar, zodat het alle aanbeveling verdicnt deze materie met 
grote omzichtigheid te hanteren. 

MILITAIRE RECHTSPRAAK. 

Zeekrijgsraad te 's-Gravenhage. 

Vonnis van 5 Juli 1951. 

President: Mr D. R. A. Franken; Leden: Icolonel der Mariniers 
P. J. van Gijn, Kapiteins Luitenant ter Zee J. A. de Back en 
J. Dekker en Luitenant ter Zee l e  klasse H. W. Keesom. 

Raadsman: Luitenant ter Zee Se klasse Paping. 

Belediging aan een arnbtennar in ftdnctie (stationschef);  vervol- 
g e m  niet voldaalz aan de vordering van die anzbtenaar o m  de vesti- 
btc7e van het stationsgebo~cw te oerlatelt. Dit levert nGt  o p  over- 
tredirzg valz artilce! 139 Wh. v. Str. ~)~rn?jt .q na de eerste vordering 
(welke  beklnagdes verblijf aldnnr iuederrechtelijk deed zi jn) niet  een 
tweede vorderirzg i s  gezolgd. Dit is echter wel pen (eigenlglc) 7crij.q~- 
fzrchtrlijk vergrijp, zuaar~~zede de Krijgsraad, bij de  bepaling der o p  
t e  leggen strcrf. rekening lzoztdt. 

(W.K. art. 2, 60; Wb. v. Str. art. 139, 266, 267). 

in de zaak van de Fiscaal tegen G. v. d. M., oud 22 jaar, gerequi- 
reerde, laatstelijk voor de verx~i*j. ug naar de Zeelrrijgsraad gediend 
hebbende als matroos 3e klasse bij de Marine Kazerne te 's-G-raven- 
hage, 

Gezien : . . . . enz. ; 
Gezien het bevel tot bijeeiikoming van de Zeekrijgsraad dd. 18 Juni 

1951 aan de voet van melk stuk door de Fiscaal aan de beklaagde 
wordt ten laste gelegd: 

,,dat hij in de ves t ib i~ l~  van het stationsgebouw der Nederlandse 
,,Spoorwegen te Franeker op of omstreeks 18 Dfaart 1951 nadat de 
,,stationschef R. Tulner - toen hij, beklaagde. aldaar rumoer maakte 
.,cn zich oiibehoorlijk gedroeg tegcii de dienstdocndc loketbeambte 
,,A. S. Dijk - deze verboden hncl om aan hem. beklaagde, het ge- 
..wenste spoorkaartje te verkopen. naar aanleiding daarvan opzet- 
,,telijk beledigend aan eerstgenoemde, aan zijn irniformpet als zo- 
,,danig kenbare ambtenaar der Spoorwegen i r i  diens tegenwoordig- 
.,heid en ten aanhore van het in die vestibule toenmaals aanwezige 
,,publiek de moorden heeft toegevoegd ,,ik zal je smoren smerige 
,,kaalkop, als je aan deze kant komt" en toen de meerbedoelde T ~ d n e r  



,,in zijn functie van stationschef hem, aangezien hij aan diens op- 
,.dracht om voor het loket weg te gaan niet voldeed, gebood om zich 
,,ogenblikkelijli uit de vestibule van het stationsgebouw te verwijde- 
,,ren, die ambtenaar heeft aangegrepen en niet aanstonds op die vor- 
,,dering van die ambtenaar der Nederlandse Spoorwegen, die ter 
,,plaatse bevoegd was, die vestibule heeft verlaterin: 

Gezien : . . . . enz. ; 
Post alin: 
Overwegende. dat mitsdien door de inhoud van vorenstaande 

bewijsmiddelen wettig en overtuigend is bewezen met beklaagdes 
schuld er aan hetgeen hem is ten laste gelegd; 

Overwegende, dat het deel van het bewezen telastgelegde tot en 
met de  woorden: ,,ik zal je smoren, smerige kaalliop, als je aan deze 
,,kant komt" behoort te worden gequalificeerd als: 

,.EENVOUDIGI? BELEDIGING 4ANGEDAAN AAN E E N  AMBTENAAR 

.,TERZAKE VAN D E  RECIITIIATIGE U I T O E F E N I N G  ZIJNER B E D I E -  

.,NING" ; 
Overwegeilde, dat het overige bewezen deel der telastlegging niet 

onder artikel 135 van het Wetboek van Strafrecht kan m-orden 
gesu bsumeerd ; 

dat imnsers beklaagde de vestibule vais hei ~tatioilsgeboii~v (aler 
Nederlandse Spoorwegeii - een voor het publiek toegankelijke 
plaats - niet wederrechtelijk is binnengedrongen, noch aaisvanke- 
lijk wederrechtelijli aldaar vertoefde, maar zij11 vertoeveil a1da:rr 
pas wederrechtelijk werd. toen de stationschef hem gebood om zich 
ogenblikkelijk uit de vestibu1.e van het stationsgebouw te  ver- 
wijderen ; 

dat voor toepassing van artikel I39 van het Wetboek van Straf- 
i-echt voorts nog als element wordt vereist, dat behalve de vordering 
om het gebouw te verlaten, het vertoeven altlaar weder- 
rechtelijk doet worden. minstens nog een tweede zodanige vordering 
wordt vereist, waaraan geen gevolg wordt gegeven. waardoor aan 
alle delictsessentialia is voldaan; 

Overwegeilde. dat het onderhavige deel der he~vezen telastlegging 
a l  evenrniri in enige anderc wet of verordening strafbaar is gesteld, 

Ovcrwegende. clat dit niet in enige sirafwet oriischi*even feil on- 
brstaanhaar is met t3r militaire tucht of orde en de krijgsraad der- 
halve bevindt dat dit feit een krijgstuchfelijk vergrijp. volgens de 
daarvan i11 artikel 2 no. 1 van de 'l1Tc.t oi,) de Krijgstucht gegeven 
omschrijving oplcvert ; 

Overmegeride, dat nu is teillastegelegd en lx\+ tJLen. da l  i~cklaagtlc 
twee feilril heeft Ir~egaan dit. als op zich zelf staande h:*ad~lingerl 
moeten worden beschonu7d en waarvan het prie misdrijf opleverelide. 
tot dc kennisneming van rle krijgsraad hehoort. teru ijl hc.t aridrrr 
peri krijgstuchtclijk vergrijp oplevert, de krijg.;raad naiigczien ei* 

vcrbalicl t~issen (Ie beide fcilcii beitaat, daarvan gelijktijdig k p n n i ~  
\)el-iciort tc nemen en bij de bepaling. van .l(> strril hot l i l  ijgyt iichtrlij!i 
~ ~ l g r i j p  i11 a:iiinierking 'richoorl te Jic.nien: 



Overwegende, dat gelet op het vorenstaande, de ernst der ge- 
pleegde feiten, de omstandigheden, waaronder deze zijn begaan en 
de persoon van beklaagde een gevangenisstraf voor de tijd va,n twee 
weken passend wordt geacht; 

Gezien de artikelen 2 no. 1 en 60 der Wet  op de Krijgstucht, 266 
en 267 van het Wetboek van Strafrecht, 185, 188 en 189 van de 
Rechtspleging bij de Zeemacht; enz. - Red. 

Vonnis van 18 Ju l i  1951. 

President: X r  D. B. A. Franken; Leden: Kapt. Luits. t. Zee B. J. 
Velderman, J. A. de Back en J. Dekker en Luit. ter Zee I e  klasse 
J. H. van de Wall. 

Baadsman: Luit. ter &e 2e klasse waarnemer R. J. Idzerda. 

Desertie, door twee personeri gezurnenlijlc, ?net behulp v a n  een 
licht vaartuig, met  medeneming van een wapew e n  munitie e n  ter- 
wijl de schuldige i s  dienstdoe~zde {onderofficier van  de wacht).  H e l  
u~achtdelict  (eigendwnlcelijk verlaten van de post) wordt afxonder- 
Zijk gequalificeerd el2 i n  meerdaadse same~zloop strafbaar geacht. 

(WNSR. art. 98. 99, 129). 

in de zaken var1 de Fiscaal tegen: 
1. T.. oud 19 jaar, en 
2. S., oud 18 jaar, gedetineerden, laatstelijk vbór de verm-ijzing 

riaar de Zeekrijgsraad gediend liebbenilc respectievelijk als: matroos 
3e klasse .en matroos 3e klasse aan boord van Hr .  Als. .,L 9611". 
liggende te Merauke aan de oever van de Meraukerivier, 

Gezien: . . . .enz. ; 
Gezien de bevelschrifleii lob bijeenkoming van de Zeekrijgsraad 

d.d. 28 J u n i  1951 aan de voet van \%-elke stukken door de Fiscaal 
aan de beklaagden wordt ten laste gelegd, respectievelijk: 

aan T.: 
,,dat hij, dienende als matroos 3c klasse aan boord van Hr .  Ms. 

,,.,L 9611", liggende te Merauke aan de oever van de Merainkerivier, 
,,op of omstreeks 3 Maart 1951 in tijd van oorlog. terwijl hij was 
,,dienstdoende als onderofficier van de hondenwacht tussen 00.00 
,,en 04.00 uur. gezamenlijk met de matroos 3e klasse S. en i r i  over- 
,.leg met deze handelende zijn voormeld schip alsook zijn post eigen- 
,,dunkelijk heeft verlaten met het oogmerk om zich voor goed aan 
.,zijn dienstverplichtingen te onttrekken, waarbij hij en voormelde 
,,S. zich bedienden van een bij genoemd schip, in ieder geval tot de 
,,krijgsmacht, behorende jol en waarbij hij, beklaagde, het aan hern 
,,ten behoeve van zijn voorinrlde dienst van onderofficier van de 



,,wacht verstrekte dienstwapen te weten een revolver Smith and 
,,Wesson nr V 233470, heeft medegenomen"; 

aan S.: 
,,dat hij, dienende als matroos 3e klasse aan boord van Nr. Ms. 

,,.,L 9Gll". liggende te Merauke aan de ocvcr van de Meraukerivier, 
,,op of omstreeks 3 Afaart 1951 in  tijd van oorlog, gezamenlijk met 
,,de iiiatroos 3e klasse T. en in overleg met deze haildeleride, zijri 
,,voorirield schip eigendunkelijk heeft verlaten met het oogmerk om 
,,zich voor goed aan zijn dienstverplichtingen te onttrekken. waarbij 
,,hij en voormelde T. zich bedienden van een bij genoemd schip, in 
,,ieder geval tot de krijgsmacht, behorende jol en waarbij hij, be- 
,,klaagde. een aan de Staat der Nederlanden, in ieder geval tot de 
,,krijgsmacht behorend dienstwapen, te weten een geweer Lee En-  
,,field n r  DC. 21386 heeft medegenomen"; 

Gezien de exploiteii van heteliening en dagvaarding d.d. 30 Jun i  
1951, waarbij bovenverinelde bevelen en de daarop gestelde telaste- 
leggingen de beklaagden zijn betekend en zij zijn gedagvaard om te 
verschijnen ter zitting van de Zeekrijgsraad op TVoeilsdag de 18e 
Ju l i  1951, des voormiddags te 09.00 uur: 

Gezieii : . . . . enz. ; 
Gezien de schriftuur van eis [strekkende tot qualificatie als: 
ten aanzien van beklaagde S.: l. .,Desertie in  tijd van oorlog 

,,gepleegd door twee personen gezamenlijk, van eeli vaartuig der 
,,krijgsmacht zich verwijderende met behulp van een tot de krijgs- 
,,rnacl-it behorend licht vaartuig en niet rnedeiieining van een waperi" : 

2. ,.Rehorende tot enige wacht als ander militair dan die genoemd 
,,in hcl eerste en vierde lid van íirl. 1 2 9  Wetboek var1 Uilitair 
,,StrafrecLt cen als zodanig op lien1 rustende verplichting niet na- 
,,komen. gepleegd in tijd van oorlog"; 

en ten aanzien var1 bt.klaagde S. (cfm. 1. van beklaagde T.) - 
Red.] ; 

Ovei.ví7cgcnde dat icn procease. zakelijk gerelateerd, hebben ver- 
klaarcl : 

le .  T.. oud 19 jaar, als beklaagde: 
da t  hij op 3 Maart 1951, dienende als matroos 3e klasse aan boord 

van Hr. lts.  ,,L 96117', liggende te Ilerauke aan de oever van de 
Meraukerivier. aan boord dienst deed als onderofficier van de hon- 
denwacht, in welke hoedanigheid hij zich niet van de valreep van 
dat  schip mocht verwijderen en tot taak had om boe te zien op het 
niet oiigeoorloof(1 medenemen vaii 1)oord van particulirrc- rn rijks- 
eigendommen; dat hij die dag te ongeveer 02.30 uur gezamenlijk 
mct de matroos 3e klasse S. en in  overleg met deze ha~ic1elt:iidr 
eigendunkelijk voormelcl schip en zijn post eigendunkelijk heeft 
verlaten inet de bedoeling om zich voorgoed aan zij11 dienstver- 
plichtingen te osittrekkeri; clat het hem bekend was. dat S. dczr 
bedoeling eveneens koesterde; dat S. en hij zich bij die gelegenheid 
bedienden van een bij Hr. Ms. ,,L 9611" behorende jol en hij daarbij 
een hern ten behoeve van zijn dienst als onderofficier van de wacht 



verstrekte dienstrevolver, Smith and Wesson, heeft medegenomen; 
2e. S., oud 18 jaar, als beklaagde: 
dat hij op 3 Maart 1951, te ongeveer 02.30 uur, diencricle als 

matroos 3e klasse aan boord van Hr.  Ms. .,L 9611n, liggende te  
Merauke aan de oever van de Meraukerivier gezainenlijk met nia- 
troos 3e klasse T. en in  overleg met deze handelende voorineld schip 
eigendunkelijk heeft verlaten met de bedoeling om zich voorgoed 
aan zijn dienstverplichtingen te onttreklien; dat het hem bekend 
was, dat T. die bedoeling eveneens koesterde; dat zij zich bij die 
gelegenheid bedienden van een bij Hr.  Ns. ,,L 9611" behorende jol 
en hij daarbij een aan de Staat der Nederlanden, in  ieder geval tot 
de I<rijgsniacht behorend diensigeweer, Lee Enfield, heeft nieclege- 
nomen; 

I'ost alia: 
Over~vcgende rlat ten processe aanwezig zijn en voorgelezen: 
a. . . . .enz. ; 
b. een exemplaar orders voor de onderofficier van de wacht. 

houílci~de o.nl. 
'i. Hij za1 zich niet van de valreep verwijderen. 
8. Hij zal zich voortdurend bewust zijn van de kans op diefstal 

v a n  particuliere eniof rijkseigendoniiiien en contrôleert daartoe ren 
ieder bij het van boord gaan op het niedcnernen van goederen. 

Over\$ egende [ben ezenverklaring - Red.] ; 
Over]? cgcndc dat het bewezene behoort te worden gequalificeerd: 
ten aanzien var1 beklaagde T. als: 
l e .  ..OESERTIE IN TIJD VAN OORLOG CEPLEEC;L) DOOR TWEE OF 

..LIEER PEKbC)NEN GEZAAI\IENLIJI\, ZICII VAN E E N  \TAAKTUIG D E R  

. , I < l < l J c ~ i i \ I ~ i c  J l T  \ T C R \ \ l J U E R E N D E  LIES BEl lULP 1-AN E E N  T O T  I > E  

,,E(RIJG>:\IACI-IT B E H O R E N D  LIClIT VAARTUIG, M E T  MEI)I2NELIING 

..VAN EEN WAPEN E N  IEKXVIJL IIIJ 1s D I E N S T I ~ E N D E " ;  

?e. . , ~ E I ~ O K E N U E  T O T  ENIGE \\.ACIlT ALS ANDER ALIII,ITAJII DAN 

..DTE C.F:NOF&Il) I N  HET EER5TE E N  VIERDE L I D  VAN A R T I K E L  12'3 

.,VAN I-IET WETBOEK VAN XILITAIR STKAFRECIIT EIGENDUNKE- 

, ,LIJK ZIJN F O b T  VERLATEN"; 

teil aanzien van beklaagde S. als: 
. , ~ ~ E ~ ~ R T I E  LN T I J D  VAN OORLOG GEPLEEGD DOOR T W E E  O F  

, ,MEER I 'ERSONEN GEZAMENLIJK, ZICII VAN EEN V4AIITIJIG DEK 

.,KIIIJGSh2ACtIT VEIZWIJDEKENDE MET BEHULP VAN E E N  T O T  DE 

,,I<lIIJGSMACHT B E I I O R E N D  L I C H T  VAARTUIG EN M E T  11EUENE;LIING 

, ,VAN EEN WAPEN"; 

Overwegende dat  gelet op de ernst der gepleegde feiten. de om- 
standigheden waaronder deze zijn begaan en de persoon van ieder 
der beklaagden ten aanzien van ieder hunner een gevangenisstraf 
voor de tijd van zes maanden passentl wordt geacht, terwijl de tijd 
door ieder hunner van 3 Maart tot en met l 7  J u l i  3931 in voor- 
arrest iloorgcbracht ten aanzien van ieder hunner geheel in minde- 
ring behoort te worden gebracht bij de uitvoeriiig van de op te 
leggen s traf ;  



Overwegende dat er termen bestaan om ten aanzien van ieder 
hunner de straf voorwaardelijk op te leggen waartegen het militair 
belang zich niet verzet; 

Gezien de artikelen (W.O. art. 57 Wetboek van Strafrecht - Red.)  
enz. 

Krijgsraad te Velde Oost. 
Vonnis van 7 Augustus 1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr A. F. Steffen; Leden: Luitenant- 
Kolonel J h r  Mr R. W. C. TiVittert van Hoogland en Luitenant- 
Kolonel W. L. Nolke. 

Raadsman: Mr J .  v. d. Deure. 

E e n  dag te laat van verlof teruggekeerd; na  opdracht cauh de 
contractarfs o m  naar zijn onderdeel terug te keren telegrafisch ge- 
meld dat hij zie16 u7as en de reisorder, voor w a f  de daturn betre f t ,  
uervalst. 

GedeelteiZjlc voorwaardelijke gevangenisstraf. 
I n  hoger beroep een onvooruiaurdel~1ce gevatzge~~isslraf opgelegd, 

vermits beklaagde ruim acht nzaanderz tevoren reeds tolt een voor- 
waardelijke gez~angenisstraf werd veroordeeld. 

(W.M.S.R. art. 13-15, 97, 132, Wb.v.Str. art. 231). 
DE KRIJGSI:AAD TE VELDE OOST, 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
A.W., geb. 30 Mei 1931, dpl. soldaat. bcklaagde, 

Gezien : . . . . enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd *): 
,,dat hij, terwijl hij als soldaat in werkelijke dienst was bij de 

,,I<oninklijke Landmacht, althans als militair in dc zin viiïì het 
,,Wetboek van Illilitair Strafrechb: 

.,ten eerste: op o f  omstreeks 21 October 1952, omstreeks 08.00 uur. 
,,derhalve in tijd van oorlog, niet na een hem verleend verlof bij zijn 
,,korps te Nijmegen is teruggekeerd, maar daarvan sindstlien opzet- 
.,telijk ongeoorloofd afwezig is geweest en gebleven, totdat hij op 
,.of omstreelcs 22 October 1952 omstreeks 11.00 uur is teruggekeerd: 

.,tew tweede: op of omstreeks 21 October 1952. derhalve in tijd van 
.,oorlog, te Sneek, althans te Nijmegen, althans in Nederland, terwijl 
.,hij te Hilversum, althans elders dan te Sneek,  woonde, opzettelijk 
,,aan de commandant van de Administratieve Compagnie van het 
.,Commando Luchtvaarttroepen. tot welke compagnie hij behoorde, in 
,,strijd niet de waarheid - enige uren nadat de contractarts J. Det- 
..mera te  Sneek hem op zijn spreekuur mondeling en schriftelijk had 
,,opgedragen zo spoedig mogelijk naar zijn onderdeel terug te keren- 
.heeft getelegrafeerd: ,,Ziek thuis. Mil. arts gewaarschuwd, W.". 

- 

*) De hier door ons gecursiveerde gedeelten werden in de bewezen- 
verklaring niet opgenomen. (Red.) 



,,althans een telegram m e i  dergelijke inhoud heeft  gezonden; 
,,ten derde: sub a:  te Sneek, althans i n  Nederland, op o f  omstreeks 

,,2lOctober 1952 opzettelijk een reisorder valselijk heeft opgemaakt 
,,of vervalst, door alstoen aldaar opzettelijk vals en bedriegelijk in 
,,een schriftelijke reisopdracht, aan hem op 21 October 1952 te Sneek 
,,door de contractarts J. Detmers afgegeven, welke onder meer zake- 
,,lijk inhield, dat die reisopdracht hem op 21 October 1952 om 9 uur 
,,was uitgereikt, de .,l1' van de dagaanduiding van uitreiking ,,21" 
,,te wijzigen in of te vervangen door een , ,2",  een en ander plegende 
,,met het oogmerk om die aldus valse o f  vervalste reisorder te ge- 
,,bruiken of door anderen le doeil. gebruikerb als ware hij echt erz 
,,onvervalst o f  als ware de inhoud in overeenstemming met de waar- 
,,heia, of indierz het  t en  derde sub a te taste gelegde niet  tot  een ver- 
,,oordeling val% beklaagde kon o f  mocht leiden; 

,,b. i n  voormelde hoedanigheid op o f  omstreeks 22 October 1952 
,,te N i j m e g e ~ ,  opsettelijk de schriftelijke reisopdrac7l.t, welke  aan 
,,hem door de contractarts J .  Dethmers te Sneek op 21 October 1952 
,,was afgegeven e% trjaarilz hij opzettelijk vals en bedriegelij76 de ,,l" 
,,van de dagaanduiding van  uitreiking ,,21" had gewijzigd i n  of ver- 
,,vangen door een ,,2" als zaare die reisorder echt en onvervalst of 
,,als ware de inhoud i n  overeenstemming met de waarheid, aan de 
,,sergeant van de week van zijn compagnie, de sergeant l e  klasse 
,,W. Dilc, heeft  getoond" ; 

Post alia: 
Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 

als : 
le. ,,Opzettelijk ongeoorloofde afwezigheid in  tijd van  oorlog", 
2e. , ,Als  militair opzettelijk aan de overheid een onjuiste ambte- 

.,lijke mededeling doen, i r ~  t$ van oorlog gepleegd", 
3e. ,,Ee)z reisorder vervalsen met hel oogmerk deze te gebruiken 

,,als ware de inhoud in overeenstemming met  de waarheid", 
voorzien en strafbaar gesteld hij respectievelijk artikel 97 Wetboek 
van Militair Strafrecht; artikel 132 Wetboek van Militair Straf- 
recht en artikel 231 wetboek van Strafrecht; 

[Volgt: Veroordeling tot een gevangenissstraf voor de tijd van 
drie maanden, waarvan twee maanden voorwaardelijk met een proef- 
tijd van twee jaren - Red.] 

- - 

Hoog Militair Gerechtshof, 
Sententie van 20 Ocbober 1953. 

Yresidev~t: Afr Doornbos; Leden: Vice-Admiraal Brouwer, Luite- 
nant-Generaal van der Kroon, Generaal-Dfajoor Mr Schepers, 
Generaal-Majoor Vlieger-Waarnemer Zegers. 

Raadsvrouwe: Mr Bicnen. 
( Z i e  het vonnis hiervóór). . 

HET HOOG M II~TTAIR GERECHTSHOF, 
Post alia: 



Overwegende. dat de behandeling dezer zaak in hoger beroep het 
Hof tot geen andere beschouwingen dan die des eersten rechters 
heeft geleid, bchoudens ten aanzien van de aan beklaagde opgelegde 
straf, onidat het opleggen van een gedeeltelijk voorwaardelijke straf 
aan het Hof onjuist is voorgekomen, nu beklaagde de bewezen ver- 
klaarde misdrijven heeft gepleegd nadat hij ruim acht maanden 
tevoren tot een voorwaardelijke gevarigeriissiraf werd veroordeeld 
met een proeftijd v in  drie jaar; 

Overwegende. dat het Hof zich overigens verenigt met de groiiden 
en I~eslissingen in het vonnis, waarvan hoger beroep, vervat en die 
overneemt, met toepassing van de in liet vonnis als toegepast ver- 
melde artikelen -- met i~itzoildering vaii de artilielen 13 en 15 vali 
het TYetbocli van Militair Strafrecht, 14a en 14b van het Wetboek 
vaii Strafrecht - alsmede van artiliel 77 van 's I-Iofs I'rovisionele 
Tilstrilctie ; 

RECHT DOENDE IN HOGER BEROEP IN NAAM DEK I~ONINGIN ! 
Vernietigt het vonnis waarvan is geappelleerd, doch alleen voor 

zover de aan beklaagde opgelegde straf bel reft; 
E n  te dicn aanzien opnieuw rechtdoende: 
Veroorde~lt 1)ekla:rgde tol: gcvangeriisstral' voor de tijd van twee 

~naarideii : 
I-3evesiig.t het vonilis voor het overige mei overneming dcr gronden. 

Krijgsraad te Velde Oost. 
Vonnis van T Augustus 1953. 

Pres ider~t :  Laiteizailt-Koloiiel I1Ir J .  S. Buurman van Vreeden; 
Leden:  Icolonel B. Klon~p en Kapitein A. van Houte. 

Rnadsnzan: Mr E. D. F. E. N. Scheicliixs. 

Deserlie en opzettelijke ongeoorloofde a fwra ig l~e id .  
Gelet  op de ?)el-nzi~zderde loerek~~~in.q.svatba~zrheid legt  de  II'rygs- 

raad ec.lz g~va i~gen i s s t ra f  ?:oor de t i jd varh tuiee maatzden o p  l m n d e r  
af fr-~r 'c  n a j z  de or~dergarie 6 dagen voorarrest). 

I n  l ~ o g r r  beroep de straf i e  2zc.aar geacht. BeMaagde  o)zverwijld in 
arrest gesteld e n  veroordeeld tol éé97 maand  gtvangenisst.raf (wel 
aflrelc van  6 dagen voorarresl). 

(W.N.S.R. art. 97, 98; TVh.v.Str. art. 27, 37a). 

DE KRIJGSRAAD TE VELDE OOST, 
in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, ,eiser, tegen 
G.v.d.L., geb. 18 December 1931, dpl. soldaat, beklaagde, 

Gezien : . . . . enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,I. dat hij, terwijl hij als soldaat i r i  werkelijke dienst was hij de 

,,Koninklijke Landmacht, althans als militair in de zin van het 
,,Wetboek var1 Xilitair Str-afrecht, op of omstreeks 9 November 
,,1952, tierhalve in tijd van oorlog, na een hem verleend verlof of 
,,be~vegiilgsvrijheid niet naar zijli onderdeel te Ermelo, althans in 



,,Nederland, is teruggekeerd en daarvan sindsdien opzettelijk dan 
,,wel met zijn schuld daaraan, ongeoorloofd afwezig is geweest en 
,,gebleven, totdat hij op of omstreeks 14 November 1952, omstreeks 
.,16.00 uur te Onstwedde is aangehouden en op of omstreeks 15 No- 
,.vember 1952 bij zijn onderdeel is teruggekeerd"; 
,,TI. dat hij als soldaat ingedeeld bij de Koriinklijke Landmacht. 

,.althans al3 militair in de zin dei Wet op l1 Jarìuaii 1953 niet var1 
,,bewegingsvrijheid of verlof naar zijn te Ermelo, althans in Neder- 
,,land gelegen onderdeel is teruggekeerd. doch daarvan sindsdien 
.,opzettelijk ongeoorloofd is afwezig geweest tot hij op 13 Januari  
,.l953 door de Koninklijke Xarechnussee te Ous'Lwcdde werd aange- 
.,houden en op 14 Januari  1953 riaar zijn onclerdeel werd trriig- 
,,gebrachtn ; 

Post alia: 
Overwegende. dat het aldus loenczenc moet worden gequalifi- 

cewd als: 
le .  ,.Desertie i k z  lijd v a n  oorlog gepleegd", 
l e .  ,,Opzettelijke ongeoorloofde nf?~>cifiigheid in tijd oan oorlog, 

,,niet lalmger claiz cier dagen durende", 
voorzien en strafbaar gesteld Ze. bij artikel 98 Wetboek van Militair 
Strafrecht; de. bij artikel 97 Wethork van Xilitair Strafrecht: 

Overwegeilde, dat beklaagde strafbaar is, zijnde echter gebleken 
van feiten en omstandigheden, die zijn strafbaarheid verminderen; 

Over\.iegendc. te  die11 aanzien, dat ren cloor cle Officier van Ge- 
zondheid I11 W. Bakker, EIoofcl hfdelirig Neur./Psych. van het Crn- 
traal K l i t a i r  Hospitaal te 's-Gravenlia~e omtrent beklaagde uitge- 
bracht psychiatrisch r:ipport dd. 30 Juni  1953, zakelijk inhoudt als 
conclusie, dat belrlangdc een infellectileel zcer niatig begaafde wils- 
z\\-izkkr, sirggestibele. emotioneel labiele, explosirf agressieve per- 
soor~lijkheid is met sterk hysterioforme ii.ekbenfn: dat beklaagde op 
grond van zijn overige stoornissen in de persoon1ijl;heidsstructuur 
licht verminderd toerekenbaar nioet n-orden geacht; 

Over~xegende, dat de Krijgsraad na te nielden straf in overeeri- 
steinmiiig acht niet de ernst van de gepleegde feiten en de omstan- 
diglicden waaronder zij zijn begaan, mede gelet op de persoon des 
daders : 

Overmegencle, dat beklaagde voorlopig arrest heeft ondergaan 
voor het onder l e  teil laste gelegde feit van 15-18 November 1952 
en voor het onder 2e. ten laste gelegde feit van 13-15 Januari 1953; 

Gezien behoudens voormelde wetsbepalingen, nog de artikelen l ,  
10, 60, 62 Wetboek van Nilitair Strafrecht; 37a, 57 Wetboek van 
Strafrecht; 

RECHT DOENDE IN NAAM DER KONINGIN ! 
Verklaart beklaagde schuldig aan de hierboven als bewezen aaiz- 

genomen en gequalificeerde strafbare feiten en hem deswege straf- 
baar; 

Veroordeelt beklaagde tot een gevangenisstraf voor de tijd van 
twee maanden; 



Hoog Militair Gerechtshof. 

SententiSe van 20 October 1953. 

President: Mr Doornbos; Leden: Vice-Admiraal Brouwer, Luit.- 
Generaal van der Kroon, Generaal-Maj. &Ir Schepers, Generaal- 
Maj.-Vl.-Waarn. Zegers (plv.). 

Raadsman: Mr Dr  Schuurmans Stekhoven te 's-Gravenhage. 

(Zie het vorlnis hiervóór). 

Post alia: 
Overwegende, dat de behandeling dezer zaak in hoger beroep het 

Hof tot geen andere beschouwingen dan die des eersten rechters 
heeft geleid, behoudens ten aanzien van de aan beklaagde opgelegde 
straf, die aan het Hof te zwaar is voorgekomen; 

Oveiwegende, dat het Hof bevindt da t  de zaak is van dien aard 
dat de beklaagde, welke zich op vrije voeten bevindt in verzekerde 
bewaring behoort te worden gesteld; 

Overwegende, dat het Hof zich overigens verenigt met de gronden 
en beslissingen in het vonnis, waarvan hoger beroep, vervat en die 
overneemt, niet toepassing van de in het vonnis als toegepast ver- 
melde artikelen, alsmede van artikel 77  van 's Hofs provisionele 
Instructie '); 

RECHT D O F N D E  IN IIOGEK BEROEP I N  NAAM DER KONINGIN ! 
Vernietigt het vonnis waarvan is geappelleerd, doch alleen voor 

zover de aan beklaagde opgelegde straf betreft; 
E n  te  dien aanzien opnieuw rechtdoende: 
Veroorderlt heklaagde tot gevangenisstraf voor de tijd van EEN 

MAAND, met bepaling dat de tijd door beklaagde vóór de tenuitvoer- 
legging dezer uitspraak in voorlopig arrest doorgebracht, bij de uit- 
voering van de hem opgclegde gevangenisstraf geheel in mindering 
zal 15-orden gebracht. te weten van 15 tot 18 November 1952 en van 
13 tot 15  Januari 1953; 

Stelt beklaagde iri arrest ; 
Beveelt zijn onmiddellijke gevangenneming; 
Bevestigt het vonnis voor het overige met overneming der gronden. 

Krijgsraad te Velde Oost. 

Vonnis van 1 2  Maart 1954. 
President: Luitenant-Kolonel Mr O. A. H. Skradmeijer; Leden: Lui- 

tenant-Kolonel J .  D. Stolp en Kapitein J. A. van Heijl. 
Raadsman: Ritmeester D. H .  Abbcnes. 

") In  verband met de aftrek van het voorlopig arrest  had het Hof óók 
artikel 27 Wb.v.Str. als toegepast moeten aanhalen. In prima was het 
voorlopig arrest niet in mindering gebracht zodat in het vonnis dat 
artikel (terecht) niet was vermeld. (Red.) 



Niet-geautoriseerde radio-uifzer~ding: nief  bewexen. ,verklaard. 
Echter de aan di t  deel der tenlastcleggi~zg ten grondslag liggende 
gedragingen (he t  gebruik; van de 80-meter amatetcrband) in strijd 
m e t  de militaire tlccht geacht erz de zaak deswege verwegen naar de 
commanderende of f ic ier .  

Voorts:  ongehoorzaamheidd door nieltegewstaarzde een h e m  enige 
tijd tevoren gegeven bevpl om nie f  meer i n  de radiokamer te komefz,  
aldaar n ie f t emin  bin~zcn te gaan. 

Voorwaardelijlce militaire detentie. 
(W.M.S.R. art. 11, 13-15> 114; \V.K. art. 58). 

in de zaak vaii cle Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
L.M.P., geb. 1 Nei 1953, dlil  soldaat, beklaagde, 

Gezien: . . . . enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd "1: 
.,I. dat hij als dienstplichtig soldaat i?% wcr lce l~ke  dierhst bij de 

,.Koninklijke Landmacht ,  allhuv~s als militair i r z  de zin der w e t ,  
,op (;én of meer tijdstippen i n  o f  omstreelûs Jun i  1953 te  Oldebroek, 

,.althans in ATcderlar~d, middels een radio-telefoon, besfemd voor het  
..gebrzcik bij de IioizifzklijFze Landmacht,  altlzaits niet bestemd voor het  
.,openbaar verkeer, hee f t  gesp?okei2 wcet o/ tot personm of eelb per- 
,,soon, nlsloen bzciten Ned~rlarzd verblijvetade, tertvijl hij toen rziet itz 
.,het bezit w a s  c a n  een machtiging voor het gebruik van zodanige 
,,althalzs i n  Nederland, middels een radio-telefoc~iz, bestemd v o o ~  
..de zakcn v a n  het  Staatsbedrijf der Posterijen, Telegraf ie  e n  Tele-  
.,fowie; 

, .Tl .  dat hij als dienstplichtig soldaat in werkelijke dienst bij de 
.,Koiiinklijke Landmacht, althans als mililair in de z in  der w e t ,  op 
,,of onzstreeks 7 ,Tuli 1953 te Oldebroek. althans in ATederlai?d, op- 
,,zettelijli heeft nagelaten te gehoorzamen aan het hem op een niet 
,,meer met nailm~keurigheid vast te stellen datum vóhr l ,Juli 1953 
,,door de sergeant Rotteveel gegeven bevel niet meer in de radio- 
.,kamer van de 41e Afdeling Veldartillerie te liomen of te vertoeven. 

Over~wgende : . . . .enz. ; 
Overwegende. ten aanzien van het onder T aan beklaagde telaste- 

gelegde, dat de Krijgsraad niet wettig en overtuigend bewezen acht, 
hctgeen beklaagde hier is ten laste geleed, zodat hij daarvan nioet 
worden vrijgesproken ; 

Overwegende, dat de Krijgsraad te dieli aanzien echter van oordeel 
is. dat de gedragingen. ~vellie aan het onder I ten laste gelegde ten 
grondslag liggen -- met iiamc het bezigen vali de amateur-band 
(80 meter) door beklaagde -- in strijd zijn met de militaire lilcht en 
orde en derhalve opleveren een krijgstuchtelijk vergrijp. zoals dit is 
omschreveii in  artikel 2 .  lid 1. van de Wet op (Ie Krijgstucht, zodat 
met toepassing van artikel 58 van voornoenide Wei. onder me&- 
-- - 

*) In het bewezenverklaarde komen de hier door ons gecursiveerde 
gedeelten niet voor. (Red.) 



deling van alle stuklien deze zaak ter verdere behandeling behoort 
te ~vorden verwezen naar de tot straffen bevoegde Commanderende 
Officier; 

Over\~~egende ten aanzien van het onder I1 aan beklaagde telaste- 
gelegde, dal deze ten processe zakelijk heeft verklaard : 

dat hij, begin Juni  1953 bij de 41e Afdeling Veldartillerie te  
't Harde geplaatst zijnde, zich dikwijls begaf naar de radiokamer 
varr genoemde Afdeling aldaar: dat op zekere dag in Jun i  1953 de 
sergeant Rotteveel tegen hem zei, dat hij niet meer in  de radiokamer 
mocht komen: dat hij zich echter op 1 Ju l i  1393 toch weer in voor- 
noemde radiokaincr bevond, terwijl hij daar niets t e  malien had en 
ook van niemand toestemmiiig had gekregen, aldaar te komen en 
te zijn; 

Post alia: 
Ovcrweg~iide, dat het iiidus bewezenc rrioet worden geyualificeerd 

als: ,,Opzettelijke ongshoorxaanzheid, gepleegd iiz tijd vari ooilog", 
voorzicn en strafbaar gesteld bij artikel 114 vaii hei Wethocli van 
Xililair Strafrecht; 

Over~vegeilde, dat beklaagde strafbaar is, zijnde van geen feiten of 
omstandighedeij gebleken, die de strafbaarheid van beklaagde zou- 
den opheffen of uitsluiten; 

(lverweg~nde, clat de Krijgsraad na tc iiicldeii atl.al in overeen- 
steinrning acht met de errist van het gepleegde feit en de omstandig- 
Iic<lc.n 117i.unronder het werd begaan, mede gelet op de persoon des 
daders : 

O ~ e r w e ~ e n d c ,  dat belilaagde terzalie van de oridcrhavige feiten 
voorlol~ig arrest als streng arrest heeft ondergaan van 1 Ju l i  1953 
tol l O Jiili 1933: 

Overwegende, dat het militair belang zich niet verzet tegen uit- 
oefening van de bevoegdheid bedoeld in artikel 14a van het Wetboek 
van Strafrecht; 

Gezien 'uehoudens voormelde wetsbepalingen nog de artikelen 1, 
11, 13, 15, 60 en 62 Wetboek van Militair Strafrecht; 14a, 14b en 
91 Wetboek van Strafrecht: 2 en 58 \Vet op de Krijgstucht: 76 In -  
voclringswet Xilitair Straf- en Tuchtrecht; 

RFCIIT DOENDE I N  NAAM DEII KONINGIN ! 
Verklaart niet hewezen hetgeen beklnagde onder I is ten laste 

gclcgd ; 
Sprílekt Iiem daarvan vrij; 
Verwijst te dien aanzicii de zaak onder mededeling van alle stuk- 

k m  naar de tot straffen bevoegde Comninnderende Officier; 
Verklaart beklnagde schuldig aan hel hierboven onder I1 als be- 

wezeii aangeriomen cn gequalificeerde strafbare feit en hem deswege 
si ra l  baar; 

Veroordeelt belilaagtle tot een militaire detentie voor de tijd van 
f w ~ e  weken;  

Beveelt, dat deze detentie niet zal worden tenuitvoergelegd, tenzij 
de Krijgsraad laier anders mocht gelasten op grond. dat de veroor- 



deelde zich voor het einde van een op PEYL jaar bepaalde proeftijd aan 
een strafbaar feit, of militair zijnde aan een krijgstuchtelijk ver- 
grijp, vallende onder artikel 2 No. 1 van de %'et op de Krijgstucht 
dat van ernstige aard is, of aan cen krijgstuchtel$k vergrijp, val- 
lende onder artikel 2, NOS. 2-6 van die Wet hecft schuldig gemaakt, 
of zich op andere wijze heeft misdragen. 

Krijgsraad te Velde Oost. 
Vonni; van 7 April 1954. 

President:  Kolonel X r  H .  H. X. de Graaff; Leden: Kolonel J. Hofs 
en Luitenant-Kolonel J. D. Stolp. 

Raads.inan: JLr J .  Doinrnering. 

A l s  m i l i f a i r  opxeltetijlc tegen een meerdere het misdr i j f  v a n  smaad 
plegen {in een spoorzcegcoupé, in tegenu.oordigheid van  passagiers 
vertel len d u f  de overste S. ' s  avonds  dronken aan de  poort v a n  hel  
Icamp u3as  gekomen) .  

(W.3I.S.R. art. 111; Wb. v. Str. art. 261). 
IJE I<I:IJGSKAI\D TE VELDI: OOST. 

in tle zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
H.C.W., geb. 2 Anqiistus 1931, dpl. korporaal. beklaagde, 

Gezien : . . . .enz. ; 
Overwegende, dat dc beklaagde is ten lastc gelegil: 
,.dat hij als korporaal ingedeeld bij de Koninklijke Landmacht, 

,,althans a!s militair in de zin der -cllet, op of omstreek<: '26 Octoher 
.,l953 in een upoornegcoupé tussen Groningen en Stroe. althalls in 
.,Ncrlerland, opzettelijk de ecr en goede naam van de Luitenant- 
.,Kolo~icl S. heeft aangerand door van deze tegen in die cocipé aan- 
,,\vezige pa.sag,ers te vertellen dat de Luitenant-I<oloncl S. 's nachts 
,,dronken aan de poort van het Tnfanterieschietkainp te Harskanip 
,,was aangekomen, met het kennelijk doel om aan dit feit rucl-ltbaai- 
heid te geven"; 

Post alia: 
Ov~rwegende, dat beklaagde ten processe zakelijk heeft verlilaard. 
(lat liij op 26 October 1953 met de trein vanuit Groningen liaar 

zijn onderdeel te Harskanip is gereisd; dat behalve henizelf. zich nog 
vier burgers en drie militairen in de spoorcoupé bevonden; dat zich 
tiis>en hem en die militairen en biirgcrs cen gesprek ontspon: dat hij 
tijdens dit gespreli ouder meer heeft verteld, dat op zekere avond, 
toen hij als korporaal van aflossing bij het \\-achtpersoneel van het 
Infanterie Schietkamp tc Harskamp mlas ingedeeld, de Oversic S. 
dronken bij het gesloten toegangshek van het kamp -cvas aange- 
komen ; 

Overwegende. dat als getuige ten processe heeft verklaard, zakelijk 
gerelateerd, Frederik Berend Smit, sergeant l e  klasse, legernummer 
21.07.28.001, dat hij zich op 26 October 1933 bevond in een spoor- 
coupé van een trein, die te 20.29 uur vanuit Groningen was vertrok- 



ken in de richting Zxx~olle; dat hij op weg was naar zijn onderdeei 
te Stroe; dat zich in die ooupé nog drie burgers en drie militairen 
bevonden ~ì~aaronder  beklaagde; dat beklaagde in druk gesprek 
raakte met enige burgers en de overige militairen; (lat helrlaagdc 
daarbij allerlei verhalen deed omtrent ,,misstanden" in het leger en 
daarbij liennelijk de bedoeliiig had de Officieren in een slechts dag- 
licht t c h  stellen; dat beklaagde op zekei ogenblik woordelijk zeide: 
,,dat de Overste S. op een nacht, te ongeveer 02.30 uiIr bij de ingang 
,,van het Tnfanterie Schietkamp een schildwacht had lastig geva1lr.n 
.,en van deze had geëist een hek open te maken, dat des riachis niet 
,.geopend rnocht worrlcn" en ..dat de Ovcrste S. toen dronken ì ~ a s " ;  

Overwegende, dat als getuige ten processe heeft verklaaibd, zakelijk 
gerelateerd, S.. Kolonel der Grenadiers ") : 

dat hij zich in zijli eer en goede naani voelt aangerand doo. de liil- 
latiiigerl van beklaagde, in een spoorxx~egcoixpé in tegenwoordigheid 
van anderen gedaan. als zou hij op een nacht dronken aan de poort 
van lid, Ii lfai~trrir  Pchi~tkainp te  Harslinmp zijn aang~komen:  dat 
iiniï~erq z1111is bes1 iit onwaar in ; 

Overxvegc~nde, dat het aldiis be~x~czeiic mort 77-orden geyiii~lificeeril 
als: .,ais militair opxettelijk tegen  eela meerdetee he t  mictdrijf vafz 
.,sjrzand plcgeu", voorzien en strafbaar gesbcld hij artikel 261 'Cvct- 
boek van Strtifrec~ht j0 artikel 111 Wethoek van Militair StraCracb3it: 

LVolgt: veroorcleling tot eer1 militaire detentie voor dr duur van 
twee iïiaaildeii en tot 'netxliiig van een geltilioete vitli zestig guldeii, 
met bepaling, dat de geldboete bij gebreke van betaling en verhaal, 
zal morden vervangen door hechtenis voor de tijd van dertig dagen, 
voor \vat (]P detenli. betreft: voor\vaartlclijk niet een proeftijd van 
in re jaar. e a  verlaging tot de stand van soldaat in tie laagste klasse 
- Red.] 

Krijgsraad te Velde Oost. 
Vonnis van 9 April  1954. 

President: Kolonel Mr H.  H. A. de Graaff:  7 , ed~n:  Luit.-Kolonel 
K. Tiniinerriian en Jlajoor P. Ridder. 

Brradsmrxn: C:. L. v. d. Hiiii. Resclrve-IKnpitein der Infaiiteric. 

Nie t ig - v~r ldar ing  v a n  de telz7asleleggifig, o ~ n d a t  xij lzet niet  moge- 
lijk n m n k f  om zoncler ~ a a d p l e g i n g  v a n  een situatieschets t e  begrijpen 
flan u-e lke  ricliiir~g partfeta lvmcamett er2 in w e l k e  r i ch f i ng  zij w i l d ~ n  
gaan. 

(R.L. art .  114). 

" )  Het wil ons voorkomen dat de verklaring van getuige S. niet tot het 
bewijs van de zaak heeft niedegewerlrt, of het zou moeten zijn in zoverre 
hij verklaart dat hij zich door de uitlating aangerand acht in eer en goede 
naam. Hiervoor had de Krijgsraad echter ook kunnen concluderen zonder 
die getuigenverklaring. Irrelevant, nu ,,laster9' niet ter  sprake kwam, is de 
toevoeging dat het ten laste gelegde feit beslist onwaar is. (Red.) 



in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
M.V.N., geb. 19 Mei 1925, res.-korp. l e  lil., beklaagde, 

Gezien:. . . .enz.; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
.,dat hij als korporaal ingedeeld bij de Koninklijke Landmacht, 

..althans als militair in de zin der Wet, op of omstreeks 9 December 
.,l953 te Apeldoo

r

n, althans in Nederland, als bestuurder van een 
.,ai~tomobiel daarmede vanaf de voor het openbaar verkeer open- 
.,staande rijweg, de Ilegentesselaan naar rechts de voor het openbaar 
.,verkeer openstaande rijweg. dc Deventerstraat is ingereden, zonder 
,,de doorgang naast zich behoorlijk vrij te laten voor J .  B. Bakker, 
,.die als bestixiirder van een rijwiel eveneens komende vanuit die 
,.Regentesselaan ongeveer gelijktijdig op die Deveilterstraat aan- 
,,kwam en van plan was recht door Ie rijden in de richting naar de 
.,Stationsstraatv; 

Overwegende, dat een Jiistiliële Verklaring beklaagde betreffen- 
de op PI Januari 1954 opgemaakt en ondertekend door de Coniman- 
dant Verzorgingsdetachemeni van de Legerplaats ,,de Wit-l,enberg", 
zakelijk vermeldt, dzt beklaagde op 9 December 1953 als vrij~villiger, 
wiens dicnstvcrband hem tot doorlopende werkelijke dienst vrrplicht. 
in werkelijke dienst was bij de Koninklijke Landmacht; 

Overwegende. dat waar de telastelegging niet voldoet aan de daar- 
aan bij art. 114 van dc Regtspleging bij de Landmagt op straffe van 
nietinh~icl gestelde vereisten de telastelegging nietig behoort te  wor- 
den verklaard; 

Ov~rwegende te dien aai~zieri. dat de telastelegging zonder raad- 
plcging van een sitilatieschets niet mogelijk maakt te begrijpen van 
welke richting Bakker kwam en in welke richting hij wilde gaan, 
zodat de telastelegging niet een voldoende opgave geeft van het feit, 
dat beklaagde wordt ten lsste gelegd; 

Gezien artikel 60 Wetboek van Sfilitair Strafrecht; 
RECIIT DOENDE IN NAAM DER KONINGIN,  
Verklaart de tenlastelegging nietig. 

Krijgsraad te Velde Oout. 
Vonnis van 17 Juni  1954. 

President: Kolonel Mr H. H. A. de Graaff; Leden: Kolonel G. C 
Berenschot en Kapitein Dfr G. S. L>. Bijl de Vroe. 

Iiaadsvrozcm~e: Mej. Mr R. Berkhont. 

Getuige van een door een mindere gepleegd misdrijf nalaten de 
door het  belartg der zaak gevorderde maatregelen van  geweld aan 
te u-enden: als sergeant naiate)b enige nzaatregel t e  nemen toen een 
soldaat, van wie beklaagde wist, dat deze deserteur was ,  beklaagde 
i n  diens woning k w a m  opzoeken. 

T700~m~aarde1~'7ce straf ,  rekening hotcdende met  de omstandigheid 
dat beklaagde en  die soldaat vrienden warev. 



(W.M.S.R. art. 143). 

in d~ zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegeri 
J.H.IZ., geb. 24 Aug. 1931, dpl. sergt., beklaagde, 

Gezien : . . . . enz. ; 
Ovcrwvegende. dat de beklaagde is1 ten laste gclegd "): 
,,dat hij als sergeant ingedeeld bij de Koninklijke Landmacht. 

, .altl~ans als militair in  de zin der wet ,  op of omsfreeks  1 Januari 
,,l954 te  Heerlen, altl~atts i n  Nederland, opzettelijk heeft nagelaten 
.,om, toen de soldaat F.F.S., die zoals hem, beklaagde, bekend was. 
,,enige tijd te voren gedeserteerd was, hem, beklaagde in zijn m oning 
.,te Heerlen kwam opzoeken, tegen genoemde deserteur de door het 
,,belang van de zaak gevorderde maatregelen van geweld naar ver- 
,,mogen nar1 te wenden, hebbende hij immers genoemde S. uit zijn 
,,huis laten vertrekken, zonder hem aan te houden of hem bij zijn 
,,onde

r

deel te doen terugkeren of enige andere maatregelen tegen 
.,hem te nemen. althalis zo hei. hierbovenslaande niet tot zijha veroor- 
,.deling kan leiden, op genoemde dag o f  i n  begin Janzcari 1954 te  
,,Heerlen o f  Nuv~speet, althans ir2 Nederland, opzettelijk heeft  nage- 
,,laten aan xijn Commandant, o f  andere bevoegde overlzeid, de (mede- 
,,deling te d o e n  dat hij meergenoemde X. ,  vauh wie 116 u i s i  dat hi,i 
,,gedeserCeerd was, op 1 Januari 1954 in Heerlen ontmoet had, uielke 
,,mededeling hij van anzbtswege moest doen en  waarvan de verxwij- 
,,ging het belang van de d i ~ n s t  alt1/ans var2 de Staat  kon schaden7'; 

Post alia: 
Overwegende, dat het aldus bewezene "*) moet worden gequalifi- 

ceertl als: ,,als militair getuige van een door een mindere gepleegd 
,,misdrijf vpxettelìjk nalaterh tegen de dader de door het belang der 
,,zaak gevorderde maatregelen van geweld naar vermogen aan i e  
,,wende?%", voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 143 Wetboek 
van Nilitair Strafrecht; 

Overwegende, dat heklaagde strafbaar is, zijnde van geen feiten 
of omptandigheden gebleken die de strafbaarheid van beklaagde zou- 
den opheffen of uitsluiten; 

Overwegende, dal de Krijgjraad na te  melden straf in  ovcreen- 
stemming acht met de ernst van het gepleegde feit en de omsiandig- 
heden waaronder het werd begaan, mede gelet op de persoon des 
daders ; 

Overwegende, dat beklaagde terzake voorlopig arrest heeft onder- 
gaan in de vorm van streng arrest van 3-8 Maart 1954; 

Overwegende, dat de Krijgsraad rekening heeft gehouden met be- 
klaagdes overigens goede beoordeling en het feit, dat SI. en beklaagde, 
toen S. bij hetzelfde onderdeel nog als sergeant diende, vrienden 
waren; 

*) I n  het bewezenverklaarde komen de hier door ons gecursiveerde ge- 
deelten niet voor. 

**) Zie het niet-gecursiveerde deel der tenlastelegging. (Red.) 



[Volgt: veroordeling tot ten gevangenisstraf voor de tijd van een 
maav~d.  voorwaarclelijk, met een proeftijd van twee jaren - Red.J 

Krijgsraad ie  Velde Oost. 
Vonnis van 17 Juni  1954. 

President: Kolonel X r  H.  H. A. de Graaff; Leden: Kolonel G. C. 
Berenschot en Kapitein MI- G. S. D. Bijl de Vroe. 

Baadsman: Kapitein J .  11. A. Theelen. 

Toelaten dat een mindere een misdrijf pleegt (door zich niet  te  
verzetten tegen het gebruik van een Rijksmolorrijtuig voor particu- 
liere doeleinden e n  zelf met  dat motorrijtuig rnede te  rijden) e n  
g e t f ~ i g e  van  een door een mindere gepleegd misdrijf nalaten de  door 
het belang der xaak gevorderde maatregelen vat$ geweld naar ver- 
mogen aan te u-enden (door passief te blijven toen bedoelde mindere, 
na ui t  een ,,jerry-can" btjgetankt te hebben, die ,,jerry-can" weg- 
wierp).  

(W.M.S.R. art. 143). 
GE KRIJGSIZAAD TE VELDE OOST. 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
J. S., geb. 10 Mei 1932, dpl. sergi., beklaagde, 

Gezien : . . . . enz. ; 
Ovcrwcgeridc, dat de heklangde is ten laste gelegd "): 
e .  dat hij als sergeant ingedeeld bij de Koninklijke Landmacht, 

.,althans als niilifuir i97 de zin der wet,  in o f  omstreeks October 1953 

.,te hTzcnspeet dav/ wel elders in Nederland opzettelijk heeft toege- 
,,laten dat de soldaat Schwager opzettelijk wederrechtelijli een 
,,motorvoertuig toebehoreiide aan de Staat der Nederlanden, althans 
,,aan een ander o f  anderen dan hem, beklaagde, o f  genoemde 
,,Schwager, gebruikte op vcrsch'llende voor het openbaar verkeer 
,,openstaande wegen van Nunspeet naar Haarlem en terug, althans 
,,in Nederland, immers opzettelijk als bestuurder van dat motor- 
.,voertuig alstoen op genoemde wegen heeft gereden, zonder dat  
,,hem daartoe door enige bevoegde meerdere toestemming of op- 
,,dracht was gegeven, althans, xo het bovenstaande niet tot zijn ver- 
..oordeling mocht leiden, dat hij, op  niet met juistheid aan te  geven 
.,dagen of een dag i n  of omstreelcs October 1953 handeler~de i e  samen 
,,en zn verenzging met  de soldaat Schwager opxettelijk wederrechte- 
,,lijk heeft  gebruikt een aan de Staat der Nederlanden, althans aan 
,,een ander of anderen dan hem, beklaagde, o f  genoemde Xchwager 
,.toebehorende auto  op verschillende voor het ope~zbaar verkeer open- 
,,baar verkeer openstaande rijwegen van Nunspeet naar Haarlem e n  
,,terug door alstoen aldaar opzettel$k als passagier mee te  rijden iw 
,,bedoelde door genoemde Xchwager bestuurde auto,  terwijl noch 
,,aan hem,  heklaagde, noch aan genoemde Schwager opdracht o f  toe- 

*) In het bewezenverklaarde komen de hier door ons gecursiveerde ge- 
deelten niet voor. (Red.) 



,,stemming was verleend door een bevoegde meerdere o m  met  die 
,,azcto te  rijden; 

,,2e. dat hij als sergeant ingedeeld bij de Koninklijke Land- 
,,macht, althans als militair i n  de  zin der wet,  in of  omstreeks de 
,,maand October 1953 te Ermelo, althans i n  Nederland, opzettelijk 
,,heeft toegelaten dat de soldaat Schwager opzettelijk en weder- 
,,rechtelijk een aan de Staat der Nederlanden toebehorende jerrycan 
,,wegmaakte door deze jerrycan alstoen aldaar opzettelijk en weder- 
,,rechtelijk in een bos weg te werpen, althans "*) getuige zijnde van 
.,voornoemd misdrijf niet tegen de dader de door het belang der zaak 
,,gevorder(le maatregelen van geweld naar vermogen heeft aange- 
,,wend7'; 

Post alia: 
Overwegende, (dat een ten proeesse aanwezig ambtsedig proces- 

verbaal no. P 82/54 van de 3e Divisie Koninklijke Marechaussee 
detachement Nunspeet opgemaakt en ondertekend door Marten Hop, 
wachtmeester der Koninklijke Marechaussee behorende tot genoemd 
detachement zakelijk vermeldt als verklaring van: 

Franz Friedrich Schwager, dienstplichtig soldaat 4e Technische 
Dienst Bataljon gelegerd in de legerplaats Nulispeet, 

dat op een dag in October 1953 bclrlaagde met hem in de jeep is 
medegereden van de legerplaats Nunspeet naar Haarlem, alwaar 
deze woonachtig is; dat hij beklaagde had gezegd dat hij met de 
jeep na,ar Velzen ging zonder hiervoor van zijn Commandant toe- 
stemming te hebben; dat beklaagde dit niet bezwaarlijk vond; dat 
hij de volgende dag beklaagde in Haarlem weer is gaan ophalen om 
terug te rijden naar de legerplaats Nunspeet; dat  hij onderweg in 
Ermelo zag, dat er weinig benzine meer in de tank aanwezig was; 
dat hij deze toen heeft bijgevuld uit een jerrycan met benzine, welke 
hij in d e  jeep had liggen; (dat hij, toen hij had bijgetankt, de lego 
jerry-can, welke eigendom was van de Staat der Nederlanden, heeft 
weggeslingerd in het bos; dat beklaagde dit niet erg vond, immers 
er niet over heeft gesproken; 

Post alia: 
Overwegende, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 

als : 
le .  ,,als militair opxettelijk toelaten dat een mindere eevt misdrijf 

,,pleegt7' ; 
2e. ,,als militair g e t ~ i g e  xijnde van  een door een mindere gepleegd 

,,misdrijf, opxettelijk nalaten tegen de dader de door het belang der 
,,zaak gevorderde maatregelen van  geweld naar vermogen aan te  
,,wendenv; 

Voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 143 Wetboek van Mili- 
tair Strafrecht, jo artikel 57 van het Wetboek van Strafrecht; 

[Volgt: veroordeling bot een militaire detentie voor de duur van 
zes weken - Red.] .  

- - 
**) De Krijgsraad vervangt in het bewezenverklaarde het woord 

,,althans7' door het woord ,,door2'. (Red.) 



Art ikel  243 stelt, naast elkander, strafbaar het  opsettelpk toe- 
laten dat een mindere een misdrijf pleegt en  het, getuige zijnde v a n  
een door een mindere gepleegd misdrijf, opxettelijk nalaten t e g m  
de dader de door het  belang der zaak gevorderde maatregelen v a n  
geweld naar vermogen aan te wenden. Met betrekking tot het  sub 2. 
tenlaste gelegde h e e f t  de Auditeur-Militair de Krijgsraad dan  ook 
de keuze gelaten tussen beide delictsvorme~: de  tenlastelegging 
vermeldt (verkort )  ,,dut beklaagde opzettelijk hee f t  toegelaten dat  
,,Xchw. een jerry-can wegmaakte, althans, getuige zijnde v a n  dat 
,,misdrijf, niet  tegen de dader de gevordere maatregelen v a n  ge- 
,,weld heeft  a a n g e w e n d .  De Krqgsraad zet i n  de  bewesenverkla- 
ring de  alternatieve tenlastelegging om i n  een cumulatieve, o f  juis- 
ter: verklaart bewexen dat beklaagde de eerste delictsvorm pleegde 
door de tweede delictsvorm ui t  te voeren e n  qualificeert volgens de 
tweede delictsvorm. 

I n  het  onderhavige geval maakt het weinig uit;  i n  beginsel echter 
mag de Rechter, die m e n  i j z  de vorm van een alternatieve lenlaste- 
legging een keuze voorlegt, niet alles tot zich nemen. TTr. H .  T. 

Krijgsraad te Velde Oost. 
Vonnis van 1 7  Juni  1954. 

President: Kolonel Mr H. H. A. de Graaff; Leden: Kolonel G. C. 
Berenschot en Kapitein Mr G. S. B. Bijl de Vroe. 

A l s  militair opzettelijk toelaten dat een mindere een misdrij f  
pleegt: als sergeant, geaeten i n  een door een soldaat bestuurde mili-  
taire auto, toegelaten dat de bestuurder doorreed zonder dat de  
identiteit van de  auto  beh,oorlijk kon worden vastgesteld, nadat d ie  
auto  bij een spoorwegovergang tegen een paal w a s  aangereden. 

(W.N.S.R. art. 143). 
DE KRIJGSRAAD TE VELDE OOST, 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
C. H., geb. 12 November 1932, dpl. sergeant, beklaagde, 

Gezien:. . . .enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten lasste gelegd "): 
dat hij als sergeant ingedeeld bij de Koninklijke Landmacht 

,,aithans ais  militair in  de zin der wet ,  op o f  omstreeks 20 Februari 
,,l954 te Stroe, althans i n  Nederland, opzettelijk heeft toegelaten 
,,dat de soldaat S., toen deze als bestuurder van een automobiel 
,,daarmede reed over de voor het openbaar verkeer openstaanlde rij- 
,,weg, de Wolweg, en met die door hem bestuurde automobiel tegen 
.,een vangpaal en een houten waarschuwingshekje van de overweg 

*) Met uitzondering van de hier door ons gecursiveerde gedeelten be- 
wezen verklaard. (Red.) 



.,der Nederlandse Spoorwegen gelegen in die weg aanreed en be- 
,,echadigde, is doorgereden voordat de identiteit van  die X .  el% de 
,,identiteit van die auto behoorlijk kon worden vastgesteld, dar! wel,  
.,zo o p  het voorgaande geen veroordelirzg kan  of mocht volgen, ter- 
,,xalce dat hq alstoen aldaar, terwijl hij getuige w a s  van voorwzeld 
,,omschreven, door S. bovebzbedoeld gepleegd misdrij f ,  opzettelijk 
,,heeft nagelatefi tegen hem de dom het belang der zaak gevorderde 
,,maatregelen van geweld naar vermogen aan te w ~ n d e n ,  inznzers 
,.alstoen aldaar i n  ' t  geheel geen desbetreffende maatregelen hee f t  
. ,genomen7' ; 

Overwegende:. . . .enz. ; 
Overwegende, dat beklaagde ten processe zakelijk heeft verklaard: 
dat hij op 20 Februari 1954, terwijl hij als dienstplichtig sergeant 

in werkelijke dienst was, naast soldaat S. zat in een door deze be- 
stuurd militair motorvoeituig, rijdende over de Wolweg, een voor 
het openbaar verkeer openstaande weg te Stroe; dat, gekomen bij 
een i11 die weg gelegen overweg van de Nederlandse Spoorwegen, 
de door S. bestuurde auto met de achterzijde naar rechts slipte. ter- 
wijl hij voelde dat de wagen ergens tegen aanreed; dat S. daarna is 
doorgereden; dat hij, toen zij even later stopten, zag dat er een deuk 
in de jeep zat, zodat hij begreep dat er een aanrijding had plaats 
gehad; dat zij desondanks zijn doorgereden; dat hij heeft toegelaten, 
dat S. doorreed voordat diens identiteit of die van de door deze 
besti-11-~rde automolbiel behoorlijk kon worden vastgesteld en heeft 
nagelaten enige in het belang der zaak gevorderde maatregel tegen 
hem te treffen. hetgeen hij als meerdere behoorde te doen " " ) :  

Post afik: 
Overwegencle dal liet aldus 1)rmezen verklaarde O )  moet worden 

gequalificeerd als ,,als militair opzet felijk toelaten dat een mindere 
,,een misdrijf pleegt", voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 143 
Wetboek van Militair Strafrecht; 

[Volgt: veroordeling tol een militaire cletentie voor de tijd van 
uen maand. voor~~~aardelijk, met een proeftijd van twee jaren - 
Red.]. 

Krijgsraad te Velde Oost. 

Vonnis van 23 J u n i  1954. 

President: Kolonel Mr H.  H. A. de Graaff; Leden: Luitenant- 
Kolonel W. Vernieer ei1 Kapitein A. van Route. 

Rnadsmnn: Kapitein W .  G. Tibben. 

Llesertie in  tijd ~ a r z  oorlog (culpose ongeoorloofde afwexigheid 
van  langer dan 4 dagen) gepleegd door eerz o f f ic ier  die, telefonisch 

**) De bestuurder werd terzake veroordeeld tot voorwaardelijke hech- 
tenis van twee weken (proeftijd twee jaar)  en onvoorwaardelijke geldboete 
van f 25,- (subs. 10 dagen hechtenis). (Red.) 

O) Zie het niet-gecursiveerde gedeelte van de tenlastelegging. (Red.) 



verlof willende vragen en  zijn superietw niet lczcnnende bereiken, 
aan de  centralist had opgegeven eer2 schriftelijk bericht 11an verlof 
voor die superieur op te  nemen. 

De Krijgsraad vindt geen termen m de xaalz ter Lrijgstuchtelijke 
afdoening aan de Commanderende Of f ic ier  te zenden 1). 

Onvoorwaardelijke vrijheidsstraf: 3 wekew militaire detentie. 

(W.M.S.R. art. 11, 98; W.K. art. 2). 

DE KR~JGSK~ZAD TE VELDE OOST, 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad. eiser, tegen 
T. F. J. d. H.. geb. 10 Januari 1918, res. kapitein. beklaagde, 

Gezien de beschikking tot verwijzing d.d. 4 Februari 1954; 
Gezien de schriftuur van eis. door de Auditeur-Militair over- 

gelegd op de terechtzitting van 23 Juni  1934 strekkende tot ver- 
oordeling van beklaagde tot gevangenisstraf voor dc tijd van VEER- 
TIEN DAGEN met ontslag uit de militaire dienst. zonder ontzetting 
van de bevoegdheid om bij de gewapende macht te dienen en ge- 
hoord de voorlezing van de conclusie van deze schriftuur; 

Gezien de overige stukken van het proces en gelet op het ter 
terechtzitting gehouden onderzoek; 

Gelet op de door en namens beklaagde gevoerde verdediging; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
.,dat hij, terwijl hij als kapitein in werkelijke diensi was bij de 

,.Koninklijke Landmacht, althans als militair in dr zin der wet, op 
.,of omstreeks 2 December 1953. derhalve in tijd van oorlog, na ziek 
..thuis te zijn geweest dan ne l  iia anderszins van zijn onderdeel al 
.,of niet geoorloofd afwezig te zijn geweest. niet naar zijn onderdeel 
,.te Arnhem, althans in Nederland, is teruggekeerd en daarvan 
..sindsdien opzettelijk dan wel met zijn schuld daaraan ongeoorloofd 
.,afwezig is geweest en gebleven, totdat hij op of omstreeks 14 
,,December 1953 te 's-Gravenhage door de Koninklijke 3Iarechaussee 
,,is aangehouden en in arrest is gesteld of tot hij op 15  December 
,.l953 bij zijn voornoemd onderdeel is teruggekeerd"; 

Overwegende. dat uit een ten processe aanwezige Justitiële Ver- 
klaring d.d. 18 Januari 1934 zakelijk blijkt, dat beklaagde sedert 
10 October 1943 als dienstplichiige in werkelijke dienst is bij de 
Koninklijke Landmacht en als zodanig sedert 2 2  October 1952 de 
rang van kapitein bekleedt; 

Overwegende, dat beklaagde ten processe zakelijk heeft verklaard: 
dat hij, als kapitein in werkelijke dienst zijnde bij de Koninklijke 

Landmacht, vanaf 16 Ju l i  1953 was ingedeeld bij de Staf van de 
7 December Divisie gelegerd te Arnhem; dat hij van 10 October 
1953 tot en met 1 December 1953 gedetacheerd was te Rucphen; 
dat hij op 2 December 1953 naar zijn te Arnhem gelegerd onderdeel 
moest terugkeren; dat hij op 2 December 1933 niet naar zijn voor- 

') Voor ,,desertie in tijd van oorlog gepleegd'' laat de wet trouwens geen 
krGgstuchtelijke afdoening toe. (Red.) 



noemd onderdeel is teruggekeerd en sedertdien onafgebroken van 
zijn onderdeel afwezig is geweest, totdat hij op 15 December 1953 
te 's-Gravenhage door de Koninklijke Marechaussee werd aange- 
houden, in arrest gesteld en naar zijn onderdeel teruggebracht; dat 
hij van niemand verlof of toestenlming had om van 2 tot 15  Decem- 
ber 1953 var1 zijn onderdeel te Arnhem afwezig te zijn; dat hij in 
Augustus 1953 er met de Majoor H. over gesproken had om tegen 
het einde van het jaar zijn verlof op te nemen; dat hij op l December 
1953 de Staf van de 7 December Divisie te Arnhem heeft opgebeld 
om zijn directe chef, Majoor H., mede te delen dat hij 18 dagen 
verlof wilde nemen; dat hij, toen Majoor H. niet aanwezig bleek te 
zijn, de centralist verzocht voor genoemde Majoor op een briefje te 
schrijven, dat hij van 2 tot 18 December 1953 met periodiek verlof 
wilde gaan; dat hij daarop op 2 December 1953 naar Baarn is ge- 
gaan, denkende, dat het met zijn verlof wel in orde zou zijn; 

Overwcgende, dat eerder genoemde Justitiële Verklaring tevens 
zakelijk inhoudt, dat beklaagde van 2 December 1953 tot 15 De- 
cember 19 53 onafgebroken zonder recht of vergunning afwezig is 
geweest van zijn onderdeel, Staf 7 December Divisie, gelegerd te 
Arnhem; dat beklaagde op 15 Deoember 1953 te 's-Gravenhage is 
aarigehoullen en teruggebracht door de Koninklijke Marechaussee; 

Overwegende, dat de Icrijgsraad op grond van de inhoud van 
bovenstaande bewijsmiddelen wettig en overtuigend bewezen acht, 
hetgeen aa:: beklaagde is ten lastc gelegd met zijn schulll dsaraan 
te weten, dat hij, terwijl hij als kapitein in werkelijke dienst was 
bij de Koninklijke Landmacht op 2 December 1953. derhalvc in tijd 
van oorlog, na van zijn onderdeel ongeoorloofd afwezig te zijn ge- 
weest, niet naar zijn onderdeel te Arnhem is teruggekeerd en daar- 
van sindsdien niet zijn schuld daaraan ongeoorloofd afwezig is ge- 
weest en gebleven, tot hij op 15 December 1953 bij zijn onderdeel 
is teruggekeerd; 

Overwegende. dat het aldus bewczcne moet worden gequalificeerd 
als : .,desertie i n  tijd van oorlog gepleegd"; voorzien en strafbaar 
gesteld bij artikel 98 Wetboek van Militair Strafrecht; 

Overwegende. dat niet wettig en overtuigend is bewezen hetgeen 
beklaagde meer of anders is ten laste gelegd dan hiervóór als be- 
wezen is aangenomen, zodat hij daarvan behoort te worden vrijge- 
sproken; 

Overwegende, dat beklaagde strafbaar is, zijnde van geen feiten 
of omstandigheden gebleken die de strafbaarheid van beklaagde 
zouden moeten opheffen of uitsluiten; 

overwegende, dat de Krijgsraad na te melden straf in overeen- 
stemming acht met de ernst van het gepleegde feit en de omstandig- 
heden waaronder het werd begaan, mede gelet op de persoon cles 
daders; 

Overwegende, dat de Krijgsraald, van oordeel dat, hoewel bij be- 
klaagde geen opzet aanwezig was, diens handelingen niettemin ge- 
tuigen van een voor een officier wel zeer grote mate van onacht- 



zaamheid, geen termen vindt om de zaak ter krijgstuchtelijke afdoe- 
ning aan de Commanderende Officier van beklaagde toe te zenden 
doch een onvoorwaardelijke vrijheidsstraf in de vorm van militaire 
detentie geboden acht; 

Gezien behoudens voormelde wetsbepaling, nog de artikelen 1, 11, 
60 en 62 van het Wetboek van Militair Strafrecht; 

RECHT DOENDE IN NAAM DER KONINGIN, 
Verklaart beklaagde schuldig aan het hierboven als bewezen 

aangenomen en gequalificeerde strafbare feit en hem deswege straf- 
baar; 

Veroordeelt beklaagde tot een militaire detentie voor de tijd van 
DRIE WEKEN; 

Verklaart niet bewezen, hetgeen beklaagde meer of anders is ten 
laste gelegd, dan hierboven uitdrukkelijk voor bewezen is verklaard 
en spreekt hem mitsdien daarvan vrij. 

Krijgsraad te Velde West. 
Vonnis van 16 December 1953. 

President: Luitenarit-Kolonel Mr Dr J. P. van E r k ;  Leden: Majoor 
S. C. Brands en Majoor N r  W. Kasten. 

Tenlastegelegd: eew verkeersovertreding op een met name ge- 
noemd kruispunt te Amsterdain. Dit kr~hispunt bevindt xich echter 
binnen de gemeente Nieuwer-AmsZei. De tenlastelegging houdt 
echter, door de verwzelding van genoemd kruispunt, een voldoende 
omschrijving van de plaats van het delict in zodat beklaagde daar- 
omtrent niet in twijfel kan verkeren e% in zijn verdediging niet 
geschaad is. 

(R.L. art. 112; W.V.R. art. 28). 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
H. O., geb. 2 Maart 1910, vrijw. wachtmeester, beklaagde, 

Gezien : . . . .enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij, dienende als tijdelijk wachtmeester-instructeur bij de 

,,Verzorgings-Batterij van het 2e Depôt Luchtdoelartillerie te Bus- 
,,mm, op 4 November 1953 te Amsterdam, als bestuurder van een 
,,vierwielig motorrijtuig, Hudson, gekenmerkt GZ 98541, waarmede 
,,hij reed over de Amsteldijk Noord in de richting van de Amstel- 
.,zijde, gekomen bij het kruispunt van de voor het openbaar rij- of 
,,ander verkeer openstaande wegen Amsteldijk-Noord-Burgemeester 
,,Stramanweg-Amstelzijde-Burgemeester van Sonweg, van welke 
,,wegen de Burgemeester Stramaiiweg en de Burgemeester van Son- 
,,weg, voorrangswegen zijn, bij het oprijden van dit kruispunt ten- 
,,einde zijn weg met een bocht naar links over de Burgemeester 
,.Stramanweg te vervolgen, de doorgang voor zich langs niet heeft 



,,vrijgelaten voor een gelijktijdig, althans nagenoeg gelijktijdig met 
,,hem, beklaagde, langs de Burgemeester Stranianweg genoemd 
,,kruispunt genaderd vierwielig motorrijtuig Citroën bestuurd door 
..E. van 't Hof, hetwelk aldaar voorrang had, waardoor een botsing 
.,tilssen beide motorrijtuigen plaats vond"; 

Post alia: 
Overwegeii~(Ie, dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 

bovenstaande bewijsmiddelen wettig en overtuigend hewezcn acht. 
hetgeen aan beklaagde is ten laste gelegd, met zijn schuld daaraan, 
mei uitzondering van de woorden: .,te Amsterdam" en ,,gekennierkt 
,,GZ 98541"; 

Overwegende, dat in  de telastelegging als plaats van het delict 
is vermeld het kruispunt van wegen Amsteldijk-Noord-Burgemeester 
Stramanweg-Amstelzijde-Burgemeester van Sonweg te Amsterdam: 
dat echter uit genoemd proces-verbaal blijkt, dat  dit kruispunt vaii 
wegen gelegen is in de gemeente Nieuwer-Ainstel; 

dat de telastelegging in de vermelding van bovengenocmd kruis- 
punt echter toch een voldoende omschrijving van de plaats van het 
delict inhoudt en beklaagde hieromtrent niet in twijfel kan ver- 
krrcrr, zodat hij in zijn verdediging niet is geschaad; 

Overwegende, dat het aldus bcwezen.e moet worden gequalificeerd 
als: .,overtreding varc artikel 28 eerste lid vafb het  Wegenverkeers- 
,.reglementH, voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 124 juncto 
artikel 28 van het %regenverkeersregle~r~e~t; 

[Volgt: veroordeling tot cen geldboete van .f 50 subs. hechtenis 
v.d.t.v. 25 dagen - Red.] .  

NASCHRIFT. 
ilfet betrekking tot ' s  Rrijgsraads overzc;egitzgen inza7~e de plaats- 

aanduiding in de tenlastelegging wordt verrrezen naar een soort- 
gelijk geval, i n  hoger beroep berecht hij s e f~ ten t i e  van h e f  H.M.G. 
van 13 'Wei 1952 (I4.R.T. XLVZZ, blz. 110 v.), met  m i n  daarbij 
gesteld rza.schrift. De Rr$gsraad hreucgt echter, door ,,te Amsterdam" 
niet-bewexen te verklaren. een andere (m.i. principieel juistere) con- 
s frz~ct ie  dan het Hof i n  aav~gel"laa1de sewtcntie. W.  H .  V ,  

Krijgsraad te Velde West. 
Vonnis van 26 Mei 1954. 

President: Luitenant-Kolonel Mr Dr J. P. van E r k ;  Leden: Majoor 
9. Klapwijk en Majoor Mr W. Kasten. 

Raadsman: Majoor I<. Bakker. 

Violeren van arrest: desertie ,,terwijl hij i s  dienstdoende". Voorts:  
herhaalde diefstal van horloges om i n  zijn onderhoud tijdens de 
desertie te r3oorzien. 

(W.M.S.R. art. 98. 99; Wb.v.Str. art .  310). 
DE KIZIJGSII- AD TE VELDE WEST. 



in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, kgen  
J. L)., dpl. soldaat, geb. 7 Ju l i  1933, beklaagde, 

Gezien : . . . . enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij, dienende als dienstplichtig soldaat bij het 2e Depôt 

,,Luchtdoelartillerie te Laren: 
,,le. op 29 Januari  1954 te circa 23,OO uur, in  tijd van oorlog, 

,.terwijl hij zich bij het 2e Depôt Luchtdoelartillerie als met ver- 
.,zwaard arrest gestrafte in een der cellen van zijn onderdeel be- 
,,vond, te Laren, althans in Nederland, voormeld onderdeel eigen- 
..dunkelijk heeft verlaten en daarvan sindsdien opzettelijk ongeoor- 
,,loofcl en opzettelijk langer dan vier dagen afwezig is gebleven tot 
,,hij op 19 Februari 1954 door de politie te Nijkerk werd ge- 
.,arresteerd; 

,,2e. op na te rioeinen tijdstippen en plaatsen, telkenmale met het 
..oogmerk van m-eclerrechtelijke toeëigening heeft ~veggenomen de 
,,navolgende goederen, toebehorende aan na te noemen personen, te  
,,weten : 

,,a. op of omstreeks 13 Februari 1954 te Utrecht een herenpols- 
,,horloge merk Olma, toebehorende aan W. F. Henry, althans aan 
.,een ander dan aan henl. beklaagde: 

,,b. op of omstreeks 2 Februari 1954, te TJtrecht een herenpols- 
,,horloge merk Certina, toebehorende aan H. G. N. Huisman, al- 
.,thans aan een ander dan aan hem, beklaagde; 

,,c. op of omstreeks 1"iebruari 1954 te Doorn een herenpols- 
,,horloge merk Pronto, toebehorende aar1 J. H. IKinkhorst. althans 
..aan een ander dan aan hem, beklaagde; 

,,d. op of onistreeks 6 Februari 1954 te Soest eer] herenpols- 
..horloge merk Election. toebehorende aan J .  Th. Voskuilen. al- 
,,thans aan een ander dan aan hem, bekloagde: 

,,e. op of omstreeks 8 Februari 1934 te Bilthoven een herenpols- 
..horloge, merk Pierce, toebehorende aan J .  Nagermans, althans 
,,aan een ander dan aan hem. beklaagde; 

,,f. op of omstreeks 18 Februari 1954 te Arnhem een herenpols- 
.,horloge merk Remova, toebehorende aan B. te Gussinklo, althans 
,.aan cen ander clan aan hem, beklaagde; 

,,g. op of ornstreeks 15 Februari 1954 te Amersfoort een heren- 
,,polshorloge, merk Cyma, toebehorende aan G. W. Paulsch. althans 
,,aan een ander dan aan hem, beklaagde; 

.,h. op of omstreeks 1 Februari 1954 te Amersfoort een hereri- 
..polshorloge, merk Tissot, toebehorende aan A. Groenhuizen, al- 
.,thans aan een ander dan aan hem. beklaagde"; 

Overwegende:. . . . enz. ; 
Overwegende, dat beklaagde ten processe onder meer zakelijk 

heeft verklaard : 
dat hij in Januari en Februari 1954 als dienstplichtig soldaat in  

werkelijke dienst was bij het 2e Depôt Luchtdoelartillerie te Laren; 
dat hij op 29 Januari 1954 te omstreeks 23.00 uur zich in ver- 



zwaard arrest in één van (de cellen bij voornoemd depôt bevond; dat 
hij op genoemd tijdstip kans heeft gezien uit dit arrest te ontsnappen 
en toen onmiddellijk zijn onderdeel heeft verlaten; dat hij daarvan 
sindsdien willens en wetens zonder toestemming en onafgebroken 
afwezig is gebleven, totdat hij op 19 Februari 1954 door de politie 
te Nijkerk is gearresteerd; 

dat hij gedurende bovengenoemde afwezigheid op na te noemen 
plaatsen en tijdstippen uit horlogewinkels horloges heeft wegge- 
nomen, welke hem niet toebehoorden en wel: 

l e .  op 1 Februari 1954 te Amersfoort uit  de winkel van A. 
Groenhuizen een herenpolshorloge, merk Tissot; 2e. . . . . [enz. - 
Red.] ; 

dat hij deze horloges telkens heeft weggenomen met de bedoeling 
. deze te verkopen, teneinde in zijn onderhoud te kunnen voorzien 

tijdens zijn ongeoorloofde afwezigheid; dat hij de horloges onder 1 
t/m 7 genoemd, verkocht heeft aan onbekende opkopers te Rotter- 
dam; dat het onder 8e genoemde horloge bij zijn arrestatie op 19 
Februari 1954 door de politie te Nijkerk in zijn kleding is aange- 
troffen en in beslag genomen; dat hij van niemand recht of ver- 
gunning had die horloges weg te nemen en zich toe te eigenen; dat  
hij bij bovengenoemde winkeliers telkens een aantal hoï log~s  op de 
tooiibank voor zich liet uitstallen en te kennen gaf, dat hij zijn keuze 
niet kon bepalen; dat wanneer de winkelier zich dan even afgewend 
had hij &én van de op de toonbank liggeizde horloges in zijn zak 
stak en de winkel verliet zonder iets te kopen; 

Post alia: 
Overwegende, dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 

bovenstaande bewijsmiddelen - ieder bewijsmiddel slechts gebezigd 
ten aanzien van het feit en/of de feiten waarop het betrekking heeft 
- wettig en overtuigend bewezen acht, hetgeen aan beklaagde is 
ten laste gelegcl met zijn schuld daaraan 

Overwegende. dat het aldus bewesene moet worden gequalificeerd 
als : 

1. ,.desertie in tijd van oorlog gepleegd, waarbij de schuldige het 
,;misdrijf pleegt, terwijl hij i s  dienstdoende"; 

2 .  ,,diefstal, rneermaletz gepleegd"; 
vooi-zien en s t raf baar gesteld bij : 
I. artikel 98 juncto artikel 99 van het Wetboek van Militair 

Strafrecht: 
2 .  artikel 310 juncto artikel 57 van het Wetboek van Strafrecht; 
Overwegende. dat beklaagde strafbaar is, zijnde van geen feiten 

of omstandigheden gebleken. die de strafbaarheid van beklaagde 
zouden opheffen of uitsluiten; 

Overwegende, dat de Krijgsraad na te melden straf in overeen- 
s t~mmiiig acht met de ernst van de gepleegde feiten en de omstan- 
digheden waaronder zij zijn begaan, mede gelet op de persoon des 
dnders; 

Overwegende, dat beklaagde op 20 Februari 1954 in  voorlopig 



arrest is gesteld en de aard en omstandigheden der zaak vorderen, 
dat dit arrest gehandhaafd blijft; 

Overwegende, dat het militair belang zich niet verzet tegen uit- 
oefening van de bevoegdheid als bedoeld in artikel 14a van het 
Wetboek van Strafrecht; 

[Volgt: veroordeling tot een gevangenisstraf voor de tijd van een 
jaar (met aftrek voorarrest van 20 Februari 1954), waarvan zeven 
maanden voorsvaardelijk met een proeftijd van drie jaren - Red.] .  

B-Krijgsraad te Velde Koninklijke Luchtmacht. 

Vonnis van 12 ailei 1954. 

President: Reservc-Najoor X r  C. A. C. 31. Tiehnckx; Leden: Majoor 
J. de Ronde en Majoor J .  B. H. Bruinier. 

Raadsman: Kapitein-Vlieger J. W .  Hoxel. 

Opzettelijke ongel~oorzaaml~,eid: opaettelijk verlatem v a n  het  plaat- 
seilljk vlieggebiecl en  opzettelijk lager darl 400 meter vliegetz door 
een reserve-l~orporaal, bestuurder vafz een vnilitair vl iegtuig,  die,  o p  
grond ~ l a n  de door Izern voor ,,gezienH getelcende ,,algerner~e clieg- 
,,ordersn wis t  dat  de h e m  opgedragen vlucbzter~ inhielden dat hij het  
plaatselijk vlieggebied niet  mocht verlatew cn niet lager dan400  wzefer 
mocht vliegen. 

(W.M.S.R. ast. 114). 

DE B-KRIJGSRAAD TE VELDE VAN DE KOP\TIN~<LIJKE LUCHT~IACHT, 
in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, .tegen 
F.C.W., geb. ie  Krommenie 16 Juni  1931, res.-korporaal-leerling- 
vlieger, beklaagde, 

Gezien : . . . .enz. ; 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij op of omstreeks 2 December 1953, alszo in tijd van oorlog, 

,,te Krommenie, in ieder geval in de lnchtruimte boven Nederland, 
,,terwijl hij als reserve-korporaal in werkelijke dienst was bij de 
,,Voortgezette Vliegeropleiding te G-ilze-Rijen, nadat zijn meerdere. 
,,de Luitenant Babeliowsky, hem door middel van het zgn. Authori- 
,,satieboek schriftelijk opdracht had gegeven met de Havard B. 21, 
,,oefening 8 (daal- en stijgvlucht) oefening 9c (steile bochten) oefe- 
,,ning 10 (tolvluchten en oefening 18 (kunstvluchten) uit te voeren, 
.,welke opdracht, althans vliegopdracht door hem als .,begrepen" was 
,,geteRettd, althans geparafeerd, en welke opdracht naar hij, door 
,,middel van de door hem vmr gezien getekende, althans gepara- 
. , f e e d e  ,,algemene vliegorders", wist, onder meer inhield. dat hij het 
,,plaatselijk vlieggebied niet mocht verlaten, en niet op een hoogte 
,,van minder dan 400 meter mocht vliegen, heeft geweigerd. altltans 
,,opzcttelijlr nagelaten aan dit dienstbevel te gehoorzamen. a l fhans  
.,genoemd bevel eigendunkelijk heef t  overschredefi, door alstoen en 
,,aldaar. na ontvangst van meergenoemd hevel, als l->estuixrder van 



,.de Havard B. 21, opzettelijk lager dan 400 meter te vliegen, en 
,,opzettelijk 1)oven Krornrnenie, althans i n  de onzgevitzg van  die 
.,plaats, i n  het terrein met  een straal v a n  8 K.M. rond de v lueht l~auen 
,,Schiphol althans i n  tierboden vlieggebied, i n  ieder geval buiten het 
,,plaatselijk vlieggebied te vliegen"; 

Overwegende, dat beklaagde blijkens een zich bij de processtuklren 
bevindende justitiële verklaring dd. 1 8  Januari  1954, opgemaakt 
door cle Majoor-Vlieger D. J. ter Beek, Commandant Voortqezettc. 
Vliegopleiding te Gilze-Rijen ten tijde, dat hij het hern ten laste 
gelegd<. zolx liehben begaan vrijwilliger was, wiens dienstverband 
hern niet tot doorlopende -cvrrkelijkc dienst verplicht; 

Overwegende, dat beklaagde ten processe onder meer zakelijk 
hceft verklaard, dat hij op 2 December 1953, terwijl hij als reserve- 
kurporaal in werkelijke dienst was bij de Voortgezette Vliegeroplci- 
ding te  Gilze-1tije11. door middel van het zgn. Xuthorisatiehoel; 
schriftelijk opdracht kreeg, hoogstm-aarschijnlijk van zijn instructeur 
de 2e Luitenant B a l u ~ l i o ~ s k y ,  om als bestuurder met de Havard B.21 
uit tc voerpii oefening 8 (daal- en stijgvlucht). ocfening 9c (steile 
hochteri), ocd'eriing 10 (tolvluchten) en oefening 18 (kunstvluchten): 
dat hij bedoelde opdracht vervolgens in liet Authorisaticboek voor 
.,begrepenn parafeerde; dat de algemene vliegorders, geldende voor 
de Vliegbasis Gilze-Rijen, tloor hem in de voorafgaande tijd, met 
riame vanaf Xugiistus 1953 ina:indc.lijks voor ,.gezien" waren ge- 
tekend: dat hij ook wel wist dat bedoelde opdracht onder meer in- 
hield dal Iiij het plaatselijke vlieggebied niet mocht verlaten en dat  
hij niet op een hoogte van minder dan 400 ineter mocht vliegen: dat 
bij hem. nadat hij was opgestegen en in de omgeving van de 1710cr- 
dijkbriig vloog. tle qedaclite opkwam onz naar Krommenie te vliegen; 
dat hij besloot om aan deze gedachte gevolg te geven; dat hij wel 
wist dat hij voor de tenuitvoerlegging van dit plan het plaatselijk 
vlieggebied moest verlaten. doch nicttemiri vervolgens aan zijn plan 
uitvoering heelt gegeven; dat hij toegeeft da t  hij hoven Krommenie 
vervolgei~s hpeft gevlogen op een hoogte tussen 150 en 20C) voet; 

Po st  a!in: 
Overwegende, dat het aldus be\vrzene moet worden gequalificeerd 

als: , ,Opze t f~ l i j ke  ongehoorzaamheid, terwijl het fe i t  i s  gepleegd in 
,,tijd van  oorlog", voorzien en strafbaar gesteld hij artikel 114 van 
het Wctbock van lfilitair Strafrecht; 

[Volgt: veroordeling tot een militaire detentie voor de tijd van 
zes weken, met bevel dat van deze militaire detentie een gedeelte, 
groot drie weken, voorwaardelijk niet zal worden ten uitvoer gelegd, 
proef tijd twee jaren - Red.] 

A a n  beklaagde i s  ten laste gelegd dat hij ongehoorzaam i s  geuleest 
aan een opdracht van de luitenamt Babeliowsky door t e  weigeren, 
althans opxettelijlc na te laten aan die opdracht te gehoorzamen, 
althans die opdracht eigendunkelijk te overschrqden. De Kregsraad 



oordeelt dat hij opzettelijk heef t  nagelaten aan die opdracht te ge- 
hoorzamen. 

De opdracht van  genoemde luitenant betrof het maken  v a n  daal- 
en  st[jgvluchlen, steile bochterc, tolvluchten ew kunstvlucht er^. C T i f  
de be~oijsmiddelen, m,et nam? ui t  beklaagdes opgavefz, b l i k t  niet dal  
hij deze order n i e i zotb hebben uitgeuoerd. 

De ,,algemene vkiegorders" - Iclaarblijkel{jk niet  uitgegaan van 
de  luitenajtt Babelio/usky naaar ~caarschijnlijlr valL de comnzandant 
un11 de Iroortgezelte T'liegopleidi~zg -- hielden in  dat hij ( m e n ? )  
het plaatselijk v l i eggeb i~d  rriet snocJri verlalr?z hij (wen?)  ?ziet 
lager dan 400 meter mocht vliegen. 

I s  Itet n u  niet zo, clnf beklaagde opaettel.z;ll ongehool-zaarn i n  de 
vclrwt vatt nalaten i s  gezoeasf aarb die ,algemene vliegorders" e n  niet 
aaul kret beuel 2.a~ de laciter~arat I3abeliowsky? U.i. is d i t  geeti s t ra f -  
baar feit. Ecn diensfbeoel behoort concreet te zijn erz een algerr~eeft 
voorsrhrif t ha12 niet als zodanig gelden. Voor het dienstvoorsckrif t 
is, m e t  de aldaar gestelde Feperkir~gen, artilcel 135 W.M.l>'.K. ge- 
sckrreven. Het  is een gezurongen elt bedenkelijke construclie, kte( 
onderlzavige dienstcool-schrift (,,algemene vliegorders") geincorpo- 
reerd t e  achten i u  de concrete vliegopdracht en  het  aldus omder 
awtikel l14  IV.Jl.8.R. te  irelcker~. W .  H .  V .  

Vonnis van 1 April 19 54. 

President: l f r  D. B. A. Franken; Leden: Mr S. A. L'Honoré Naher. 
J. C.  van Epen, J. N. J .  v. d. Mey en T. J. Rikkers. 

A l s  schipper niet i n  acht nemerb de wettelijlce voorschriften, vast-  
gesteld tot voorlzonzing van  aanz>aring o f  aandrijving: als schipper 
voor een brug liggende, nadat een tegenligger de brug gepasseerd 
was, izzet gijn ~ t ~ ~ n r 6 o o r d ~ i ~ a l  gehouderc, hoewel de w ind  xullcs toeliet. 

( W b .  v. Str. art. 473). 

DE KKIJGSR;IAD VOOR DE ZEEMACHT B I N N E N  IIET RIJK I N  EUROPI\ 
TE 's-GRAVENEIAGE, 

in de zaak van de Fiscaal tegen H.H.G., oud 48 jaren, luitenant 
ter zee SD l e  klasse, gerequireerde, 

Gezien : . . . . enz. ; 
Gezien het bevel tot bijeenkoming van de Zeekrijgsraad dd. 15  

Dilaart 1954, aan dte voet van welk stuk door de Fiscaal aan de be- 
klaagde wordt ten laste gelegd "): 

,,dat hij in de gemeente Haarlemmermeer op of omstreeks 29 Ju l i  
,,l953 omstreeks l uur des midaags als schipper van een zeilvaar- 
,,tuig, te weten een boeier, genaamd ,,Kampioenn, daarmede gevaren 

*) Met uitzondering van de hier door ons gecursiveerde gedeelten be- 
wezen verklaard. (Red.) 



,,heeft in hct, voor de scheepvaart in het Rijk openstaande nauwe 
.,vaarwater de Ringvaart van de Haarlemmermeerpolder uit de rich- 
,,ting Oude Wetering en daarbij hoewel de wind zulks wc1 toeliet, 
,,niet de stuurboordzijde van dit vaarwater heeft gehouden, doch 
,,xich me t  dat vaartuig naar de bakboordzijde van  dat vaar?uater 
,,heeft begeven, terwijl op Icorte a fs tand uit de richting Ozide W e t e -  
,,ri%g het rnotorvaartz~iy ,,Pax" naderde, door  welk^ wijze va% varen 
,.ter plaatse de vr iheid  uar~ het verkeer ie water werd belemmerd, 
,,althans de veiligheid ua~$ dat oerkeer in gevaar werd gebracht"; 

Overwegende, dat in de telastlegging is vermeld, dat het motor- 
vaartuig ,,Pax" uit de richting Oude Wetering naderde, doch dit 
kennelijk een tikfout is en voor het woord .,uitw het n-oord ,,in" 
behoort ie worden gelezen; 

Over~vegeiide. dat ten processe zakclijlii gerrlaterrcl Iie1)l)rr: ver- 
klaard : 

le .  H.H.G., oud 48 jaar. als beklaagde: 
dat hij op 29 Jul i  1953 omstreeks 1 uur des rriiddags in dc ge- 

meente Haarlemmermeer als schipper met eeii zeilvaartuig, een 
boeier, genaaind .,KampioenH, daarmede voer in het voor tic scheep- 
vaart in het Rijk openstaand nauwe vaarwater, de Ringvaart van de 
Haarlemmermeerpoldcr, welk vaarwater daar ter plaatse ongeveer 
40 meter breed is, komende uit de richting Oude \Vetering cil gaande 
in de richting Aalsineer; dat hij door de llrug welke nabij Leimuiden 
over tlr Ringvaart ligt, moest. welke brug gesloten was; dat hij die 
brug tot op ornstreelic 15 meter naderde, toen is gegijpt en op tegen- 
koers is gaan liggen; dat het hem niet bekend mas, dat er een voor- 
schrift bestaat, dat schepen die de brug willen passeren 100 meter 
uil de briig riloeteil wachten; dat toen hij op tegenkoers lag, hij he- 
merkte, dat de brug geopend werd voor het doorlaten van een tegen- 
ligger, welke. zoals later bleek, het rriotorvaartuig ,,Paxn was; dat  
toen de ,,Pax" met de boeg in de brug was, hij door de wind is gegaan 
met de bedoeling om zo spoedig mogelijk in zijn vaarrichting aan 
stuurboordswal te komen; dat hij zich op dat moment op ongeveer 
100 meter van de bruw bevond; dat toen hij voor de wind lag, hij 
bemerkte, dat (Ie ,,Pax" niet zo snel stuurboord uitging als hij had 
verwacht en hij een stoot op de misthoor11 gaf om aan te duiden, dat  
hij zijn stuurboordswal wilde opzoeken, welk sein niet door de ,,Paxn 

werd beantwoord en de ,.Pax1' ogenschijnlijk ook niet van koers ver- 
anderde; dat indien zij beiden op dat moment koers en vaart hadden 
behouden cen aanvarina onvermijdelijk was geworden; dat de koers- 
lijnen elkaar kruisten en de afstand te gering was geworden om vóór 
de ,,Pax" over te lopen; dat de afstand tussen beide vaartuigen on- 
geveer 10 meter was; dat hij het roer omgooide om te trachten het 
schip op stixurboordboeg te houden, dat op dat moment de ,,Paxv 
stunrboordroer gaf en ontwijlcen niet meer mogelijk was; dab hij bij 
het door de wind gaan niet verder dan ongeveer middenvaítrwaters 
is geweest: 

ge. J. ZEoos, oud 47 jaar, als getuige 



dat op 29 Ju l i  1953, toen hij als brugwachter dienst deed op de 
Verkeersbrug naar de I'laarlemernieerpolder, hij zag dat te omstreeks 
13.00 uur over de Ringvaart het motorvaartuig ,,Pax7' uit de rich- 
ting Aalsmcer kwam, gaande in de richting Oudeweiering; dat aan 
de i~ndere kant van de brug een zeilvaartuig (boeier) hcen en wcer 
voer op ongeveer 70 meter van de brug; dat volgens voorschrift 
scliepcri die tle brug ~ ~ i l l e n  passeren op 100 nieter uit de brug moeteri 
wachten, doch dat h ~ t  gebruikelijk is, dat dit voorschrift door de 
schepen niet precies in acht wordt genomen; dat zich vroeger op 
100 inetcr van de brug een m-aarschuwingsseiil bevond, hetwellr ech- 
ter in oorlogstijd is verdwenen; dat hij eerst de ,,1'axn heeft iloor- 
gelaten door aar1 die zijde van de brug de lichten op groen te zetten; 
dat hij liet zeilvaartuig liet \\achten, door aan die zijde de lichte11 
op rood te laten staan; dat toen de ,,Paxn bijna door de brug was, het 
jacht o]? ongeveer 60 meter van de brug stuurboordswal hield maar- 
na het bakboord uitging; dat het motorvaartuig rechtdoor bleef va- 
ren en bakboordswal houden; dat daarna het jacht ~ lo tse l ing  stuur- 
boord uitging en direct daarna, ook het motorvaartuig dieris stuur- 
boordswal opzocht; dat de afstand tussen de vaartuigen te kleiri aras 
geworden, waardoor eeri aanvarirlg onvermijdelijk was; dat hij van 
geen van beide schepen seinen heeft, gehoord; dat toen het motor- 
vaartuig door de brug \Tras het niet direct stuurboordswal opzocht; 
dat toen het jacht aan dc verkeerde zijde van het vaarwater zat;  

Overwegende, dat door de inhoud var1 vorenstaande ben-ijamidde- 
len, wettig ei1 overtuigelid is bewezen, niet beklaagdes schuld eraan, 
hetgeen hem is ten lastc gelegd, met uitzondering van het laatste 
gedeelte. aanvangende met de v-oorden: ,,doch zich niet" en eindi- 
gei~dc met de moorden ,,werd gebracht"; 

Overx~regende toch dat (Ie Krijgsraad h ~ t  slot der telastlegging 
ingeleid door het woord ,,dochn niet ziet als de redengeving dat be- 
klaagde niet de sbuurboordszijde van het vaarwater heeft gehouden 
maar integendeel het zo ziet, dat nadat beklaagde reeds niet siilur- 
boordszijde hield, doch wel naar stuurboordswal voer, hij in verband 
met het feit. dat de ..Paxn bakboordszijde bleef houden, waardoor de 
kans 011 aanvaring onverniijdelijk leek. hecft geprobeerd om door zich 
mct zijn vaartuig naar bakboordszijde te begeven de aanvaring te  
vermijden, een inanoeuvre die, vrare het slot der dagvaarding instede 
door vorcnbedoeld woord ,,dochn, hetwelk ten onrechte is ten laste 
gelegd. terecht ingeleid door het woord ,,enn.  vel uit  de bewijs- 
middelen is te bewijzen, doch indien bewezen, toch niet strafbaar 
zoli zijn, daar beklaagde met die manoeuvre handelde overeenkomstig 
het bepaalde in artikel 47 (2)  Binnenaan~arin~sreglernent; 

Overwegende, dat het bewezene behoort te worden gequalificeerd als : 
..ALS S C H I P ~ E R  NIET I N  ACHT NEMEN DE WETTET~IJKE VOOR- 

, ,SCIIRIFTEN VAS'TGESTELD TOT VOOlIKOhllNG V.4N AANVARING O F  

, . A = ~ N D R ~ J ~ ~ I N G " ;  

Overwegentle. dat gelet op de ernst van het gepleegde feit, de 
omstandigheden waaronder het is bmegaan en de persoon van be- 



klaagde, een geldbo'ete ad. f 25,- subsidiair 10 dagen hechtcriis 
passend is ; . . . .enz. (Red.) 

Krijgsraad te  Velde Luchtmacht Zuid. 
Vonnis van 29 J u l i  1954. 

President: Lt. Kolonel Mr F. A. J. Deelen; Leden: Lt. Kolonel 
J. P. Tvelter en Majoor J. de Ronde. 

Raadsrr2.an: Kapitein C. Mante. 

Beklaagde, tdl. res. sergt.-vlieger, was  eerst naar de Krijgsraad 
verwezen ,wegens het i n  strijd met  zijn opdracht i n  het  authorisatie- 
boek lager dan 1500 f t .  boven 's-Gravenha,ae vliegen. T o e n  bleek 
dat o p  de vliegbasis, waar beklaagde diende, geen zodanige order 
w a s  afgekondigd, werd beklaagde nader veru-exen wegens het  ver- 
richten van  ,,aerobaticsW lager dan 15000 ft. Beide feiten i n  alter- 
natieve positie ten  laste gelegd; het  subsidiaire bewezen en  s traf -  
baar verl~laard ( in  de vorm van  Izet eigendunkelijk overschrijden 
van een dienstbevel). 

Dienstbevel o f  dienstvoorschrift. 
Gebruikrnalcing van de Engelse taal voor de bezogsconstrzcctie, 

zonder certalivzg i n  het Nederlands, onzdat de Engelse taal o p  de 
Nederlandse vliegbases als voorgeschreuen e n  steeds geldende voer- 
taal geldt. 

Bij de straftoemeting rekening gehouden met  bijkomende maat- 
regelen (ontneming vliegbrevet; terugstelling ui t  tijdelijlce rang).  

HOOG MILITAIR GERECHTSHOF : Bevestigd, behalve t en  aanzien 
van  de straf ,  welke wordt verzwaard. 

Voorts:  T e n  onrechte zijn de feiten, omschreven i n  de beide be- 
schikkingen tot verzoijzing, alternatief ten  laste gelegd. Dit  zou ten- 
gevolge kunnen hebben dat de rechter, het  primair ten laste gelegde 
b e w e z e ~ ~  achtend, het subsidiaire buiten onderzoek: zou moeten laten, 
waardoor een besch,ilcking tot verwyxing zonder gevolg zo14 bleven. 

(W.N.S.R. art. 114, 135; R.L. art. 95, 96; Luchtv.W. art. 54). 
DE KRIJGSRAAD TE VELDE VOOR DE LUCIITMACFIT ZUID, 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
J. H., geb. 3 Februari 1933, tijd. res. sergt.-vlieger, beklaagde, 

Gezien : . . . . enz. ; 
Overwegende dat de beklaagde is ten laste gelegd "): 
,,dat hij op of omstreeks 18 Maart 1954, alzo in tijd van oorlog, 

.,te Volkel, althans te 's-Gravenhage, althans in de luchtruimte boven 
,,Nederland, terwijl hij als reserve-sergeant in werkelijke militaire 
,,dienst was bij de Koninklijke Luchtmacht. nadat zijn meerdere, de 
,,Tweede-Lt.-vlieger B. G. van Wijnen, hem door middel van het 
,,z.g. authorisatieboek schriftelijk opdracht had gegeven als bestuur- 

") Het subsidiaire werd, met uitzondering van de door ons aangebrachte 
cursiveringen, bewezen verklaard. (Red.) 



,,der met een straaljager, merk Thunderjet type F 84-6, de opdracht 
,,,,individual flying, acrobatics en simulated forced landings" ui t  
,,te voeren, welke opdracht door beklaagde voor ,,gezienn was ge- 
,,tekend en welke opdracht o.m. inhield, dat niet op een hoogte van 
..minder dan 1500 feet boven steden mocht worden gevlogen, heeft 
,,geweigerd, althans opzettelijk nagelaten aan dat dienstbevel te 
,,gehoorzamen, althans genoemd bevel eigendunkelijk heeft over- 
,,schreden, door alstoen aldaar als bestuurder met bedoelde straal- 
,,jager opzettelijk op lagere hoogte dan 1500 feet boven de bebouwde 
,,kom van de gemeente 's-Gravenhage, althans in de omgeving van 
,,die plaats, te vliegen; 

,,althans indien het vorenstaande niet tot zijne veroordeling mocht 
,,leiden : 

,,dat hij op of omstreeks 18 Maart 1954, alzo in  tijd van oorlog, 
,,in de luchtruimte boven 's-Gravenhage, althans t e  Vol7~e1, althans 
,,in de luchtruimte boven Nederland, terwijl hij als reserve-sergeant 
,,in werkelijke dienst was bij de Koninklijke Luchtmacht, nadat zijn 
,,meerdere, de tweede-luitenant-vlieger B. G. van Wijnen, hem door 
,,middel van het z.g. authorisatieboek schriftelijk opdracht had ge- 
,,geven als bestuurder met een straaljager, merk Thunderjet type 
,,F 84-6, de opdracht ,,individual flying, aerobatics, ook wel ge- 
,,,,riaamd acrobatics, en simulated forced landings" uit  te voeren, 
,,welke opdracht door hem. beklaagde. voor ,,gezienm was getekend 
,,en welke opdracht. ingevolge het door hem voor ,,gezien

y

' ge- 
,,tekende, allhans geparafeerde sqnadrons permanent f ly t  orderboek 
,,- en wel in het bijzonder ingevolge order nr 6 van clat orderboek 
,,- naar hij wist onder meer zakelijk inhield, dat het hem verboden 
.,was acrobatics boven steden en beneden een hoogte van 15000 feet 
.,te maken, hee f t  geweigerd, a l f  hans opzeltelijlc hee f t  nagelaten aal& 
,,dat dienstbevel te  gehooraamejz, althans genoemd bevel eigendun- 
,,kelijk heeft overschredeii. door ,Istoen aldaar als bestuurder van 
,.genoemde straaljager opzettelijk acrobatics, namelijke enige, al- 
..thans één, z.g ,,wing-overs" boven de bebourn.de kom van de ge- 
,,meente 's-Gravenhage en beneden een hoogte van 15000 feet uit te  
,.voeren7'; 

Overwegende:. . . .enz. ; 
Overwegende dat beklaagde ten processc onder meer zakelijk 

heeft verklaard : 
dat hij eind December 1953 na zijn straaljageropleiding in Ame- 

~ i k a  in Nederland arriveerde en ingedeeld werd bij het 312 Squadron 
van de l e  Tactische Vliegbasis te Volkel; dat hij aldaar opdracht 
ontving om alle mogelijke vliegorders te gaan doorncmen en dat hij 
bij deze gelegenheid ook het Permanent Flying orderbook heeft 
doorgenomen en punt 6 van dit orderboak, luidende onder meer: 
.,hcrobatics may he anywhere in the local flying area, except: A. 
,.Over cities or congested areas. A. 1 Over airfield and in circuit 
.,below 15000 ft"; dat hij dit orderbook omstreeks half Februari 
1954 op de daartoe bestemde plaats voor gezien getekend heeft en 



dat hij. nu de Officier-Commissaris hem deze bewuste bladzijde 
toont, ter plaatse zijn handtekening herkent; dat hij op 18 Naart  
1954 van zijn meerdere, de tweede-luitenant-vlieger B. G. van 
Wijnen, terwijl hij als reserve-sergeant in werkelijke dienst was bij 
de Koninklijke Luchtmacht te Volkel, een vluchtopdracht ontving, 
die hem op de gebruikelijke wijze, namelijk schriftelijk door middel 
van het zogenaailzde authorisatieboek, werd gegeven en welke op- 
dracht door hem in genoemd authorisatieboek voor gezien is ge- 
parafeerd; dat deze opdracht luidde om als bestuurder van een 
straaljager, merk Thunderjet type F 84-G ,,individual flying, aero- 
.,batics and siinulated forced landings" uit te voeren; dat hij het 
zo ziet, dat de opdracht, die hij op 18 Naart  1954 ontving en die 
als bovenomschreven luidde. voor hem inhield, dat hij de aerobatics 
diende uit te voeren met inachtneming van punt 6 van het Perma- 
nent Flying Ordcrbook, hetgeen zoals hij begrcep, betekende, dat 
het hem verboden was acrobatics boven steden en beneden een li oogt^ 
van 15.000 feet te maken; dat hij toegeeft dat hij alstoen, beginnend 
boven Monster en vliegend in de richting van het Zuiderpark i11 

's-Gravenhage, boven de bebouwde kom van tie gemeente 's-Graven- 
hage en beizeden een hoogte van 35000 feet een lazy acht heeft 
uitgevoerd met inbegrip van een drietal. \Ving Overs; dat zijn 
laagste punt daarbij circa 250 à 300 feet was; dat hij op de hoogie 
is var1 de hepaling verkeersleiding nr. 1, waarin een definitie voor- 
konit van aercibaiic flight, lisidende: ,,Een ~ l a c h t ,  wuarbij de piloot 
,het vliegtuig doelbe\v~~st in buitengewone vliegstanden brengt, 
,,buitengewone snelheden doet aannemen of zeer plotseling van 
,,hoogte doet veranderen" ; 

Overwegende dat Bert Gerard van Wijnen, oud 24 jaar, &e-luite- 
riant-vlieger, wonende te Baarn, als getuige door de Officier-Com- 
missaris gehoord, onder meer zakelijk heeft verklaard en met ede 
bevestigd: 

da,t hij op 18 Maart 1954 als waarnemend-operatie-officier van 
312 Squadron, gelegerd op de vliegbasis Volkel, de beklaagde op de 
gebruikelijke wijze door middel van het zogenaamde authorisatie- 
boek schriftelijk opdracht heeft gegeven als bestuurcler inet een 
straaljager, merk Thunderjet type F 84-G een vlucht uit  te voeren, 
in dit boek aangeduid als: ,,individual flying , aerobatics and 
,,simulated forced landings"; dat beklaagde deze opdracht daar toeli 
voor gezien heeft getekend; 

Overwegende dat Jans Haandrikrnan, oind 32 jaar, agent van 
gemeentepolitie, wonende te 's-Gravenhage, . . . .enz. (Red.) : 

Overwegende dat de Krijgsraad niet meitig en overtuigend be- 
wezen acht, hetgeen aan beklaagde primair is ten laste gelegd, zo- 
dat hij daarvan behoort te worden vrijgesproken; 

Overwegende dat de Krijgsraad iiict is gebleken, dat met name op 
de vlieghasis Volkel was afgekondigd een order, verbiedende het 
vliegen benederi een hoogte van 1500 £eet boven steden; 

Overwegende dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 



bovenstaande bewijsmiddelen - waar het opzet voortvloeit uit  de 
omstandigheden, waaronder het feit is gepleegd - wettig en over- 
tuigend bewezen acht hetgeen aan beklaagde subsidiair is ten laste 
gelegd met zijn schuld daaraan, met dien verstande [zie verder ten- 
lastelegging - Red.] ; 

Overwegende dat de Krijgsraad van mening is. dat  de door be- 
klaagde uitgevoerde lazy acht's en wing-overs moeten worden be- 
schouwd als te zijn kunstvlimhten, zoals bedoeld en omschreven in  
bepaling verkeersleiding no. 1 (productie K.); 

Overwegende dat de Krijgsraad ten aanzien van het subsidiair 
ten laste gelegde van oordeel is, dat dc bestaande algemene order. 
inhoudende een verbod om kunstvluchten boven steclen lager dan 
op een hoogte van 15000 feet uit te voeren, zodanig in het gegeven 
bevel geïncorpereerd was, dat opzettelijk niet opvolgen van genaemrle 
algemene order - daar deze een uit veiligheidsoverwegingen opge- 
legde beperking is bij het uitvoeren van kunstvlilchten - beschoiiard 
moet worden als het eigendunkelijk overschrijtleri van het in cast1 
gegeven bevel ; 

Overwegende dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 
als volgt: 

,,Opzettelijke ot~gehoo~snarn?teid, gepleegd in tijd van oorlog". 
voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 114 van het Wetboek van 

Militair Strafrecht: 
Overwegende dat niet wettig en overtuigend is bewezen hetgeen 

beklaagde subsidiair meer of anders is ten laste gelegd, dan hier- 
boven als bewezen is aangenomen. zodat hij daarvan behoort te  
worden vrijgesproken ; 

Overwegende dat beklaagde strafbaar is, zijnde van geen feiten 
of omstandigheden gebleken, die de strafbaarheid van beklaagde 
zouden onheff en of uitsluiten : 

L 

Overwegende dat de Krijgsraad na te melden straf in overeen- 
stemming acht met de ernst van het gepleegde feit en de omstandig- 
heden, waaronder het werd begaan, mede gelet op de persoon des 
daders en op cle gevolgen, welke het bewezen verklaarde feit reeds 
voor beklaagde gehad heeft. namelijk: 

1. dat deze blijkens het ten processe aan

w

ezige afschrift van zijn 
straflijst ier zake van het onderhavige feit reeds door zijn comman- 
dant krijgstuchtelijk is gestraft met veertien dagen streng arrest, 

2. dat de Jfinistcr van Oorlog bereids ter zake van het orider- 
havige feit het vliegbrevet van beklaagde heeft ingetrokken, 

3. dat door de onder 2 bedoelde intrekking van het vliegbrevet 
de aan dit brevet verboliden rang van tijdelijk reserve-sergeant kwam 
te vervallen en beklaagde dientengevolge wederom in  de rang van 
korporaal zijn dienst moet verrichten; 

Overwegende ten slotte, dat, wat het ten processe gebruik maken 
van de Engelse taal betreft, de Krijgsraad uib eigen wetenschap en 
ervaring weet. dat op de Nederlandse vliegbases deze taal als voor- 
geschreven en steeds gebezigde voertaal geldt; 



Gezien, behoudens voormelde wetsbepaling, nog de artikelen 1 ,  
6, 11 en 60 Wetboek van Militair Strafrecht, 87 Wetboek van 
Strafrecht, 193, 197, 205, 243 en 249 Regtspleging bij de Land- 
magt, 57 Wet op de Krijgstucht; 

[Volgt: veroordeling tot een militaire detentie voor de tijd van 
twee weken - Red.] 

Hoog Militair Gerechtshof. 

Sententie van 14  September 1954. 

President: Mr Doornbos; Leden: Vice-Admiraal Brouwer, Lt. Ge- 
neraal van der Kroon, Lt.  Generaal Mr Schepers, Generaal-Maj.- 
Vl. Waarn. Zegers. 

(Zie het vofinis hiervóór) . 
HET HOOG MILITAIR GERECHTSHOF, 

Gezien : . . . . enz. ; 
Overwegende dat beklaagde naar de Krijgsraad is verwezen ter- 

zake van twee verschillende feiten. welke ieder op zichzelf, indien 
bewezen, het misdrijf omschreven in artikel 114 van het Wetboek 
van Militair Strafrecht zouden opleveren, n.l.: 

a. bij beschikking van 8 Juni  1954 wegens het in strijd met een 
opdracht op lagere hoogte dan 1500 voet boven een bebouwde kom 
vliegen, en 

b. bij beschikking van 17 Ju l i  1954 wegens het in strijd met een 
opdracht aerobatics boven een stad en beneden een hoogte van 15000 
voet maken; 

Overwegende dat de steller van de tenlastelegging in  strijd met 
de inhoud van deze beschikkingen de sub a en b genoemde feiten 
respectievelijk primair en subsidiair heeft tenlastegelegd, hetgeen 
tei~gevolge zou hebben dat de rechter, het primair tenlastegelegde 
bewezen achtend. het subsidiair tenlastegelegde buiten onderzoek 
zou moeten laten, waardoor de beschikking tot verwijzing van 17 
Ju l i  1954 zondcr gevolg zou moeten blijven; 

Overwegende evenwel dat - nu  de Krijgsraad het primair ten- 
lastegelegde niet bewezen heeft verklaard - toch het feit, terzake 
waarvan beklaagde bij laatstgenoemde beschikking is verwezen, kon 
worden onderzocht; 

Overwegende dat de behandeling dezer zaak i n  hoger beroep het 
Hof overigens tot geen andere beschouwingen dan die des eersten 
rechters heeft geleid, behoudens ten aanzien van de aan beklaagde 
opgelegde straf, die aan het Hof te licht is voorgekomen en de op 
de straf betrekking hebbende overwegingen; 

Overwegende dat de hierna te vermelden straf in overeenstem- 
ming is met de ernst van het gepleegde feit, de omstandigheden 
waaronder dit werd begaan en de persoon van beklaagde; 

Overwerende dat het Hof bevindt. dat de zaak is van dien aard. 
da t  bekla&de, die op vrije voeten is. onder verzekerde bewaring 
behoort te worden gesteld; 



Overwegende dat het Hof het wenselijk oordeelt. dat deze sen- 
tentie door de Griffier openlijk zal worden uitgelezen op een vlieger- 
appel op alle vliegbases van de Koninklijke Luchtmacht in Neder- 
land; 

Overwegende dat het Hof zich overigens verenigt met 'de gronden 
en beslissingen in het vonnis, waarvan hoger beroep, vervat en die 
overneemt, met toepassing van de in het vonnis als toegepast ver- 
melde artikelen, alsmede van artikel 77  van 's-Hofs Provisionele 
Instructie; 

RECHT DOENDE I N  HOGER BEROEP IN NAAM DER KONINGIN ! 
Vernietigt het vonnis waarvan is geappelleerd, doch alleen voor 

zover de aan beklaagde opgelegde straf en de daarop betrekking 
hebbende overwegingen betreft; 

E n  te dien aanzien opnieuw rechtdoende: 
Veroordeelt beklaagde tot militaire detentie voor de tijd van een 

maand; 
Stelt beklaagde in arrest; beveelt zijn onmiddellijke gevangen- 

neming ; 
Beveelt dat deze Sententie door de Griffier openlijk zal worden 

uitgelezen op een vliegerappèl op alle luchtbases van de Koninklijke 
Luchtmacht in  Nederland; 

Bevestigt het vonnis voor het overige met overneming der gronden. 

( 1 )  Bovenstaa)zd vonnis eaz sententie hebben betrekking o p  pen 
gebeurtenis, welke aatzvnnkelijk werd beuaderd door een verulijzing 
zuegens te laag vliegen e n  vervolgens (onldat wiet h7eek dat bij be- 
Iciaagdes onderdeel een order was afgekondigd zoelke dergelijk laag- 
vliegen verbood) door een verzcijzisag zuegens het  verrichten van  
,.aerobatics" beneden eerz hoogfe can 15.000 f t .  De Auditew-lt f i l i tair 
plaatste beide verwijzingen i% ee~z alternafieae verholtding. 

Jlet betrekking tot deze kwestie overwoog het Hoog Militair Ge- 
rechtshof dat door deze alternatieve verho~cdi9z.q de 1can.y bestaat dat ,  
indien h e f  primaire bpzoexen e12 strafbaar wordt verlclaard, het  sub- 
sidiaire hzciten owderzoek; xou, zoorden gelaten waardoor de desbetref- 
fende verwijzing zonder gevolg zotb ??zoeten bl fven.  

U i t  het  fe i t  dat het  H o f  hieraan een ,,overweging ten overvloede" 
z~Gjdt ( e n  xulks dan nog i% eerz geval dat het door het  H o f  gesiy- 
naleerde gevaar zich i n  casu niet voordeed omdat het  primaire niet 
bewezen werd verklaard zodat het subsidiaire zoel degelijlc o?tder- 
zocht zoercl e n  tot  een veroordeling leidde) ?nag geconcludeerd ?.oor- 
den dat het  H o f  d i t  pfcnt van groot belang achtte. Terecht,  w a n t  
inderdaad i s  het  een grondpeiler van het militaire strafproces dat  
de  verw~x ingsdaad  van  de Vlootvoogd o f  de Commanderende Gene- 
raal niet  zonder gevolg mag blijven en  moet leiden tot een vonnis. 
Z e l f s  indien de belciaagde tussen het tijdstip van  verwijzing e n  
vonnis over l id t ,  al ware het  ook onmiddellijk n a  de verwijzing, zal 
een vonnis, luidende tot vrijsprank, moeten volgen. (R.Z.  art. 185; 



R.L. art. 193). W e l   kar^ men de vraag stellen of de beslissing dat,  
n u  het  prirnaire bewezen is, een o+zderxoek naar het sz~bsidiaire niet 
meer aan de orde komt,  gelijk sfaal met  het  zonder gevolg laterz. 
I k  vat  namelijk het 1:ermelde grot~dbeginsel van het  militaire s traf -  
proces aldus op, dat de verwijzing i n  de vorm van een vontzis wordt 
verantu3oord. 

De  xaak heeft nog een andere kant.  namelijlc de vraag o f  het  
or~deruierp van de tweede verwijxing (da~s  het  subsidiair teil laste 
gelegde feit)  niet hetxelfde (materiële) feit tras als het  onderwerp 
van de eerste verwìjzittg. I n  dat geval zou bij het  bijeenroepen v a n  
de krijgsraad de taoeede (sa~bsidiaire) lezing ongestraft  voor de eerste 
(primaire) lezing gesubstitueerd kurznes-2 worden e n  het sou dan niet- 
temin hetzelfde (materiële) fei t  ge1)leven xijn. Jden zie hierover o.a. 
miin artikel in, IJ4.B.T. X L ,  blz. 145 v .  (me t  de daar vertnelde juris- 
prudentie), Mi- M .  KRAUSS i n  J1.R.T. X L W ,  bia. 145 v. en v o ~ n i s  
van de Zeekrijgsraad te 's-Gravenhage vaiz 10  Apri l  1952 (M.H.T.  
X L V ,  blz. 684 v.). B i t  vonnis belreft  een sterk op het  houe+zstaarzde 
yelijkend geval: ee?z militair, verpleegd i n  een hospifarxl, was  onge- 
kaorzaarn aan de hewz verstrekte opdrachf 0111 zich te rxeldeu bij de 
inrichting, i n  welker rol lzij geplaatst was. Bij de eerste cerzuijzing 
was gesteld dat hij deze opdracl&! kreeg  va^ eelb of f ic ier  van ge- 
xoizdheid; bij de tweede dat een sergeant-ziekenverpleger Izem die 
opdracht had gegeven. De i-irijgsraad 01~erzcoog (evenee~zs te?% over- 
uloede) dat het in beide verwijxingen ging or~z /hetzelfde bevel in 
het ene ge?>al gegecc.12 door de officier ~~an gezorhdheid e?z in. lzet 
andere door de sergeant-xieket~verpleger.  Dit zoas maeer analoog aan 
het belcende geval, berecht b?j sente>ztie van  Icet H.M.G.V.N.I. v a n  
2 3  Apri l  1937 M.B.T. X X X I I I ,  blx. 396 v . )  Oefreffende eega beilel, 
i n  de verwijzing beschreee.iz uls afkoiizstig raiz sevgcnrzt S u ~ ~ z n n l p o ~ c ,  
en bij hevelscl~rif t  t o f  bije~iikonzir~g ~ a l l  de fCi,j'gsrncxd tiader qesfeld 
als uflconzstig 1.uvL sergeant VTc j~cor .  He t  flof snnci io /r i~ee~de deze 
zuijaiging. 

0pr)rerke~zsm.aard is dot in het genoerr~de vonnis van de Zeekrijgs- 
~ a a d  te 's-Graz~enhnge de Fiscal1 de tweede verwijzing cutizulafief 
met de eerste vermwijzing in het bevelschrift tot bijeetzkoming van  
de ZZrij{g.sraad orbderbracht, een gang van  zaken dus ,  welke thans 
door het  H.M.G. als de juiste wordt bestempeld. 

IJet thans berechte geval uv'jl~t echter, qua verl~ouding der ten 
Zade gelegde feite%. z(-el a f  ooi? dat,  verwzeld i p a  het  narzgehaalde 
v o m i s  vati de Zeekrijgsraad te 's-Graveuzhage cJir dat,  vermeld in  de 
selztentie van het H.1CI.G.v.N.I. van 23 Apri l  1937. Daar betrof h e f  
telkens dezelfde opdracht, w e t  de vraag o f  z<; afkomst ig  was  van 
irzeerdere A of meerdere R; hier betreft  het twee verschilleszde be- 
velen van éérz. en dezelfde meerdere, al worderz die beide bevelen dan 
0076 h o r  dexelfde gedragingen van beklaagde (n l .  de wijze van  
vliegen boven 's-Gravenhage) geschonden. I k  meen dat daaronz in 
casu niet  meer van hetxelfde fei t  lcan worden gesproken, in de zin 
als vereist wordt dool- het verband lussen verwijaimg e n  bevelschrift. 



( 2 )  E e n  ander punt trekt  de aandacht, ytanzeljjk de aard v a n  h e f  
bevel. De  constructie i s  gekunsteld en leidt m.i. tot overspanwing 
v a n  het begrip ,,dienstbevel". 

H e t  betreft immers een bevel om een bepaalde vlucht te maken ,  
waarin men ,,Permanent Fly ing Orders" geincorporeerd acht, zonder 
dat die pernzarzente orders bij de gegevew, vliegopdracht zcerden her- 
haald. Deze pernlnnente orders zijl2 echter niet een concreet dienst- 
bevel, zoals (naar mijn mening)  artikel l14 W.M.S.R. eist l), maar 
ecn verzameling van  abstracte dienstuoorschriften. En 12~t strafbaar 
stellen van ongeltoorzaanzl?eid aan dienstvoorschriften i s  een pre- 
rogatief van  de Kroon, zcnls nrti7;eZ 135 TT.1I.S.R. duidelijk doef  
uitkomen. W a t  kier gebeurf is echter feitelijk weinig anders dan  h e f  
ofider strafsanctie stellen van dienstvoorschriften van  een lagere 
autoriteit. Afen vrangt zich a f  u7naronz de ?.ercnlgi~zg niet wordt ge- 
baseerd op l u ~ h t ô ' a a r t . ~ ~ ~ e t  c11 Jucht~uurfreglemenf,  nzc toch het  H.M.G. 
het  beletsel carr nr f ike l  54 dier wet  heef i  gepasseerd 2).  

(3 )  Tenslotte: het onz3ertaald gebruiken van de Engelse taal te?& 
processe. 

Erkend nzaef zcorden dat lzu op de Nederlandse vliegbases de 
Engelse taal als voorgeschreuen steeds gebezigde voertaal geldt. 
h e f  belang van  de bek7aogde de vertalir~g van Engelse passages in 
de bewijsvoering (voorzovel. die passages betrekking hebben o p  ope- 
rationele aalzgelegenhedew. ncrra7s i j l  casu, en niet op ander terrein) 
iziet vereist. Voorls:  hei B o f  is, blijkens het oaernernen van  de gron- 
den e n  beslissingen van het t1onlai.s. h ierm~de  lilonrbiijkeliik óók. 
accoord gegaan. W.H.P. 

Krijgsraad te Velde Oost. 
Vonnis van G Augustus 1953. 

President: Luitenant-Kolonel 3!ir J .  T. Buurman van Vreeden: 
Leden: Kolonel B. Klomp en Kapitein A. van Houte. 

Raadsmnn: 141- J .  Hendriks. 

Tenlastegelegd: weigeren dan mlel opzettelijk nalaten te gehoor- 
zamen aan een gegeven order. 

KRIJGSRAAD:  De  tenlastelegging voldoet niet aan de eis van 
feiteltjke omschrijving. vermits de gebezigde beu-oordingen slechts 
qualitatieve betelcefiis hebben. Tenlastelegging nietig uerklaard 

Hooc; NILITAIR GERECIITSHOF:  Voldoende feitelijke aanduiding 
door het  bezigen van de woorden ,,weigeren"en ,,nalaten", daar 
zowel het  weigeren als  h e f  nalaten een feitelijke gedraging is. 

V~~eioordeling tot f 40 boete (met toepassing van artikel  2'4 
Wb.v.Str.) .  

l) Zie, in dit verband, ook mijn naschriften bij K.t.v. Oost, 29 Juni  1949, 
M.R.T. XLII, 643 v.; K.t.v. Batavia, 19 Mei 1949, M.R.T. XLIII, 73 v. en 
K.t.v. Batavia, 20 OctobeT 1948, M.R.T. XLIV, 34v. 

") Zie Sent. 17 December 1950, M.R.T. XLIV, 330 V. en Sent. 21 Decem- 
ber 1948, M.R.T. XLII, 415. 



(W.M.S.R. art. 114; R.L. art. 114, Wb.v.Str. art. 24). 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
G. J. G. B., geb. 25 Augustus l931, dpl. soldaat, beklaagde, 

Gezien : . . . . enz. : 
Overwegende, dat de beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij als soldaat ingedeeld bij de Koninklijke Landmacht, 

,,althans als militair in de zin der Wet. op of omstreeks 31 Januari 
,,l953 te Nieuw-Milligen, althans in Nederland, heeft geweigerd 
,,dan wel opzettelijk heeft nagelaten te gehoorzamen aan het hem 
,,door de onderluitenant J .  L .  Gerrits gegeven dienstbevel, dat hij 
..gedurende 24 uur het kamp niet mocht verlaten omdat hij zich als 
,,reserve-wacht diende te beschouwen"; 

Overwegende. dat een Justitiële Verklaring dd. 14 Maart 1953. 
afgegeven door de Commandant van de 5e Afdeling van het Be- 
wakingskorps Koninklijke Landmacht, beklaagde betreffende zake- 
lijk inhoudt, dat laatstgenoemde op gemeld tijdstip sedert 1 April 
1953 als soldaat in werkelijke dienst n7as; 

Overwegende. dat de .lelastelegging niet voldoet aan de voor de 
geldigheid ener telasteiegging in  artikel 114 Regtspleging bij de 
Landmagt op straffe van nietigheid gestelde vereisten; 

Overwegende, te dien aanzien, dat weliswaar onder ,,weigerenv 

taalkundig moet worden verstaan ,,niet toestaan", ,,niet inwilligen", 
,,afwijzend beschikken". en onder ,,nalatenH onder meer: ,,niet na- 
,,komen7', ,,veronachtzamen7', ,,niet meer doen" en ,,laten varen", 
doch dat zonder nader aan ie geven uit welke feitelijke handelingen, 
gedragingen dan wel uitingen beklaagdes handelwijze heeft bestaan, 
diens optreden onvoldoencle feitelijk is gesteld en het ten laste ge- 
legde ,,weigerenv dan wel .,opzettelijk nalaten" slechts qualifica- 
tieve betekenis heeft: 

Overwegende. dat op grond van het vorenstaantle de telasteleg- 
ging nietig is en nietig dient te worden verklaard;. . . .enz. [Red.]. 

Hoog Militair Gerechtshof. 
Sententie van 3 November 1953. 

President: &Ir Doornbos; Leden: Vice-hdniiraal Brouwer, Lt. Ge- 
neraal van der Kroon, Generaal-Maj.-Vl.-Waarn. Zegers, Gene- 
raal-Maj. Mr Schepers. 

Raadsman: Mr de Wijs, advocaat te Wassenaar. 

(Zie het vonnis hiervóór). 

Gezien : . . . . enz. ; 
Post alia: 
Overwegende dat de tenlastelegging ten onrechte nietig is ver- 

klaard op grond van 's-Krijgsraads overweging dat beklaagdes op- 



treden in  de tenlastelegging onvoldoende feitelijk is gesteld 'daar 
niet wordt aangegeven uit welke feitelijke handelingen, gedragingen 
dan wel uitingen beklaagdes handelwijze heeft bestaan; 

Overwegende immers dat de Auditeur-Militair, door in de ten- 
lastelegging te stellen dat beklaagde heeft ,,geweigerd dan wel op- 
,,zettelijk heeft nagelaten" te gehoorzamen aan het door hem nader 
in de tenlastelegging omschreven dienstbevel om het kamp niet te 
verlaten, voldoende feitelijk heeft aangeduid wat de beklaagde 
wordt verweten, daar zowel het ,,weigerenv als het ,,nalatenv een 
feitelijke gedraging is (Van Dale's Groot Woordenboek der Neder- 
landse Taal: weigeren = niet toestaan, niet inwilligen, afwijzend 
beschikken, afslaan; rzalaten = aflaten, niet doen, laten, niet na- 
komen, verzuimen, veronachtzamen) ; 

Post cetera alin: 
Overwegende, dat op grond van de inhoud van vorenstaande be- 

wijsmiddelen wettig en overtuigend bewezen is hetgeen aan beklaag- 
de is ten laste gelegd met dien verstande dat beklaagde als soldaat 
ingedeeld bij de Koninklijke Landmacht op 31 Januari 1953 te  
Nieuw &lilligen opzettelijk heeft nagelaten te gehoorzamen aan het  
hem door de onderluitenant J. L. Gerrits gegeven dienstbevel, dat 
hij gedurende 24 uur het kamp niet mocht verlaten omdat hij zich 
als reservewacht diende te beschouwen; 

Overwegende, dat het aldus bewezen verklaarde moet worden ge- 
qualif iceerd als : 

,,OPZETTELIJKE ONGEIIOORZAAMHEID, GEPLEEGD IN TIJD VAN 

,,OORLOG". 
voorzien en strafbaar gesteld bij artikel 114 van het Wetboek 

van Nilitair Strafrecht; 
Overwegende, dat beklaagde strafbaar is, zijnde van geen feiten 

of omstandigheden gebleken die de strafbaarheid van beklaagde 
zouden opheffen of uitsluiten; 

Overwegende, dat het Hof na te melden straf in overeenstemming 
acht met de ernst van het gepleegde feit, de omstandigheden waar- 
onder dit werd begaan, alsmede met de persoon van de beklaagde 
terwijl bij het bepalen der straf rekening is gehouden met de terzake 
van hetzelfde feit toegepaste krijgstuchtelijke straf; 

Overwegende, dat niet wettig en overtuigend is bewezen hetgeen 
beklaagde meer of anders is ten laste gelegd dan in  deze sententie 
bem~ezen is verklaard en dat hij daarvan moet worden vrijgesproken; 

[Volgt: veroordeling tot betaling van een geldboete van honderd 
gulden met bepaling, da t  die geldboete bij gebreke van betaling en 
verhaal zal worden vervangen door hechtenis voor de duur van 
veertig dagen - R e d . ] .  



Krijgsraad te Velde Luchtmacht Zuid. 
Vonnis van 16 December 1953. 

President: Luitenant-Kolonel Mr F.  A.. J. Deelen; Leden: Luite- 
nant-Kolonel R. de Senerpont Domis en Majoor J. de Ronde. 

R a a d s ~ n a ~ :  llajoor P. Tlijkstra. 

Patrouille. 
Opzettelijke ongehoorzaamheid van  een of f ic ier  jegens een twee- 

tal maréchaussées, deel uitmakende van  een maréchaussée-patrouille, 
die die off icier aanwijzingen gaven i n  het  belang van de  vrijheid en  
veiligheid uaiz het verkeer. 

Gelet o p  reeds ondergatze krijgstuchtelijke straf  geldboete op- 
gelegd. 

(1V.ill.S.R. art. 114, 128; W.K. art. 57; Wb.v.Str. art. 24). 
L)E KRIJGSRAAD TE VELDE VAN DE LUCI-ITMACEIT ZUID, 

in de zaak van de Auditeur-Militair bij die Krijgsraad, eiser, tegen 
TV. C. J. S., geb. 28 September 1929, le-luitenant Inf., beklaagde. 

Gezicri : . . . . enz. ; 
Overtvegende dat tle beklaagde is ten laste gelegd: 
,,dat hij op of omstreeks 18 Ju l i  1953 te Zeist, terwijl hij als 2c 

,,luitenant der infanterie in werkelijke dienst was, nadat de mare- 
,.chaussee's der 2e klasse H. Visser en J. Heilhof, altharis een van 
,.hen. velke marechaussee's behoorden lot een onder bevel van de 
.,wachtmeester der Koninklijke Jlarechaussee H. Berg-sma staande 
,,patrouille en als zodanig opdracht hadden ontvangen na afloop 
,,van een vliegfeest te Soesterberg wielrijders en voetgangers af te 
,,voeren via peri door een hek afgescheiden gedeelte van de Hinde- 
,,laan en een ter plaatse gelegen, niet met name genoemde weg-. 
,,liggende in het verlengde van de Paltztrm7eg, hem hadden mede- 
.,gedeeld. clat zij deel uit~naakteri van een marechaussee-i~atrouille 

L> L 

,,en hem in kennis hadden gcsteld met de door hen ontvangen 01)- 
..dracht en hem alzo als meerdere(n) hadden pclast zich onmiddel- " 
,,lijk var1 het voor motorvoertuigen bestemde en daarvoor vrijge- 
,,houden gedeelte van de Hindelaan te verwijderen, heeft geweigerd. 
,,altharis opzettelijk hecft nagelaten, aan dil dienstbevel te gehoor- 
,.zamen, daarbij, terwijl hij op genoemd gedeelte van de rijbaan bleef 
,,staan, de woorden ,,Jullie behoeven mij geen Godverdomme te ge- 
,,,,lasten en te bevelen. Als hier iemand gelast dan zal ik dat wel 
,,,,doenn, althans woorden van dergelijke strekking uitende; 

,,althans indien liet vorenstaaride niet tot zijn veroordeling mocht 
,,leiden: 

,,dat hij op of omstreeks 18 Ju l i  1953 te Zeist als voetganger 
.,geen gevolg heeft gegeveli aan de hem door de marechaussee Ir 
.,klasse, tevens opsporingsambtenaar, J. Jongsma en de marechaus- 
,,sec's de klasse, tevens opsporingsambtenaar, H. Visser en J. Heil- 
,,hof, in het btalung van de vrijheid van het verkeer en de veiligheid 
,,op de weg gegeven aanwijzingen een voor het verkeer met motor- 



,,voertuigen vrijgehouden gedeelte van de voor het openbaar rij- of 
,.ander verkeer openstaande weg, de Hindelaan, ie verlaten, 'doch 
,,op bedoeld weggedeelte is blijven staan"; - 

Overwegende: . . . . enz. ; 
Overwegende dat beklaagde ten processe onder meer zakelijk 

hôef t verklaard : 
dat hij op 18 Ju l i  1953, terwijl hij als 2e luitenant der infanterie 

in werkelijke militaire dienst was, na afloop van het vliegfeest te 
Soesterberg zich bevond op het einde van de Hiridelaan op de rij- 
baan, die daar voor het verkeer van motorrijtuigen bestemd en vrij- 
gehouden was; dat ter plaatse een aantal marechaussee's bezig was 
het verkeer te reg:len; dat hij van eer] van de aanwezige inare- 
chaussee's de aanwijzing kreeg zich naar het door een hek aangeduid 
voor voetgangers bestemd weggedeelte te begeven; dat hij geen ge- 
volg heeft gegeven aan bedoclde aanwijzing; dat hij werd aange- 
sproken door een andere marechaussee, die zich bij heni meldde en 
op 18 Ju l i  1953 riabij de vliegbasis Soesterberg tegen hern zei: 
,,Luitenant, ik  gelast U om arhter het hek op de Tveg voor voet- 
,,gangers te gaan" of woorden van gelijke strekking; dat hij willens 
en wetens heeft nagelaten aan dit bevel te gehoorzamen en op het 
voor het motoiverkeer besterilde gedeelte van dc rijbaan bleef staan; 
da t  hij tegen genoerilde marechaussee. die hem later Heilhof bloek 
te zijn, heeft gezegd, dat hij hem geen godverdomme te gelasten 
had; dat het niet onmogelijk is, dat één van bovengenoemde mare- 
chaussee's hem heeft medegedeeld, dat hij deel uitmaakte van een 
patrouille; 

Overq-egende dat J a n  Heilhof, oud d l  jaar, marechaussee der 2e 
klasse, wonende te TJtrecht, als getuige door de Officier-Commissiis 
gehoord, onder meer zakelijk heeft verklaard en met ede bevestigd: 

dat hij op 18 Ju l i  1953 behoorde tot een onder bevel vali de wacht- 
meester der Koninkliike Dilarecliaussee H. Uergsma staande mare- - 
chaussee-patrouille en als zodanig opdracht had ontvangen na af- 
loop van de vliegfeesten te Soesterberg wielrijders en voetgangers 
af te voeren via een door een hek afgescheiden gedeelte van de 
Hindelaan ei1 een ter plaatse gelegen niet met name genoemde weg. 
liggende in het verlengde van de Paltzermeg; dat hij op 18 Ju l i  
1953 bij de vliegbasis Soesterberg. nadat hij een 2e luitenant, die 
hem later bleek te zijn de 2e luitenant S., beklaagde, had medege- 
deeld, dat hij deel uitmaakte van eer1 marechaussee-patrouille, be- 
klaagde heeft gelast zich orimiddellijk van het voor motorvacrtuigen 
bestemde en daarvoor vrijgehouden gedeelte van de Hindelaan te 
verwijderen; dat beklaagde op het voor het motorverkeer vrijge- 
houden gedeelte van de Hindelaaii bleef staan en hcm de woorden 
toevoegde: .,Jullie hoeven mij geen Godverdomme te gelasten en te 
,,bevelenv, althans woorden van gelijke strekking; 

Overwegende dat het ten processe overgelegde ambtsedig proces- 
verbaal nr. P. 1610-53, opgemaakt en gesloten te Utrecht 19 Augus- 
tus 1953 door Hielke Rergsma, wachtmeester der Koninklijke Mare- 



chaussee behorende tot de brigade Utrecht, onder meer zakelijk 
inhoudt: 

als relaas van verbalisant: 
dat hij op 18 Ju l i  1953 in verband met een vliegfeest op de vlieg- 

basis Soesterberg commandant van een patrouille was, bestaande uit 
onder meer de marechaussee J. Heilhof; dat hij zich alstoen met he- 
doelde patrouille bevond op de splitsing van de Hindelaan en de  
niet met name genoemde weg, verlengde vari de Paltzerweg te Zeist, 
mei opdracht een geordende en veilige afvoer van de toeschouwers 
vanaf het vliegveld Soesterberg te verzekeren; 

Overwegende dat de Krijgsraad op grond van de inhoud van 
vorenstaande bewijsmiddelen wettig en overtuigend bewezen acht 
hetgeen aan beklaagde primair is ten laste gelegd met zijn schuld 
daaraan, met dien verstande, dat hij op 18 Ju l i  1933 te Zeist, ter- 
wij1 hij als ge luitenant dcr infanterie in  werkelijke militaire dienst 
was, naclai de marecliauasee der l e  klasse J Heilhof. m-elke mare- 
chaussee behoorde tot een onder bevel van dc ~vachtmecsier der 
Koninklijke l!íarechaussee H. Bergsma staande patrouille en als 
zodanig opdracht had ontvangen na afloop van een vliegfeest t e  
Soesterberg wielrijders en voetgangers af te voeren via een door een 
hek afgescheiden gedeelte van de Hindelaau en eeii ter plaatse ge- 
legen. niet met name genoemde weg, liggende in het verlengde van 
de Palizer\veg, hem had medegedeeld. dat hij deel uitmaakte van 
een marechaussee-natrouille en hem alzo als meerdere had gelast 

L 

zich onmidclellijk vari het voor moiorvoertuigen bestemde en daar- 
voor vrijgehouden gedeelte van de Hindelaan te verwijderen, op- 
zettelijk h ~ e f t  nagelaten aan dit dienstbevel te gehoorzamen, daar- 
hij, terwijl hij opgenoemd gedeelte van de rijbaan bleef staan, woor- 
den van dergelijke strekking uitende als ,.Jullie bchoeven mij geen 
,.Gudverdomme te gelasten en ie hevelen"; 

Overwegende dat - nu het primair ten laste gelegde bewezen is 
verklaard - een onderzoek naar het subsidiair ten laste gelegde 
achterwege kan blijven; 

Ovcrwegenrle, dat het aldus bewezene moet worden gequalificeerd 
als: ,,Opzettelijke ongehoorxaamheid", voorzien en strafbaar gesteld 
bii artikel 114 i0 128 van het Wetboek van Militair Strafrecht: 

Overwegende, dat niet wettig en overtuigend is bewezen hetgeen 
beklaagde primair meer of anders is ten laste gelegd dan hiervóór 
als bewezen is aangenomen, zodat hij daarvan behoort te worden 
vrijgesproken; 

Overwegende, dat beklaagde strafbaar is, zijnde van geen feiten 
of oinstandiglieden gebleken die de strafbaarheid van beklaagde 
zouden opheffen of uitsluiten; 

Overwegende. dat de Krijgsraad na te melden straf in overeen- 
stemming acht niet de ernst van het gepleegde feit en de omstandig- 
heden waaronder het werd begaan; 

Overwegende dat beklaagde, blijkens de ten processe overgelegde 
afschrift-straflijst, terzake van voormeld feit door zijn oomman- 



dan t  reeds krijgstuchtelijk is gestraft  me t  zeven 'dagen l icht  arrest; 
Overwegende dat  de Krijgsraad bij toepassing v a n  vrijheidsstraf 

als hoofds traf  gevangenisstraf van niet meer dan drie maanden zon 
hebben opgelegd; 

[ V o l g t :  veroordeling to t  geldboete van  f T5 - R e d . ] .  

NASCIIRIFT. 
De gelijkstelling met  eerb meerdere geldt voor de i u b  art ikel  128 

Er.M.R.R. bedoelde froepennfdeliv~g i n  haar geheel, w a t  niet  lui1 
zeggen dat de feiten steeds tegen de patrouille i n  haar geheel ge- 
pleegd moeten zijn. A l d u s  gevesfigde vooroorlogse jurisprudentie 
sedert de sententies uan 8 Februari 1924 e n  4 Maart 1924 (M.R.T.  
X I X ,  blz. 707 e n  711) ;  aldus laatstelijk uitdrukkelijlc ook de Krijgs- 
raad te Belde Noord i n  zijn vonnis ,van 5 Jzcli 1.947 (M.R.T. X L I .  
blz. 106) ;  zie ook V AN D I JK ,  4e drulc, blx. 156. De Krijgsraad te 
Belde W e s t  (vonnis van 16  Maart 1.950, M.B.T. X L I I I ,  blz. 540)  
verwierp de sqcperioriteit, op  artikel 128 gebaseerd, ten  aanzien vaw 
een lid v a n  een patrozcille iit de hal van een station, terwijl de rest 
van  de patrouille zich op het 2e perron uan dat station bevorzd. 
Gelukkig  u.as de opdrachtgever tevens meerdere op  grond van 
hogere rang, zodat daarop de ueroordeling wegens ongehoorzaam- 
heid gered werd 1). 

1 1 2  liet voorliggende geval heef t  de Krijgsraad echter aan een deel 
van  de  patrouille het voorrecht, dat artikel 128 aafi de patrouille 
i n  haar geheel toekelzt, verleend en daarop een militair, die qua 
rang de meerdere ~ c a s  van elk der pafroztilleleden, veroordeeld. I k  
meen  ten  onrechte. 

De vraag 7can voorts gesteld morden, of de oladerwerpelijke ver- 
keerspatrozcille wel belast was met  enige .,wacht- o f  patrouille- 
,,dienstu, zoals artikel 128 W.M.S.R.  vordert. W a s  deze troeperz- 
a fdel ing niet  uitsluitend belast met  regeliltg van het  ver7ceerz Had 
ook daarom veroordeling wegens het subsidiaire niet meer voor de 
hand gelegen? 

He t  valt  op  dat de qualificatie niet ,,in tijd van oorlog gepleegd" 
vermeldt  2 ) .  

Tcns lo f t e  valt  nog op  dat beklaagde, die i n  J u l i  195.3 een feit 
pleegde. he twelk  h e m  een te.lzlastelegging wegens opzettelijke ongp- 
hoorxaamheid bezorgde, niet temin bevorderd werd e n  dat hij i n  een 
hogere rang ter xittitzg verscheen! Blijkbaar ?zeeft deze tenlaste- 
legging, welke  m e t  eepz ~veroordeiing tersake bekroond werd,  be- 
klaagdes bevordering niet i n  de weg gestaan. W .  H .  TT. 

l) Hoewel de verhouding meerdere-mindere, welke feitelijk aanwezig 
was, niet in de tenlastelegging uitgedrukt was. Zie de eerste alinea van 
mijn naschrift onder dat  vonnis. 

9 De omstandigheid dat de tenlastelegging (de vrij zinledige) woorden 
,,in tijd van oorlog" niet vermeldt, doet hieraan m.i. niet af. Zie H.M.G., 
sententie 22 Augustus, 1939, M.R.T. XXXV, blz. 423. 



ERRATA. 

Blz. 388. 

Boven HET HOOG MILIT~IIR GERECIITSHOF. 
het volgende kopje plaatsen: 

Sententie van 23 Juni 1953. 

President: Mr Doornbos; Leden: Vice-Admiraal Brouwer, Luite- 
nant-Generaal van cler Kroon, gep. Kapitein ter Zee van Lari- 
geveld (plv.) en gep. G-eneraal-Majoor Schimmel (plv.). 

(Zie Wet vor~nis hiervóór). 

Blz. 441 noot 17, deel XXI,  lees: deel XXXT. 
Blz. 438 (Stb. no. . .) lees: (Stb. no. 337). 

Blz. 498-500. 

ivegschrrappeil: H. J. Sroon. 

Toelichting: I )r  H. J .  VAN I l l o o ~  was destijds Luitenant-Gou- 
verrieur-Generaal en belast met de landvoogdij. Geiicraal SPOOR 
was tocri Legercommandanl. opvolger van Generaal VAN OYEN; 
Luitenant-Admiraal HELFRICI-I, later vervangen door Vice-Admi- 
raal PINICE was Conimanclai~t der Zeemacht. Deze stonden riaasl 
elkaar oiider het algemeen gezag van de landvoogd. 

Xen  leze: Dr 11. J. VAN XOOK: Indonesië, Nederland ei1 de 
wereld. ri tgave: De Bezige Bij, Amsterdam f 5,50. 

Blz. 660, 4d,e regel var1 onder: 

We t  5-X-1948 vervangen door: K.B. van 5 October 1948, Stb. I 
438. 

STATISTIEK. 

Hieronder laten wij een overzicht volgen over het eerste halfjaar 
195311954 van: 

l. de persolien wier zaken bij eindvonnis zijn afgedaan. naar de 
instantie en de aard der delicten; 

2. de omvang van de werkzaamheden van het Hoog Militair 
Gerechtshof, de Krijgsraad voor de Zeemacht en de Krijgsraden te 
Velde te zamen; 

3. de zaken welke buiten geding zijn afgedaan naar de aard der 
delicten (art. 74 W.v.Str.); 

4. de personen. wier zaken bij eindvonnis zijn afgedaan, ge- 
specificccrtl naar de -Ie hunnen aanzien gewezen eindvoritiissen; 

5 .  de terzake van misdrijven en nzilitaire delicten veroordeelden. 
na,ir ile aard dcr delic~ten. 



STAAT 1. Per~onen, op wie de in staat 2 achter rubriek C, 
sub 1 vermelde eindvonnissen betrekking hebben; 
l e  half jaar 1953/1954. 

1 l e half iaar 

Instantie en aard der delicten 

A. Hoog Militair Gerechtshof 
( Misdrijven. . 

Commune delicten, Overtredingen 
. . . . . . . .  Militaire delicten 

B. Krijgsraad voor de Zeemacht 
( Misdrijven. . Commune delicten , Overtredingen 

Militaire delicten . . . . . . . .  

STAAT 3. Afdoening buiten geding (art. 74, W.v.Sr.); Ie half- 
jaar 195311954, 

1953 I 1954 

Aard der delicten 

officieren 

43 1 
398 
350 

C. Krijgsraden te Velde (te zamen) 1 1 i 

l e  halfjaar 1 1953 1 1954 

3 1 52 
- 15 

Commune delicten I Misdrijven. . 21 403 1 Overtredingen 1 357 1 z 367 Militaire delicten . . . . . . . .  

Onder- 
officieren 
en man- 
schappen 

4 
1 
- 

2 
2 
- 

1 

1 

2 

8 
7 
6 

30 
17 
20 

87 
3 

50 

44 

105 
6 

57 

Zaken, welker berechting zou behoren tot de bevoegdheid 
van 

. . . . . . . . . . .  a het Hoog Militair Gerechtshof 
. . . . . . . . . .  b de Krijgsraad voor de Zeemacht 

. . . . . . . . .  c de Krijgsraden te Velde (tezamen). 

officieren 
Onder- 

officieren 
en man- 
schappen 

7 
531 

3142 

5 
457 

4465 



STAAT 2. Omvang van de werkzaamheden van het Hoog 
Militair Gerechtshof, de Krijgsraad voor de Zee- 
macht en de Krijgsraden te Velde tezamen; l e  half- 
jaar 195311954. 

a. Hoog Militair Gerechtshof 
b. Krijgsraad voor de Zeemacht 
c. Krijgsraden te Velde (te zamen) 

Aard der delicten 
-p- - 

Commune delicten I 

A. Zaken, op 1 Januari reeds 
aanhangig totaal 

waarvan a 
b 

Militaire 
delicten 

--- 

Misdrijven 

1 
I 

C 

Zaken, in de loop van het l e  half- 
jaar bij verwijzing 
aanhangig gemaakt totaal 

waarvan a 
b 
C 

C. Zaken, in de loop van het l e  half- 
jaar afgedaan 
1. bij eindvonnis totaal 

waarvan a 
b 
C 

-- - 

Over- 

tredingen 

- l e  halfjaar 

1953 / 1954 i 1953 1 1954 / 1953 1 1954 

2 ( 3 / 4 1 5 / 6 1 7  
l I l I l 

2. op andere wijze totaal 
waarvan a 

b 
C 

D. Zaken, op 30 Juni nog onaf- 
gedaan totaal 

waarvan a 
b 
C 



STAAT 4. Overzicht van de personen, vermeld in staat 1, gespecificeerd naar ae te nunnen aanzien 
gewezen vonnissen; l e  half jaar 1953/1954. 

1 Ten aanzien van wie ( 1 

Instantie en aard der delicten l) 

Veroordeelden 

-- 
, verklaarde I ~ ~ k ~ a a ~ ~  l l 1 -- - 

- - 
I l 2- 1 l 1 5 J  1 7- I 

l I I I 1 

Terugverwezenen 
de militaire 1 d;:" naar de 
rechter zich commanderende 
onbevoegd werd nietig officier 

6 5 
- 
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STAAT 5. Overzicht van de door Hoog Militair Gerechtshof en Krijgsraden t.z,v. misdrijven en militaire 
delicten veroordeelden, naar de aard der delicten; le halfjaar 195311954. 
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WETGEVING. 

WET van 19 Mei 1954, houdende wL;jxiging van het W e t -  
hoek van Militair Strafrecht. (Stb. 214). 

WIJ JULIANA, BIJ DE GRATIE GODS, KONINGIN DER NEDER- 
LANDEN, PRINSES VAN ORANJE-NASSAU. ENZ.. ENZ.. ENZ. 

Allen. die deze zullen zien of horen lezen, saluut! doen te weten: 
Alzo Wij  in overweging genomen hebben, dat het in  verband met 

het op 1 2  .Augustus 1949 voor ondertekening opengestelde Verdrag 
van Genève betreffende dc behandeling van krijgsgevangenen nood- 
zakelijk is het Wetboek van Militair Strafrecht te wijzigen; 

Zo is het. dat Wij, de Raad van State gehoord, en niet gemceri 
overleg der Staten-Generaal, hebben goedgevonden en verstaan. ge- 
lijk Wij  goedvinden en verstaan bij deze: 

Artikel 1. De eerste volzin van artikel 65 van het Wetboek van 
Militair Strafrecht wordt gelezen als volgt: 

,,Vreemde militairen die een op voet van oorlog gebrachte krijgs- 
,,macht vergezellen of volgen, krijgsgevangenen en geïnterneerde 
,,personen die ingevolge artikel 4. onder B, van het Verdrag van 
,,Genève betreffende de behandeling van krijgsgevangenen, van 12 
,,Augustus 1949 als krijgsgevangenen moeten worden behandeld. 
.,daaronder hrgreprn degenen die onder belofte of voorwaarde zijn 
,.vrijgelaten, worden, met inachtneming van de door hen beklede 
.,rang, gelijkgesteld met Nederlandse militairen ten aanzien van 
,,door hen begane strafbare feiten. waartegen is voorzien bij het 
,,gemene recht, bij de artikelen 79 of 80 of bij de Titels IV-V1 van 
,,het Tweede Boek van dit Wetboek." 

Artikel 2, Deze wet treedt in werking oy c.en nader door Ons 
I bepalen tijdstip. 

Lasten en bevelen dat deze in het Staatsblad zal v tor den geplaatst, 
en dat alle Ministeriële Departementen, Autoriteiten, Colleges en 
Ambtenaren, wie ziilks aangaat. aan de nauwkeurige uitvoering de 
hand zullen houden. 

Gegeven ten Paleize Soestdijk, 19 Mei 1954. 
JULIANA. 

De Minister van Justitie, 
L. A. DONKER. 

De Minister vafl Oorlog, (Titgegeven de eerste Jnni  1954. 
C. STAF. 

De Minister van Murine, De Minister van J ~ s t i t i e ,  
C .  STAF. L. A. DONKER. 

Zie voor de behandeling in de Staten-Generaal: 
Bijl. Hand. I1 51/52, 2511; 
B$. Hand. I1 52/53; 2511; 
BUI. Hand. I1 53/54 2511; Hand. I1 53/54, bladz. 793-801; 
Bijl. Hand. . I 53/54 2511; Hand. I 53/54, bladz. 573-575. 



W E T van 19 Mei 1954 tot overlevering iizxalce oorlogs- 
misdrijven. (Stb. 215). 

WIJ JULIANA, BJJ DE GRATIE GODS, KONINGIN DER NETIER- 
LANDEN, PRINSES VAN ORANJE-NASSAU, ENZ.. ENZ.. ENZ. 

Allen, die deze zullen zien of horen lezen, saluut! doen te weten: 
Alzo Wij in overweging genomen hebben, dat het in verband met 

d.e op 12 Augustus 1949 voor ondertekening opengestelde Verdragen 
van Genève onderscheidenlijk voor de verbetering van het lot der 
gewonden en zieken, zich bevindende bij de strijdkrachten te velde. 
voor de verbetrring van het lot der gewonden, zieken en schipbreu- 
kelingen van de strijdkrachten ter zee. betreffende de Iieliandeling 
van krijgsgevangenen, en betreffcnde de bescherming van burgers 
in oorlogstijd, wenselijk is een wettelijke voorziening te treffen met 
betrekking tot het aan andere Mogendheden ter berechting over- 
ieveren van personen, die verdacht worden van oorlogsmisdrijven: 

Zo is het, dat Wij, de Raad van State gehoord. en ]net gemccn 
overleg der Stateli-Generaal, hebben goec~g~vonden en verstaan, ge- 
lijk Wij  goedvinden en verstaan bij deze: 

Artikel 1. Onverminderd het bepaalde in met andere Mogend- 
heden gesloten verdragen ten aanzien van de uitlevering van vreem- 
delingen, kunnen vreemdelingen aan een andere Mogendheid ter be- 
rechting worden overgeleverd ter zake van één der misdrijven, be- 
doeld in de artikelen 8 en 9 var] de Wet Oorlogsstrafrecht. indien 
het feit een ernstige schending oplevert van &én der navolgende Ver- 
drageil var1 Gcnève van 1 2  Augnsiils 1949: 

a. Verdrag voor de verbetering van het lot der gewonden en 
zieken. zich beviiidende hij de strijdkrachten te velde: 

b. Verdrag voor de verbetering van het lot cler gem7oriden. zieken 
en schipbreukelingen van de strijdkrachten ter zee; 

c. Verdrag betreffende de behandeling van krijgsgevangenen; 
d. i7erdrag betreffende de bescherming van burgers in oorlogs- 

tij d l) . 

Artikel 2. T)? overleveriuig kan slechts aan een andere &/logend- 
Iieid geschieden, indien deze partij is bij het geschonden Verdrag. 

Artikel 3. 1. Voor zover door Ons niet andrrs 13-ordt bepaald, 
xvordt de overlevering aangevraagd langs diplomatieke weg. 

2. Zij wordt slechts toegestaan, indien de andere Mogendheid 
een met voldoende bewijzen gestaafde telastlegging welke een ver- 
volging rechtvaardigt, inbrengt. 

De Verdragen onder a, b ,  c en d genoemd zijn goedgekeurd respec- 
tievelijk bij de Wet van 19 Mei 1954, Stbl. 246; de Wet van 19 Mei 1954, 
Stbl. 247; de Wet van 19 Mei 1954, Stbl. 248 en de Wet van 19 Mei 1954, 
Stbl. 249. 

Deze wetten zijn inwerking getreden met ingang van de dag na die harer 
afkondiging. (Red.). 



Artikel 4. 1. Vreemdelingen, wier overlevering overeenkomstig 
artikel 1 door een andere Mogendheid wordt aangevraagd, kunnen. 
voor zover zij zich nict reeds in verzekerde bewaring bevinden. wor- 
den aangehouden. 

2. Het bevel van aanhouding moet hun binnen tweemaal vier en 
twintig uren worden betekend. 

3. De op en bij hen zijnde goederen kunnen worden in beslag 
genomen. 

4. Binnen vier en twintig uren na de aanhouding wordt daarvan 
kennis gegeven aan het openbaar ministerie bij het gerecht, dat be- 
voegd is tot kennisneming van het misdrijf, ter  zake waarvan de 
overlevering is aangevraagd. 

Artikel 5. 1. Alvorens over een aanvrage tot overlevering te  
beslissen, wordt het advies ingewonnen van het gerecht, dat bevoegd 
is tot kennisneming van het misdrijf, ter zake waarvan de overleve- 
ring is aangevraagd. 

2 Het gerecht beslist bij zijn advies, welke der in beslag geno- 
men goederen, in geval van overlevering, aan de opgeëiste persoon 
zullen worden teruggegeven, en welke, als stukken van overtuiging, 
zullen worden afgegeven. 

3. Overlevering vindt in geen geval plaats, indien het gerecht 
adviseert de overlevering niet toe te staan. 

Artikel 6. De Regering kan vergunnen, dat een vreemdeling, 
wiens overlevering ter zake van een ernstige schending van één der 
in artikel 1 genoemde Verdragen door een andere Mogendheid aan 
een derde Mogendheid is toegestaan, over het Nederlands grond- 
gebied onder medegeleide van Nederlandse ambtenaren wordt ver- 
voerd, mits de Mogendheid aan welke de overlevering geschiedt, 
partij is bij het geschonden Verdrag. 

Artikel 7. De artikelen 3-7, 9-10. 13-19 en 21-23 van de 
W e t  van 6 April 1875 (Staatsblad no. 66) tot regeling der algemene 
voorwaarden op welke, ten aanzien van de uitlevering van vreemde- 
lingen, verdragen met vreemde Mogendheden kunnen worden ge- 
sloten, zijn van overeenkomstige toepassing. 

Artikel 8. Het aan andere Mogendheden ter berechting over- 
leveren van personen, die verdacht worden van oorlogsmisdrjjven, 
wordt voor de Overzeese Rijksdelen zoveel mogelijk in overeenstem- 
ming met deze wet geregeld bij algemene maatregel van bestuur. 

Artikel 9. 1. Deze wet kan worden aangehaald als ,,Wet over- 
,,levering inzake oorlogsmisdrijven". 

2. Zij treedt in werking op een nader door Ons t e  bepalen tijd- 
stip. 

Lasten en bevelen dat deze in het Staatsblad zal worden geplaatst. 
en dat alle Ministeriële Departementen, Autoriteiten, Colleges en 



Ambtenaren, wie zulks aangaat, aan de nauwkeurige uitvoering de 
hand zullen houden. 

Gegeven ten Paleize Swstdijk, 19 Mei 1954. 
JULIANA. 

De Minister van Jzcstitie, 
L. A. DONKER. 

De Minister van Buitenlandse Zaken, 
J. W. BEYEN. 

De Minister van Oorlog, 
C. STAF. 

De Minister van Lk?urine, 
C. STAF. 

De Minister van Overzeese Rijksdelen, 
W .  J .  A. KERNKAMP. 

Uitgegeven de eerste Jun i  1954. 
De Minister van Justitie, 

L. A. DONKER. 

Zie voor de behandeling in de Staten-Generaal: 
Bijl. Hand. I1 51/52, 2511; 
Bijl. Hand. I1 52/53, 2511; 
Bijl. Hand. 11 53/54, 2511; Hand. I1 53/54, bladz. 793-802, 805-806; 
Bijl. Hand. I 53/54 2511; Hand. I 53/54, bladz. 573-575. 

W E T van 19 Mei 1954, houdende uijxiging Regtspleging 
bij de Landmagt. (Stb. 217). 

WIJ  JULIANA,  BIJ DE GRATIE GODS, KONINGIN DER NEDER- 
LANDEN, PRINSES VAN ORANJE-NASSAU, ENZ., ENZ., ENZ. 

Allen, die deze zullen zien of horen lezen, saluut! doen te weten: 
Alzo Wij in overweging genomen hebben, dat het in verband met 

het op 12 Augustus 1949 voor ondertekening opengestelde Verdrag 
van Genève betreffende de behandeling van krijgsgevangenen nood- 
zakelijk is de Regtspleging bij de Landmagt te wijzigen; 

Zo is het, dat Wij, de Raad van State gehoord, en met genieen 
overleg..der Staten-Generaal, hebben goedgevonden en verstaan, ge- 
lijk Wij goedvinden en verstaan bij deze: 

Artikel 1. Aan de Regtspleging bij de Landmagt wordt achter 
de additionele bepalingen betreffende de berechting van minder- 
jarigen toegevoegd : 

Additionele bepalingen betreffende de berechting van krijgsge- 
vangenen en andere geïnterneerde personen die ingevolge artikel 65 
van het Wetboek van Militair Strafrecht gedeeltelijk met Nôder- 
landse militairen zijn gelijkgesteld. 



XIV 

Het  voorlopig arrest zal de tijdsdilixr van drie inaanden niet mogen 
overschrijden. 

xv 
Ue telastlegging zal de beklaagde worden medegedeeld in een 

taal welke hij verstaat. Een afschrift van de  telastlegging zal aan 
de raadsman worden gezonden. 

XVI 

Een  raaclsnian zal ten minste 14 (lagen vóór de aanvang van het 
onderzoek ter terechtzitting beschikbaar moeten zijn. 

De beklaagde is vrij in de keuze van een raaclsmtzn, miis drze een 
officier is. als bedoeld in het derde lid van artikel 116. een officier 
van zijn nationaliteit, die zich in Nederlandse krijgsgevangrnschap 
of i~ i t~ rnc r ing  lurvintlt en bereikbaar is. een advocaat. als bedoeld 
i r i  het derrie lid vali artikel 11 G .  of een ativocaat van dr nl~tionalitril 
va ri beklaagde. 

Indien de heklaagde geen raadsman kiest. zal cle bescherinende 
Mogendheid gcclureride ter1 minste één week gelegerilieid worden 
gegeven een keuze te cloen, clesgewensi uit een door de Presideiit 
van de krijgsraad ter beschikking gestelde lijst van raadslieden. 

Indien noch de beklaagde, noch de beschermende Mogendheid 
een keuze doen, zal toevorging van een raadsman plaats vinden op 
tle \+rijze als in het vierde lid van artikel 116 pmschreven. 

Artikel 2. Deze wet treedt in  werking op een nader door Ons 
te bepalen tijdstip. 

Liisten en bevelen dat deze iii hel ~Etaafshlad zal worden grplaatst. 
en dat alle llinisteriële Ilcpartementen, Aatorjteiten. Colleges pr] 

Anibtenareri. mie zulks aangaat. aan de i i a i~wkcur ig~  uitvoering de 
hand zullen houden. 

Gegeven ten Paleize Sorstdijk, 19 Mei 1954. 
JULIANA. 

De Minister van Justitie, 
L. A. DONKER.  Uitgegeven de eerste Jixni 1954. 

De Minister van Oorlog, De Ninister van Jzcstitie, 
C .  STAF. L. A. DONKER. 

Zie voor de behandeling in de Staten-Generaal: 
Biil. Hand. 11 51/52. 2511: 
~ i l .  Hand. I1 52/53; 2511; 
Bijl. Hand. I1 53/54 2511; Hand. 11 53/54, bladz. 793-801; 
Bijl. Hand. 1 53/54 2511; Hand. I 53/54, bladz. 573-575. 



W E T v a n  19 Slei 1054, houdende wijziging Ilegtspleging 
bij de Zeemagt.  (Stb. 218). 

WIJ JULIANA, BIJ DE  GRATIE GODS, IIONINCLN DEK NEDER- 
LANDEN, PRIKCES V 4 N  ORANJE-NASS.\U, ENZ., ENZ., ENZ.  

Allen, die deze zullen zien of horen lezen, saluut! doen te weten: 
Alzo Wij  in overweging genomen hebben, dat het in verband met 

het op 1 2  Bilgilsi 13s 1940 voor ondertekening opengestelde Verdrag 
van Geniive betreffende de hehandeling van krijgsgevangenen nood- 
zakelijk is de Regtspleging bij de Zeemagt te wijzigen: 

Zo is het. dat Wij, de Raad van State gehoord, en mct genieen 
overleg-der Staten-Generaal. hebben goedgevonden ei1 verstaan, ge- 
lijk Wij goedvinden en verstaan bij deze: 

Artikel 1. Aan cle Regtspleging bij de Zeemagt wordt achter 
de additionele hepalingen betreffende dc b~rechting var1 minder- 
jarigen toegevoegd: 

Additionele bepalingen hetrefferide de berechting van krijgsge- 
vangenen en andere geïnterneerde. personen die irigevolge artikel 65 
van het Wetboek van Militair Strafrecht gedeeltelijli met Neder- 
landse militairen zijn gelijkgesteld. 

Het  voorlopig arrest zal de tijdsduur van drie ninandeii niet 
mogen overschrijden. 

XVI 

De telastlegging zal de beklaagde worden medegedeeld in een 
taal welke hij verstaat. Een afschrift van de telastlegging zal aan 
de raadsman worden gezonden. 

X V I I  

Een raadsrnan zal ten minste 14 dagen vóOr de aanvang var) hei 
onderzoek ter terechtzitting beschikbaar moeten zijn. 

De beklaagde is vrij in de keuze van een raadsman, mits deze 
een officier is. als bedoeld in het derde lid van artikel 114, een 
officier van zijn nationaliteit, die zich in Nederlandse krijgsge- 
vaSngenschap of internering bevindt en bereikbaar is, een advocaat, 
als bedoeld in het derde lid van artikel 114, of een advocaat van de 
ilationaliteit van beklaagde. 

Indien de beklaagde geen raadsman kiest. zal de hesclierrnende 
Mogendheid gedurende ten minste één week gelegenheid worden 
gegeven een keuze te doen. desgewenst uit een door de President 
van de krijgsraad ter beschikking gestelde lijst van raadslieden. 

Indien noch de beklaagde, noch de beschermende hfogendheid een 
keuze doen, zal toevoeging van een raadsman plaats vinden op de 
wijze als in het vierde lid van artikel 114 omschreven. 



Artikel 2. Deze wet treedt in werking op een nader door Ons 
te bepalen tijdstip. 

Lasten en bevelen dat deze in het Staatsblad zal worden geplaatst, 
en dat alle Ministeriële Departementen, Autoriteiten, Colleges en 
Ambtenaren, wie zulks aangaat, aan de nauwkeurige uitvoering de 
hand zullen houden. 

Gegeven ten Paleize Soestdijk, 19 Mei 1954.  
JULIANA. 

De Minister van Justitie, 
L. A. DONKER. 

De Minister van Marine, 
C. STAF. 

Uitgegeven 'de eerste J u n i  1954.  

De Minister van Justitie, 
L. A. DONKER. 

Zie voor de behandeling in de Staten-Generaal: 
Bijl. Hand. I1 51/52, 2511; 
Bijl. Hand. I1 52/53, 2511; 
Bijl. Hand. I1 53/54 2511; Hand. I1 53/54, bladz. 793-801; 
Bijl. Hand. I 53/54 2511; Hand. I 53/54, bladz. 573-575. 

W E T van 19 Mei 1954, houdende wijziging van de W e t  
op de Krijg~tueht.  (Stb. 235).  

WIJ JULIANA, B ~ J  DE GRATIE GODS, KONINGIN DER NEDER- 
LANDEN, PRINSES VAN ORANJE-NASSAU, ENZ., ENZ., ENZ. 

Allen, die deze zullen zien of horen lezen, saluut! doen te weten: 
Alzoo Wij in overweging genomen hebben, dat het in verband 

mei het op 1 2  Augustus 1949 voor ondertekening opengestelde Ver- 
drag van Genkve betreffende de behandeling van krijgsgevangenen 
noodzakelijk is de Wet op de Krijgstucht te wijzigen; 

Zo is het, dat Wij, de Raad van State gehoord, en met gemeen 
overleg der Staten-Generaal, hebben goedgevonden en verstaan, ge- 
lijk Wij goedvinden en verstaan bij deze: 

Artikel l. Het tweede lid van artikel 7 2  van de W e t  op de 
Krijgstucht vervalt. 

Artikel 2. Achter artikel 7 2  van de W e t  op de Krijgstucht 
wordt toegevoegd : 

Artikel 7 2 a  

Deze wet is tevens van toepassing op vreemde militairen die een 
op voet van oorlog gebrachte krijgsmacht met toestemming van )de 
militaire overheid vergezellen of volgen. 

Artikel 7 2 b  

Deze wet is tevens van toepassing op krijgsgevangenen en andere 
geïnterneerde personen die ingevolge artikel 65 van het Wetboek 



van Militair Strafrecht gedeeltelijk met Nederlandse militairen zijn 
gelijkgesteld, met dien verstande dat: 

1. op hen uitsluitend de volgende krijgstuchtelijke straffen toe- 
gepast mogen worden: 

a. intrekking van voorrechien welke boven de in het Verdrag 
van Genève betreffende de behandeling van krijgsgevangenen, van 
1 2  Augusius 1949 voorgeschreveii behandeling zijn verleend, ge- 
durende ten hoogste dertig dagen. 

b. inhouding van het voorschot op de bezoldiging en van de 
werkvergoeding tot een maximum van 50 O10 gedurende ten hoogste 
dertig dagen. 

c. het doen van corveeën tot ten hoogste twee uur per dag ge- 
durende ten hoogste dertig dagen. 

d. streng arrest gedurende ten hoogste dertig dagen; 
2 .  de straffen, in dit artikel onder l vermeld, slechts als hoofd- 

straf kunnen worden opgelegd en de straf, in dit  artikel onder I c  
vermeld. niet op officieren kan worden toegepast; 

3. in afwijking van artikel l 5  de tijd, door de gestraften vóór 
de tenuitvoerlegging van de straf in voorlopig arrest of in voor- 
lopige verzekerde bewaring doorgebracht, bij de uitvoering van de 
hen opgelegde straf geheel in mindering moet worden gebracht; 

4. de tijdsduur van het voorlopig arrest voor hen nimmer 14  
dagen mag overschrijden; 

5. >de betrekkelijke zwaarte der krijgstuchtelijke straffen wordt 
bepaald door de volgorde waarin zij in dit artikel onder 1 voor- 
komen, met dien verstande, dat elke volgende straf zwaarder is dan 
de voorafgaande; 

G. artikel 43 ten aanzien van hen niet van toepassing is; 
7. zij het recht hebben, voordat tot oplegging van een krijgs- 

tuchtelijke straf wordt overgegaan, getuigen te doen horen en zich 
door een tolk te doen bijstaan; 

8. indien zij voor verscheidene feiten gelijktijdig worden gestraft, 
de totale duur der hen opgelegde straffen niet meer dan dertig 
dagen mag bedragen en, indien zij na oplegging van een krijgs- 
tuchtelijke straf andermaal worden gestraft, voordat tot tenuitvoer- 
legging van de tweede straf mag worden overgegaan, een termijn 
van drie vrije dagen moet zijn verlopen, indien één dier straffen 
voor de duur van tien of meer dagen is opgelegd; 

9. de aan hen opgelegde straffen niet alleen aan henzelf, maar 
ook aan hun vertrouwensman moeten worden aangezegd; 

10. indien aan hen een krijgstuchtelijke straf wordt opgelegd, 
het recht tot strafvordering met betrekking i o t  het feit waarvoor de 
straf werd opgelegd, daardoor vervalt. 

Artikel 3. Deze wet treedt in werking op een nader door Ons 
te bepalen tijdstip. 

Lasten en bevclen dat  deze in het Sfaatshlad zal worden geplaatst. 



en tiat alle Ministeriële Departementen. Autoriteiten, Colleges er1 
Ambtenaren, wie zi~lks aangaat, aan de nauwkeurige uitvoering de 
hand zullen hoi~den. 

Gegeven ten Paleize Soestdijk, 19 Mei 1954. 
JULIANA. 

De &linister van Oorlog, 
C. STAF. 

De Jllii~ ister vnn Narine, 
C. STAF. Uitgegeven de elfde *lixni 195%. 

De IIZinistei van Justitie. De Jlinister van J n s f i f i ~ ,  
L. A. DONKER. L. A. DONKER. 

Zie voor de behandeling in de Staten-Generaal: 
Bijl. Hand. I1 51/52, %11; 
Bijl. Hand. I1 52/53, 2511; 
BUI. Hand. I1 53/54 2511; Hand. I1 53/54, bladz. 793-801; 
Bijl. Hand. I 53/54 2511; Hand. I 53/54, bladz. 573-575. 

BOEKAANKONDIGING. 

,,Hand- en Leerboek van het Nederlandse Strafrecht 
,,I en  I I ' ,  

I. Algemene Leerstukken, door Prof. Mr W. F. C. VAN 
HATTUM, S. Gouda Quint ,  A r n h e m  (1953), X'VI + 634 
blz., f 26; 

I I .  Bizondere Delicten, door Prof. Mr J .  M. VAN 
BEMMELEN, Jlartinus N r h o f f ,  's-Gravenlzage (1954), 
X I I I  + 530 blz., f 23,50. 

De omstandigheid dat, toen Prof. VAN HATTURI zich op verzoek 
van de Arnhemse uitgever aan het schrijven van een leerboek over 
het Nederlandse strafrecht zette. hem bleek dat Prof. VAN BEM- 
KIELEN reeds begonnen was aan een leerboek over de bijzondere 
delicten, hetcvclk bij de in hoofde genoemde Haagse uitgever zou 
verschijnen, is oorzaak dat, niettegenstaande coördinatie tussen de 
auteurs, zij niet van den beginne af aan hebben gestreefd naar een 
eenheid en dat zij, ieder voor zich, de volledige verantwoordelijk- 
heid dragen voor. de door hen behandelde stof, derhalve VAN 
HATTUM voor hei algemene deel en VAN BEMMELEN voor het bij- 
zondere deel. Coörtlinatic bussen de uitgevers resulteerde in 

e

en 
uiterlijke eenheid der beidc delen: gelijke hand, gelijk papier, ge- 
Jijke indeling en gelijk lettertype. 

Wanneer VAN ~ E M A ~ E L E N  in het voorwoord van het tweede deel 
zegt dat hij niet naar volledigheid streefde maar in dc eerste plaats 
een leerboek wilde geven. kan gezegd worden dat V AN HATTUM -- 



en daar leidde de door hem behandelde stof ook eerder toe - veeleer 
een handboek gaf. Hiermede wil echter geenszins beweerd worden 
dat  bij da t  algemene deel de hoedanigheid van leerboek in het ge- 
dranp pekomcn is. Huideliik worden in dit eerste deel telkens de " 'J 

verschillende opvattingen uiteengezet en tegenover elkander gesteld. 
Na  een algemene inleiding worden de verschillende leerstukken 

in hoofdzaak in de volgorde van het Wetboeli behandeld: artikel 
1 (1) en het analogieverbod; de verandering van wetgeving in ver- 
band inct artikel 1 (2 ) ;  de onivarig van de werking van de strafwet. 
Vervolgens een hoofdstuk over het strafbare feit  en de strafbare 
persoon, waarin o.m. causaliteit. plaats en tijd van het strafbare 
feit, toerekeningsvatbaarheid en strafuitsluitingsgronden een plaats 
vinden. Het  boek besluit met een hoofdstuk over het straffenstelsel. 

Enigszins anders is de opzet van het tweede deel. Na een indeling 
van de strafbare feiten naar rechtsgoederen als: m~aarachtigh~icl en 
naastenliefde, gelijkheid en vrijheid der mensen, kuisheid en der- 
zelver achtergrond, vaderlandsliefde, moed, zelfbeheersing enz., 
worden bepaalde groepen van misdrijven besproken. Deze indeling 
is anders dar1 men in een leerboek over speciale delicten gewend is. 
De student wordt hier een bijzondere achtergrond van de materie 
voorgehouden en dit zal stellig bijdragen tot verlevendiging van 
aandacht en belangstelling. 

Voor onze lezers is nog vari belang dat VAN BEMMELEN voor 
zijn betoog en voorbeelclen meer dan eens naar het militaire straf- 
recht zriiat. Niet alleen in het hoofdsti~k over de voornaainste mis- - "* 
drijven tegen het voortbestaan var1 de gemeenschap en de staat, 
waarin naast .,verraadw ook het ,,militaire verraad" vari artikel 7'7 
W.M.S.R. en naast de artikelen 102 en 104 ook de ,,verspiedingv 

van artikel '78 W.111.S.R. worden besproken en voorts het systeem 
van de Wet Oorlogsstrafrecht en de jurisprudentie van het H.M.G. 
inzake ,,tijd vaii oorlog" worden behandeld. Ook i n  het eerste - 
het inleidende - hoofdstuk vinden wij vrij uitvoerige verm-ijzingen 
naar en behandeling van militairrechtelijke vraagstukken, bijv. op 
blz. 36 e.v.. waar de eis van moed l) en op blz. 44 e.v., waar de 
eisen van zelfbeheersing, gehoorzaamheid en dankbaarheid m7orcleri 
besproken. Voorts vindt men militairrechtelijke onderwerpen o.a. op 
blz. 148 en 282. 

De tekst wordt herhaalclelijk onderbroken door korte bespreking 
van casus in kleine letter, welke het betoog van het leerboek op 
levendige wijze verduidelijken. 

Beide delen zien er keurig verzorgd uit en zijn in een kloeke, 
duidelijke letter gedrinkt. W. H. V. 

l) Hierbij zouden enerzijds de sententies H.M.G. v. N.I. 21 Maart 1948 
(M.R.T. XLII, 131 v.) en 18 October 1949 (M.R.T. XLIII, 44v.) en ander- 
zijds de sententie H.M.G., Ind. Kamer, 19 Mei 1950 (M.R.T. XLIII, 620 v.) 
wellicht illustratief geweest zijn. 



, ,,Straffen en  Helpen", Opstellen over berechting en re- 
classering, aangeboden aan Mr D r  N .  MULLER, Wereld-  
bibliotheek, Amsterdam (1954),  377 blx., f 9.90. 

Bij de 75e verjaardag (8 October 1954) van de bekende voor- 
malige Amsterdamse politierechter en redacteur van het Maandblad 
voor Berechting en Reclassering, Dr N. MULLER, is hem door een 
huldigingscomité onder ere-voorzitterschap van Z.E. de Minister van 
Justitie, deze bundel van 27 opstellen van prominente juristen, 
psychiaters en anderen, die op het terrein van berechting en reclas- 
sering werkzaam zijn, aangeboden. 

Het  is in het bestek van deze aankondiging niet doenlijk op de 
inhoud van de opstellen in te gaan. Vermeld zij, dat zij gegroepeerd 
zijn in vier groepen: I. Perioden van hulp (waarin opstellen over 
voorwaardelijke niet-vervolging, voorwaardelijke veroordeling en 
voorwaardelijke invrijheidstelling), 11. Soorten van bemoeiïng 
(waarin opstellen over algemene, psychiatrische en andere voor- 
lichting van de rechter), 111. Groepen van geholpenen (vrouwen, 
gezinnen, psychopaten, prostituées enz.) en IV. Gezichtspunten van 
bundeling. 

De bundel, welke ingeleid wordt door een voorwoord van Z.E. 
Mr. L. ,4. EONKER, besluit met een indruk~veltkende bibliografie 
van de gehuldigde, beginnende met zijn proefschrift in 1908, welke 
lijst ruim 13 bladzijden drilks beslaat. w. E. V. 

REDACTIOMCEL GEDEELTE. 

Bijzondere zitting 
van de Krijgsraad voor de Zeemacht binnen het Rijk in Europa, 

te 's-Gravenhage gehouden op 21 October 1954 te  12.00 uur. 

NOTULEN. 

De Krijgsraad is samengesteld als volgt: 
President: Mr D. B. A. Franken. 
Leden: Kapt. Luit. ter Zee \V. H. de Graaff, Kapt. Luit. ter Zee 

Mr S. A. L'Honoré Naber, Kapt. Luit. ter Zee (AR) J. C. van 
Epen en Kapt. Luit. ter Zee A. van Altena, plv. lid. 

Plv. fiscaal: 3fr TV. J. Smits. 
Secretaris: H. A. van Ee. 
Aanwezig: President, Ieden, plv. fiscaal en secretaris. 
De President opent de openbare bijzondere zitting. 
De plv. fiscaal requireert voorlezing van het K.B. van benoeming 

van Mr N. R. SPOOR tot fiscaal bij de Zeekrijgsraad en de acte van 
beëdiging voor het Hoog Militair Gerechtshof. 

De Secreiaris leest voor: Het Kon. Besluit nr. 31 van 20 Sep- 
tember 1954, houdende de benoeming van J7r N. 13. SPOOR tot 
fiscaal bij de Zeekrijgsraad en de acte van beëdiging. 



De plv. fiscaal reyuireert de installatie van Mr N. B. SPOOR als 
fiscaal bij de Zeekrigsraad. 

De President, installeert 3Ir N. B. SPOOR als fiscaal bij de Zee- 
krijgsraad en spreekt hem toe als volgt: 

Zeer Geachte Heer Fiscaal. 
Mede namens de leden, de waarnemend fiscaal en de secretaris 

van de Zeekrijgsraad. heet ik U met vreugde en van harte welkom 
op Uw plaats in ons midden, de plaats welke gedurende ruim acht 
meander1 op zo'n eminente wijze is waargenomen door Overste 
SMITS, die ondanks zijn zeer drukke werkzaamheden als auditeur 
bij de Krijgsraad te Velde West, zijn functie als waarnemend fiscaal 
bij deze Zeekrijgsraad heeft vervuld met een toewijding, een energie. 
een werkkracht. een v lo th~id  en een flair, wellce ook var1 deze tafel 
een warm woord van diepgevoelde bewondering, lof en daiik af- 
dwingen. waaraan ik met blijdschap toevoeg, dat dit woord niet 
wordt gesproken als cen eindwoord bij zijn afscheid, ,doch slechts 
als een interruptio omdat hij als plaatsvervangend fiscaal aan deze 
Zeekrijgsraad is en blijft verbondrn. 

Mijnheer SI>OOR ! R i ~ i m  acht maanden nadat de heer BRUNNER 
van deze raad afscheid nam volgde Uw benoeming tot fiscaal. Het  
gezamenlijk overleg tussen de bij Uw benoeming betrokken Minis- 
ters verliep dus wel zeer langzaam. Zullen mij daarvan inet aan- 
haling van VONDEL alleen zeggen: ,,Dees lancksaemheit past groote 
.,saeckenV? Zeer zeker niet omdat dees lancksaemheit op buiten- 
staanders cle indruk zou kunnen maken, dat dit moeilijke overleg 
betrekking had op de bekwaamheid, de geschiktheid, kortom op de 
per-soon van de te benoemen fiscaal of met andere woorden, ware ci. 
open vacature geweest. waarnaar gij hadt medegedongen - quod 
non - men zou hebben getwijfeld tussen U en andere personen. 
Een ieder die UW uitnemende antecedenten als Marine-officier kent 
inoet begrijpen, dat er te dier zake geen lancksaemheit of moeilijk- 
heid kon bestaan. Neen. dees lancksaemheit had betrekking op de 
status van de te benoemen fiscaal. 

Volgens de wet is  de fiscaal een burger-rechtsgeleerde, maar 
volgens die zelfde wet mag de fiscaal een officier-jurist zijn. Deze 
laatste bepaling is op initiatief van Prof. G. A. VAN HAMEL in de 
wet gekomen. E n  sinds de inwerkingtreding van die wet in 1914 
is het fiscaat hij de Zeekrijgsraad steeds vervuld geworden door een 
officier van administratie-jurist. Zij hebben het vertrouwen, dat 
VAN HAMEL in hen stelde nooit beschaamd ! Steeds stonden in hun 
harten grgrift de gulden woorden eens door Hare Majesteit 
KONINGIN WILHELMINA tot de adelborsten gesproken, woorden. 
welke in steen staan gebeiteld aan de ingang van het Koninklijk 
Instituut der Marine te Willemsoord: ,,Kennis is Macht, Karakter 
.,is meer !" 

De moeilijkheden bij het overleg betroffen thans de status van dc 
fiscaal. Zou hij een officier blijven of moest hij burger worden. 



Zou een consuetudo longa et non interferenda worden onderbroken? 
Zou een conventienorm worden op zijde gezet? He t  antwoord is 
bevestigend geweest en thans wordt v o o r h e t e e r s t i n d e 
g e s c h i e d e n i s het vervolgingsorgaan bij de Zeekrijgsraad niet 
meer vertegenwoordigd door een officier, maar door een burger. 
's Konings rok is vervangen door de toga ! I k  weet, dat gij die 
toga met ere zult dragen. Gij zult als burger-jurist niet blootstaan 
aan tlie zonderlinge miskenning, waaraan de officier-jurist zo vaak 
blootstaat. n.l. dat de officieren hem maar een matig. officier vinden. 

D 

omdat zij hem een uitnemend jurist achten, terwijl de juristen hem 
maar een matig jurist vinden. omdat zij hem een uitnemend officier 
achten. Ik  hoop, d ~ t  in U als burger-jurist de oud-officier zich nooit 
zal verloochenen ! Ik weet, dat bij U als burger-jurist - en ik kan 
niet uitdrukken hoe mij dat verheugt - de militaire beginselen, 
welke in cle R.Z. zijn verankerd, in goede, veilige en bekwame 
handcn zijn, omdat die beginselen U reeds van Uw adelborstbijd af 
a.h.w. met de paplepel zijn ingegoten en omdat Uw vele werkzaam- 
heden op personeelsgebicd U zeer zeker zullen hebben leren kennen, 
de grote waarde welke de juiste toepassing van die beginselen ook 
voor de militaire delinquent biedt. Voeg U niet bij het koor van hen, 
die. zonder het hoe en zonder het waarom van die militaire be- 
ginselen te waarderen, aansluiting bij het burgerstrafproces ook 
voor het militaire strafproces als het alleen zaligmakende in allerlei 
toonaarden bezingen. Gij zoudt - deedt gij het wel - de min een 
trap geven die U voor Uw militair-juridische vorming de beste 
moedermelk heeft verschaft ! Wees blii. dat bii de Zeemacht het 
verwijzingsrecht nog alleen in handen ligt van hem, dic voor de 
handhaving van de militaire t~ i ch t  en orde in zijn verwijzingsgebied 
nog alieen verantwoordelijk is. Verlarig niet naar de zelfstandige 
rol. die het 0.31. in het burgerstrafproces ook op dit gebied vervillt. 
Blijf de eenvoudige adviseur van de vlootvoogd en van de Zeekrijgs- 
raad. Maak aangaande juridische strijdvragen gebruik van de rech- 
ten, die de R.Z. U tegenover de vlootvoogd en tegenover de Krijgs- 
raad toekent. Naar  voeg U wat  betreft doelrnatigheidsvragen naar 
het inzicht van de Vlootvoogd en vermijd ,,Ie gonvernenient des 
,.juges", welke in de  staatsrrchtsliteratuur zo gevreesd en gewraakt 
wordt. 

Mijriheer de fiscaal, gij weet evengoed als ik ,  dat  het militaire 
strafrecht momenteel tjok en tjokvol problemen zit. Voor twee er- 
van moge ik Uw bijzondere aandacht vragen. 

De jurisprudentie handhaaft nog steeds de tijd van oorlog. De 
zin zowel als het doel dezer jurisprudentie ontgaat mij. Maar wat  
mij niet ontgaat is de onrust en de aversie, welke deze jurisprudentie 
in de Marine zaait. Een machtig middel tot rechtstreekse tucht- 
11andh:lvino door de directe commandanten is door de iurisarirdentie " " L 

uit hnndrn dier commandanten gerukt, omdat vele strafbare feiten 
welke in tijd van vrede krijgstuchtelijk worden afgedaan thans naar 
de krijgsraad worden verwezen. I k  kan U de verzekering geven, da t  



vele autoriteiten in de Marine, die het personeelsverloop bij de 
Marine verontrust en met zorg gadeslaan, tandenknersend toezien, 
wanneer zij bemerken, dat een schepeling, van wie zij verwach- 
tingen voor de toekomst koesteren, wegens een feit, waarvoor zijn 
commandant een arsenaal van disciplinaire correctiemiddelen te 
dienste staat om de delinquent een aan zijn schuld evenredige straf 
op te leggen, een sententie aan zijn broek krijgt, welke hem de lust 
tot dienen bij de weermacht voor eeuwig doet vergaan, omdat de 
qualificatie onbarmhartig streng is, omdat het lijkt als of de mini- 
mum vrijheidsstraf, waartoe de militaire rechter kan gaan een 
maand in plaats van een dag militaire detentie is en omdat het lijlrt 
alsof de bijkomende straf van v e r l a g i n g imperatief instede 
van facultatief is gesteld. Men mag wat mij betreft het personeels- 
verloop bij de Marine gerust toeschrijven aan de ook in de economie 
zo spectaculair klinkende termen ,,conjuncturele en structurele om- 
,,standigheden7', het wil mij voorkomen, dat ook evengenoemde on- 
rust en aversie op dit verloop mede hun invloed doen gelden. E n  
het wil mij tevens voorkomen, dat een wijs verwijzingsbeleid, waar- 
op Uw adviezen van grote invloed kunnen zijn, wellicht te dien 
aanzien enige verbetering kan brengen. Want de omstandigheid, dat 
vele militaire cieliclen thans niet als oneigenlijke krijgstuchtelijke 
vergrijpen disciplinair kunnen worden afgedaan, brengt niet mede, 
dat zij alleen riaar de krijgsraad behoren te worden verwezen. Zij 
kunnen qua strafbare fei ten zonder meer worden geseponeerd, doch 
het antikrijgatinchtelijke. dat van elk militair delict steeds een stil- 
zwijgend element vormt, behoeft de vlootvoogd niet zonder meer te  
riemen. Bij de afdoening van het betreffende rapport ex art. 8 R.Z. 
zou dar1 vierkant en met ronde woorden beharen te worden beslist, 
dat de man om redetben caiz opportuniteit voor het strafbare feit niet 
naar de Zeekrijgsraad zal -\~~orderi verwezen, doch hij lirijgstuclite- 
lijk behoort te worden gestraft 1 L gens ,.onkrijgsb~~chtelijk gedrag" 
sec. Nog steeds bestaat in het nizlitaire strafproces het opportuni- 
teitsbeginsel maar niet in de vorm van alles of niets, verwijzen of 
seponeren. maar mede met de tussenvorm van krijgstuchtelijke, be- 
stral'fing Il7egens het indisciplinaire. Volg het voorbeeld van de 
fiscaals van vóór 1914. Zij droegen zelfs niet het praedicant Mr. 
voor hun naam. deze olficieren van administratie mererirleels nop 

Q 

voortgekon~en uit het korps ..Scheepsk!erken" in een tijd, dat de 
,,klerkn - de algemene benaming voor de intellectueel - zijn 
kennis, zijn gaven, zijn wijsheid en zijn ervaring nog iiitdropg ten 
dienste alleen van de gemeenschap, in een tijd, dat er ruimte noch 
~ilaata xvas voor eeii boek als dat vaii J u l i e n B e n d a ..La 
,.trahison des clercks" - het verraad der klerken. Net  eerbied her- 
denk ik de mannen als Krol van den Hoek, Van Rijn van Alkemade, 
Dc Wijs, Nittel. Als ware pretoren uit de bloeitijd van het Romeinse 
Recht hebben zij de beginselen van die aloude, doch s zo verguisde 
R.Z. aan de omstandigheden van han tijd weten aan te passen, tot 
heil van het Recht, tot heil vaii de Marine en tot heil van de marine- 



deiinqiient, en dat wel op een dusdanige wijze, dat niemand minder 
dan de grote strafrechtsgeleerde Prof. G. A. VAN HAMEL hen 
daarvoor in menige kamerrede met lof de tol zijner h~xlde betaalde. 
Want  het gaat e r  niet om of men onder al  dan niet gunstige of 
ongunstige omstandigheden moet werken. maai  wel om het ant- 
woord, dat inen op die ornstandigliederi durft te geven. De status 
van de fiscaal is bijzaak, de persoon van de fiscaal is alles. 

Het tweede probleem, dat ik U zou willen voorleggen is: ,,Keer 
.,weer terug lot de schriftelijke gemotiveerde conclusie van eis, de 
,,hoeksteen van het militaire strafproces, welke hoeksteen ook in de 
,,Marine zo verachtelijk werd op zijde gelegd." I k  vraag U dit niet 
omdat ik op mijn oude dag nog behoefte heb aan een doublure. 
waarvan ik slechts de voor- en de achterbladzijde door een imprimi. 
heb te vervangen om een kant en klaar vonnis te produceren. Maar 
ik vraag het U wel voor de militaire leden van de Zeekrijgsraad, die 
er recht op hebben. dat in een schriftelijk proces. clat het militaire 
strafproces nog steeds is, schriftelijk door hun fiscaal te worden 
ingelicht omtrent de motivering der vragen betreffende het bewijs, 
de qualificatie, de straf en de strafmaat. Tlr vraag het ook terwille 
var1 TJzelve, omdat gij zult ontwaren, dat alleen die schriftelijke 
motiveriiig U zal dwingen tot nadenken, U zal vrijwaren voor elke 
overijling en voor elke inspiratie van het ogenblik en U zal behoeden 
voor alle partijdigheid. 

Mijnheer de Fiscaal, ik  weet, dat i k  in mijn oratio tegen de ver- 
burgerlijking van het militaire strafproces, veel, heel veel van U 
vraag, maar ik weet ook, dat gij de capaciteiten, het karakter, de 
lust en de moed bezit om aan mijn bede als een uitnemend fiscaal 
te  durver^ voldoen. Moge God U de kracht. de wijsheid en de liefde 
schenken om Uw werk te doen naar Zijn wil, naar Zijn geest en 
naar de rijkdom van Zijn genade. 

Het is om dit alles, dat ik U. ja juist U, met zoveel warmte, met 
zoveel vreugd, met zoveel sympathie en met zoveel hartelijkheid 
een wclkom in ons midden toeroep, mede omdat ik weet, dat in 'CT 
als oud-officier-van-administratie een diepe weerklank zal vinden 
het citaat, waarmede ik wil eindigen, doch dat ik ook als motto 
voor mijn toespraak zou kunnen gebruiken: 

,,Was du ererbt von deinen Viitern hast 
,,Erwirb es urn es zu besitzen." 

Hierna dankt Mr N. B. SPOOR alle betrokken autoriteiten voor 
hun inedewerking en alle aanwezigen voor hun belangstelling. 

Hierna sluit de President de bijzonder zitting. 
Aldus gereeumeerd en gearresteerd dezelfde dag. 

De Secretaris, De President, 
H. A. VAN EE. Mr D. B. A. FRANKEN. 



De Geeetelbke Verzorger toch geen militair. 

Van de Res.-Kolonel lP1.J.D. Mr H. H. A. DE GRAAFF, President 
Krijgsraad te  Velde Oost, ontvingen wij de volgende opmerkingen: 

I n  zijn artikel ,,De Geestelijke Verzorger geen militair?" l) be- 
toogt Mr H. HOOGENKAMP aan de hand van een aardig gevonden 
constructie dat de geestelijke verzorgers bij de zee- en de landmacht 
de militaire status zouden bezitten tot 1 October van het jaar, waar- 
in zij 35 jaar oud worden, telkens wanneer en zolang zij uniform- 
kleding dragen. 

Met het eerste gedeelte van zijn betoog kan ik mij geheel ver- 
enigen. Krijgsraad en Hoge Raad 3) hebben zich bediend van de in 
de vroegere dienstplichtwetgeving voorkomende term ,,vrijstelling 
,,van de dienstplicht" 4). Deze term komt echter in de huidige 
redactie van de Dienstplichtwet niet meer voor en is vervangen door 
,,vrijstelling van dienst als gewoon dienstplichtige7'. Weliswaar 
maakt dit voor degeen die een geestelijk of godsdienstig-rrienslievend 
ambt bekleedt practiscli geen verschil, omdat de op buitengewone 
dienstplichtigen in het algemeen rustende verplichting tot het ver- 
vullen van werkelijke dienst in geval van oorlog. oorlogsgevaar of 
andere buitengewone omstandigheden voor hem niet geldt zolang 
hij bedoeld ambt bekleedt (art. 27 sub 3 DplW), doch krachtens de 
huidige wet ontslaat de hem verleende vrijstelling hem niet van de 
besternmzr~g tot buitengewoon dienstplichtige en dus ook niet van 
de inlijving als zodanig, \vaardoor hij tot de zee- of de landmacht 
komt te behoren, en dus dienstplichtige wordt in de zin van art. 60 
W.v.M.S. Een bewijs terneer voor het .,amphibiscb" karakter van 
deze groep personen: zij zijn dienstplichtigen op wie geen enkele 
plicht tot (werkelijk) dienst doen rust ! 

I n  het tweede gedeclte van zijri betoog maakt de schrijver zich 
echter m.i. schuldig aan een petitio principii. Uitgaande van zijn 
eerste (en juiste) conclusie dat de jongere geestelijke verzorger (in- 
dien hij als buitengewoon dienstplichtige ingelijfd is) een dienst- 
plichtige in de zin der wet is, redeneert hij verder: welnu, zodra 
deze geestelijke verzorger uniformkleding aantrekt is hij dus krach- 
tens art. 62 sub 4O W.V.M.S. in werkelijke dienst, en dzcs militair 
in de zin van art. 60 W.v.M.S. De voor de hand liggende vraag, of 
de uniform van de geestelijke verzorgers unif ormkleding is, als 
bedoeld in art. 62 sub 4e. beantwoordt hij bevestigend met de op- 
merking ,,Dit zal, dunkt mij, toch wel niet ontkend kunnen worden7'. 
I k  geloof daarentegen, dat een ontkennend antwoord zeer wel moge- 
lijk is. Onder de ,,uniformkleding" als bedoeld in art. 62 sub 4 O  mag 

l) M.R.T. XLVII: 514 vlg. 
2, Schr. beschouwt hen dus wel als militairen doch niet als officieren: 

anders zou hij hier wel van 45 jaar gesproken hebben. 
3, M.R.T. XLVI: 670 vlg. 
4,  Zie o.a. art. 12 van de Dienstplichtwet (oorspr. tekst). 



men stellig niet elke uniformkleding verstaan. Dus niet bijv. die 
van de politie, van spoorweg- of van PTT-personeel Welke dan 
wel? Natuurlijk de militaire uniformkleding, en dat kan toch slechts 
z i n  de uniformkleding van overheidswege voor militairen vastge- 
steld. Unifornikleding, van overheidswege voor andere categorieën 
van overheidsdienaren dan militairen vastgesteld, kan m.i. niet aan- 
gemerkt worden als uniformkleding in de zin van art. 62 sub 4e, 
al  vertoont deze kleding ook nog zo grote overeenkomst met de voor 
militairen vastgestelde uniform Terecht m.i. sprak dan ook W. H. V. 
van de ,,niet-militaire uniform van de niet-militaire ,,civiele offi- 
,,cieren7"' 5). Het antm~oord op de vraag, of de dienstkleding of, zo- 
als men tegenwoordig veelal zegt, de uniformkleding van de geeste- 
lijke verzorgers valt onder het begrip ,,uniformkleding1' als bedoeld 
in art. 62 sub 4e W.v.M.S., is dus m.i. afhankelijk van de vraag, of 
dit  al dan niet een uniformkleding is welke door de Overheid voor 
militairen is vastgesteld, m.a.w. van de vraag of  de geeslelijle ver- 
zorgers al dan niet militairen z e n !  E n  dus brengt de constructie 
van Mr HOOGENI<AMI~, hoe vernuftig ook gevonden, ons met be- 
trekking tot de door hem boven zijn artikel gestelde vraag m.i. nog 
geen stap verder. 

Van de Heer J. W. VAN OMMERING, plv. Hoofd van de Afdeling 
Dienstplicht bij het Ministerie van Oorlog, ontvingen wij de volgende 
beschouwingen : 

I n  het artikel ,,De Geestelijke Verzorger geen militair?" (blz. 514 
e.v.) wordt betoogd, dat de Geestelijke Verzorger, die zijn functie bij 
de krijgsmacht uitoefent, tevens als dienstplichtige in werkelijke 
dienst is, tenzij zijn dienstplichtigheid wegens zijn leeftijd of om een 
andere reden geëindigd is. 

Dit  wordt aldus beredeneerd: 
A. T)e geestelijke is dienstplichtige (in de regel zal hij in een 

vroeger stadium wegens zijn status als geestelijke van dienst als 
gewoon dienstplichtige zijn vrijgesteld). 

B. Hij draagt uniformkleding. 
C. Ingevolge artikel 62, ,onder 4O, Wetboek van Militair Straf- 

recht, wordt de dienstplichtige, die uniformkleding draagt, geacht in 
werkelijke dienst te zijn. Ergo is de hierbedoelde geestelijke tijdens 
het uitoefenen van zijn dienst als Geestelijk Verzorger tevens als 
dienstplichtige in werkelijke dienst. 

Dat  de redactie van art. 62 W.v.M.S. niet onberispelijk is, is 
vroeger al eens behandeld. Immers op grond van het bepaalde onder 
4' zou men met gloed en verve kunnen betogen, dat de dienst- 
lichtige groot-verlofganger, die een willekeurig uniform aantrekt 
van postbode, tramconducteur, schout bij nacht, Hitler of Himmler), S 

door die handeling geacht wordt in werkelijke militaire dienst te 
zijn. 't Is  te dwaas om over te spreken ! 

M.R.T. XLII: 67. 



Mijns inziens maakt slechts het aantrekken van de voor een dienst- 
plichtige voorgeschreven uniform, dat de desbetreffende persoon 
voor de toepassing van het W.V.H.S. geacht wordt als dienstplich- 
tige in werkelijke dienst te zijn. 

I n  de gedachtengang van de schrijver zou de in functie zijnde 
aalmoezenier als zodanig wellicht niet in werkelijke militaire dienst 
zijn, doch wel als dienstplichtige. Een zonderlinge constellatie ! 

De onder C. gemaakte conclusie zou ook toegepast kunnen wor- 
den op iedere vrijwilliger (beroepsvrijwilliger of andersoortige vrij- 
williger), op wie nog dienstplicht rust. 

Artikel 3 der Dienstplichtwet heeft echter superponeren van de 
ene status op de andere willen vermijden: tijdens vrijwillige dienst 
is de status van dienstplichtigheid latent. 

Men kan dus niet gelijktijdig als vrijwilliger en als dienstplichtige 
in werkelijke dienst zijn. 

Uit een en ander moge gebleken zijn, dat steller dezes de onder C. 
bedoelde conclusie niet kan onderschrijven. 

I n  dit artikel wordt op blz. 575, onderaan. art. 60, onder 2 O  

W.v.1I.S. aangehaald. Dit m.i. overbodig, omdat art. 62, voor wat 
dienstplichtigen betreft, niet verwijst naar art. 60. Oordeelt men, 
dat art. 62 uitsluitend betrekking heeft op de oproepbare dienst- 
plichtigen, bedoeld in art. 60, onder 2', dan valt het gehele betoog 
in duigen, zoals uit het volgende inoge blijken. 

De voor de dienstplicht ingeschreven persoon, die een geestelijk 
ambt bekleedt of daarvoor wordt opgeleid, wordt van de dienst als 
gewoon dienstplichtige vrijgesteld. Tijdens deze vrijstelling is hij 
buitengewooiz dienstplichtige. Zolang hij echter geestelijke is, kan 
hij als buitengewoon dienstplichtige niet opgeroepen worden (art. 
27, derde lid, Dienstplichtwet). Dit impliceert, dat de geestelijke, 
die als buitengewoon dienstplichtige een feit, als bedoeld in  art. 
108 of 110 W.v.M.S. begaat, niet als militair wordt aangemerkt en 
derhalve niet als militair kan worden berecht. 

Ili geloof echter, dak we ons om dit theoretisch mogelijke geval 
maar geen zorgen moeten maken. 

Naar aanleiding van de beschouwingen van de Kolonel 3fr DE 
GRAAFF nioge ik het volgende te berde brengen. 

I k  ben het eens met de Kolonel DE GRAAFF, dat de vraag, of de 
uniformkleding van de Geestelijke Verzorger valt onder het begrip 
,,uniformkiedingV, als bedoeld in art. 62 sub 4' W.v.M.S., afhanke- 
lijk is van de vraag, of dit a l  dan niet een uniformkleding is welke 
door de Overheid voor militairen is vastgesteld. Maar wanneer de 
Kolonel daaraan toevoegt, dat de laatste vraag met andere woorden 
gezegd in dit verband dezelfde is als de vraag, of de Geestelijke 
Verzorgers al  dan niet militairen zijn, dan ben ik het daarmede ?$iet 
eens, omdat de Kolonel daarbij ten onrechte buiten beschouwing 



iaat datgene, wat hij eerst met instemming als mijn eerste conclusie 
heeft weergegeven, n.l. dat de jongere Geestelijke Verzorger een 
dienstplichtige in de zin der wet is. 

De uniform, die door deze (buitengewoon) dienstplichtige wordt 
gedragen, vertoont niet slechts grote overeenkomst met de voor mili- 
tairen vastgestelde uniform, doch is precies dezelfde als die welke 
door ieder militair wordt gedragen en op die grond moet men m.i 
ook nu van uniform spreken. 

De kleding van de Geestelijke Verzorgers is trouwens met die 
bedoeling gelijk gemaakt aan de door de militairen gedragen kle- 
ding, dat de Geestelijke Verzorgers uiterlijk in niets onderscheiden 
zouden zijn van de troep. waarbij zij zijn ingedeeld. 

In de gedachtegang van de Kolonel DE GRAAFF bepaalt echter 
bij wijze van spreken de status van de drager de status van de 
uniform. M.a.w. : wanneer een Geestelijk Verzorger zijn ,,dienst- 
,,costuiim" voor enkele dagen uitleent aan een andere (?) militair. 
verkrijgt dat costuiim de hoedanigheid van uniform en zodra het bij 
de eigenaar is teruggekeerd, is het weer ,,dienstkledingn geworden. 
Dit lijkt mij ctlrieus en in strijd met ar t  62. 

Men zie in dit verband nog M.R.T. deel XL11 (jaargang 1949). 
pag. 549 en 550. 

I k  vertrouw hiermede ook de opmerkingen van de Heer VAN 
OMMERING reeds voor een deel te hebben beantwoord. I k  moge daar- 
aan nog het volgende toevoegen: 

l. Zegt de Heer VAN OMMERING, dat slechts het aantrekken van 
de voor een dienstplichtige voorgeschreven uniform maakt, dat de 
desbetreffende persoon voor de toepassing van het W.v.3I.S. geacht 
wordt als dienstplichtige in werkelijke dienst te zijn, dan had hij, 
om dit als argument tegen mijn conclusie te kuniien bezigen. dunkt 
mij toch moeien aantonen, dat de uniform, die gedragen xvordt door 
de Geestelijke Verzorgers een andere is dan clie, -welke voor crii 
dienstplichtige is voorgeschreven. 

2. Dat men niet gelijktijdig als vrijwilliger en als dienstplichtige 
in werkelike dienst kan zijn, kan m.i. het betoog van mijn geachte 
opponent niet steunen, daar de Geestelijke Verzorger geen vrij- 
williger i?. Men zie hiervoor o.m. het door mij aangehaalde vonnis 
van de Krijgsraad te Velde Oost van 20 Mei 1953. 

3. De opvatting, dat art. 62 W.v.M.S. slechts betrekking zou 
hebben op oproepbare dienstplichtigen. rust m.i. op geen enkele 
grond. Om deze reden is het in dit verband ok irrelevant, dat een 
geestelijke, zolang hij geestelijke is, niet kan worden opgeroepen 
(art. 1 7  Dpl.wet). 

Door in iiniforrn gekleed te gaan, is dus m.i. de (buitengewoon 
dienstplichtige) geestelijke zelf oorzaak, dat art. 62 en daardoor 
art. 60 W.v.M.S. op hem van toepassing zijn, en dat ondanks het 
feit, dat hij niet kan worden opgeroepen. 
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Voetganger. Als - gebruik ma- van de rang  van korporaal in  
zijn bewijs van verbintenis bij ken van een autoweg . . . 48 
de Nat. Reserve . . . . .  188 

Verbintenis. Een - van  een sol- 
daat  bij de Nat. Reserve moet 
bekrachtigd zijn, alvorens deze 
geacht kan  worden in werke- 
lijke dienst t e  z i jn .  . . . .  610 

Verboden terrein. Lopen op - . 191 

Verduistering, recidive . . . .  105 
- meermalen gepleegd . . . .  196 
- door t e  t rachten een gevonden 

spoorkaartje in  t e  wisselen 
tegen geld . . . . . . .  300 

- van militaire kleding- en uit- 
rustingsstukken . . . . .  397 

- door een ambtenaar  . . . .  616 

Verenigde Naties. Militaire sa- 

A l s - -  niet van het  trottoir 
gebruik gemaakt, maar  over 
de rijbaan gelopen . . . .  101 

. . . .  Voorlopig arrest 239, 357 

Voorwaardelijk. Het  toezicht op 
- veroordeelde militairen, 

H' A' va?z Ee . . 
- veroordeling; militaire toe- 

zichthouder . . . . . . .  644 

Vordering van een opsporings- 
ambtenaar. Niet voldaan a a n  
een - bij 
arrestatie van een verdachte . 329 

Vreemde militairen. Delicten h.t.l. 
begaan door - .  . . . . .  352 

Vrijspraak. - wegens afwezig- 
menwerking in het  kader der ' heid van zelfs de meest lichte 
-, door Mr W. Kasten . . .  145 / vorm van schuld . . . . .  48 

Verlof. Als dpl. soldaat met groot ( VriJwaren.Oogmerk om een ander 
-, in het  tijdvak gedurende I voor bestraffing t e  - . . .  318 
hetwelk 1% voor de werkelijke , Wachtcommandant 86, 112, 318, 
dienst kon worden opgeroepen, 
een meerdere i n  he t  openbaar 1 323, 393 

mondeling beledigen . 304 , Waning, J. van. Politie bij de . . .  
I krijgsmacht: een practijkvoor- 

Vermeer, Mr W. H. Concurrentie beeld van integratie . . . .  591 
Van beklag en verwijzing . 654 1 Weddebetalingenn. Zie Betalingen. 

Verplichting. Behorende to t  enige , Wederrechtelijk. - gebruik ma-  
patrouille een als  zodanig op ken van eens anders motor- . . 
hem rustende - niet nakomen 321 rijtuig . . . . . . . . .  57 

Verwijzen. Eenverwijzingsofficier / Wegenverkeerswetgeving. De - 
verwijst een zaak naar  de en de militair, door Mr L. F. 
krijgsraad nadat  een andere de Groot . . . . . . . .  505 
verwijzingsofficier reeds be- Weigeren en nalaten. De woorden 
slist had, da t  deze zaak krijgs- - zijn een voldoende feitelijke 
tuchtelijk zou worden afge- omschrijving . . . . . .  705 
daan . . . . . . . . .  .534 

Verwijzing. Concurrentie van be- Nadere wijziging van de Wet 
klag en -, door Mr W. H. van 27 November 1947 (Stb. 



Blz . 
H 394). houdende nieuwe re- 
geling van de bezoldiging der 
militair-rechtelijke ambtena- 
ren . 

. . . . .  Ontwerp van Wet 261 
Memorie van Toelichting . . 263 
Verslag van de Vaste Commis- 

. . . . .  sie voor Justitie 268 
Nota naar aanleiding van het 
Verslag van de Vaste Commis- 

. . . . . . .  sie Justitie 268 
Amandement van de Heer 

. . . . . . . .  Tilan~is 271 
Algemene beraadslaging 
(Tweede Kamer der Staten- 
Generaal) . . . . . . . .  272 
Voorlopig Verslag van de 
Commissie van Rapporteurs . 
(Eerste Kamer der Staten- 

. . . . . . .  Generaal) 285 
Eindverslag van de Commis- 
sie van Rappoiteurs (Eerste 
Kamer der Staten-Generaal) 639 
Wet  van 19 Me i  1954 houden- 
de wijziging (art  . 65) van 

. . . .  . W.v.M.S. (Stb 214) 718 
-- 

Blz . 
Wet van 19  M e i  1954 tot over- 
levering inzake oorlogsmis- 
drijven (Stb . 215) . . . . .  719 
Wet v a n  19 M e i  1954 houden- 
de wUziging (add . bep.) van 
de R.L. (Stb . 217) . . .  7 2 1  
Wct van 19  M e i  l 9 5 4  houden- 
dc wijziging (add . bep.) van 
de R.L. (Stb . 218) . . . . .  723 
W e t  va12 1.9 Me i  1954 houden- 
de wijziging (art  . 72, 72a en 
72b) van de W.K. (Stb . 235) 724 

Wetten . . moeten nageleefd wor- 
den, door Dr  L . M . Rollin 
Co?~querque . . . . . . .  571 

Zeekrijgsraad . Bijzondere zitting 
van de . . . . . . . . .  728 

Zeemacht . De officier raadsman 
bij de -, door H . A . van E e  . 228 

Zitting . Bijzondere -van de Zee- 
krijgsraad . . . . . . .  728 

Zwangerschap . Uitlokken tot ver- 
storing der . . . . . . .  336 

WETSBEPALINGEN 
behandeld in deel XLVII. 1954 

Art . Blz . 
Wetboek van Strafrecht . 

Art . 
128 . 
139 . 
180 . 
184 . 
196 . 

231 . 
239 . 
251 bis 
261 . 
266 . 
267 . 
281 . 
287 . 
300 . 
304 . 
308 . 
310 . 

Blz . 

. . . . . . . . . .  667 

. . . . . . . . . .  183 

. . . . . .  3 3 4  
ioo. $29. 488 . . . . . .  

. . . . . . . . . .  329 



Art . 
321 . 
326 . 
417 bis 
421 . 
432 . 
434 . 
461 . 
473 . 

Wetboek van Militair Strafrecht . 

Art . Blz . 
142 . . . . . . . . . . .  546 
143 . . . . . . .  682. 683. 685 
147 . . . . . . . . .  185. 605 
152 . . . . . . .  393. 395. 525 
158 . . . . . . . . . . .  327 

Wet op de Krijgstiicht . 
2 . . . .  52. 113. 201. 667. 687 

18 . . . . . . . . . . .  204 
48 . . . . . . . . . . .  647 

Reglement betreffende de Krijgstucht . 
4 . . . . . . . . . . .  122 
5 . . . . . . . . . . .  122 
6 . . . . . . . . . . .  122 

12 . . . . . . . . .  460. 495 

Invoeringswet Militair Straf . 
en Tuchtrecht . 

74. 1" . . . . . . . . . .  614 
79 . . . . . . . . . . .  556 
81 . . . . . . . . . .  556 
87 (2) . . . . . . . . . .  408 

Wetboek van Strafvordering . 
29 . . . . . . . . . . .  473 
64 . . . . . . . . . . .  124 

Regtspleging bij de Landmagt . 



Art . Blz . 
add . bep . XIV . . . . . . .  721 

. . . . . . .  X1 721 
XVI . . . . . . .  721 

Regtspleging bij de Zeeinagt . 
10 . . . . . . . . . . .  604 

Provisionele Instructie . 
13 . . . . . . . . .  640. 641 
28 . . . . . . . . .  639. 641 

Dienstweigeringswet . 
2 . . . . . . .  60. 62. 96 

Ambtenarenwet 1929 . 
3 . . . . . . . .  . 628 

58 . . . . . . .  118. 421. 628 
60 . . . . . . . . . . .  628 

173. lid 1 . . . . . . . . .  348 

Militaire Ambtenarenwet 1931 
(Stb . no . 519) . 

1 . . . . . . . . . . .  566 
4 . . . . . . . . .  . 628 
6 . . . . . . . .  556. 628 

Reglement voor de militaire 
ambtenaren der K.L. 

36 . . . . . . . . . . .  343 
78 . . . . . . . . . . .  343 
79 . . . . . . . . . . .  343 

Reglement van administratie 
bij de K.L. 

86 . . . . . . . . . .  421 
Voor1 . Regeling van de bezoldigingen 
van het mil . personeel der M.L. 1949 . 

. . . . . . . . . .  5 24 421 

Revorderingswet voor de 
Landmacht 1902 . 

. . . . . . . . . . .  14 646 
15 . . . . . . . . . . .  599 

Ar t  . Blz . 
Voorschrift betreffende de beoordeling 
van de officieren bij de K.L. (V.B.O.). 
48 . . . . . . . . . . .  559 
49 . . . . . . . . . . .  559 

p t  48 . . . . . . . . . .  559 
p t  49 . . . . . . . . . .  559 

Wegenverkeerswet . 
9 . . . . . . . . . . .  309 

25 . . . . . . . . .  91. 202 
26 . . . . . . . .  309. 481 
36. 2" . . . . . . .  8 8  

. . . . . . .  37 5i. 466. 471 
45 . . . . . . .  201. 202. 505 

Wegenverkeersreglement . 
9 . . . . . . . . . . .  48 

28 . . . . . . . . .  411. 689 
40 . . . . . . . . . . .  102 

Luchtvaartwet . 
54 . . . . . . . . . . .  698 

Wet op de Economische Delicten . 
71  . . . . . . . . . . .  124 

Wet van 31 October 1924 
(Stb . no . 482) . 

1 . . . . . . . . . . .  344 

Wet van 2 Augustus 1950 
(Stb . no . K 335) . 

. . . . . . . . .  413. 419 

K.B. van 5 October 1948 (Stb . I 438). 
houdende bepalingen betreffende de 

Nationale Reserve . 
. . . . . . . . . .  5. lid 5 611 

Algemene Politie Verordening 
voor de Gemeente Sliedrecht . 
. . . . . . . . . . .  25 190 



STRAF.. TUCHT- EN 

ADMINISTRATIEFRECHTELIJKE 

BESLISSINGEN 

Opgenomen in deel XL.VII. 1954 

MILITAIRE STRAF- EN TUCHT- 
RECHTSPRAAK . 

Hoog Militair Gerechtshof . 
4 September 1951 . . . . .  620 

18 December 1951 . . . . .  624 
1 April 1952 . . . . . . .  103 

13 Mei 1952 . . . . . . .  110 
9 Maart 1953 . . . . . . .  340 

23 Juni 1953 . . .  . . .  388 
25 Augustus 1953 (besch.) . . .  204 
25 Augustus 1953 (besch.) . . .  311 
22 September 1953 (besch.) . . 207 
20 October 1953 . . . . . .  673 
20 October 1953 . . . . . .  676 

3 November 1953 . . . . .  706 
26 Januari 1954 . . . . . .  308 
26 Januari 1954 . . . . . .  311 
30 Maart 1954 (besch.) . . . .  460 
18 Mei 1954 . . . . . . . .  538 
18 Mei 1954 . . . .  538 
15 Juni 1954 (besch.) . . . .  603 
29 Juni  1954 (besch.) . . . .  531 
29 Juni  1954 . . .  552 
29 Juni  1954 (bes4h.j . . . .  608 
14 September 1954 . . . . .  702 

Zeekr+gsraad . 
5 Juli 1951 . . . . . . . .  667 

18 Juli 1951 . . . . . . . .  669 
21 Mei 1953 . . . . . . .  233 
21 Mei 1953 . . . . . . . .  400 
4 Juni  1953 . . . . . . .  299 
4 Juni  1953 . . . . . . .  300 

30 Juli 1953 . . . . . . .  302 
30 Juli  1953 . . . . . .  402 
27 Augustus 1953 . . . . .  304 
10 September 1953 . . . . .  333 
1 October 1953 (disp.) . . .  60 

12 November 19533 . . . . .  62 
12 November 1953 . . . . .  336 
18 Maart 1954 . . . . . .  546 
1 April 1954 . . . . . . .  524 
1 April 1954 . . . . . . .  695 

Blz . 
22 April 1954 . . . . . . .  525 
22 April 1954 . . . . . . .  527 
22 April 1954 . . . . . . .  553 

6 Mei 1954 . . . . . . .  605 
6 Mei 1954 . . . . . . .  606 

22 Juli 1954 . . . . . . .  626 

Krigsraad te velde 
28 Juni 1951 . . . .  

9 Januari 1953 . . .  
22 Januari 1953 . . .  
22 Januari 1953 . . .  
5 Februari 1953 . . 

26 Februari 1953 . . 
19 Maart 1953 . . .  

9 April 1953 . . . .  
16 Juli 1953 . . .  
6 Augustus 1953 . . 
7 Augustus 1953 . . 

15 October 1953 . . .  
15 October 1953 . . .  
23 October 1953 . . .  
11 November 1953 . . 
12 November 1953 . . 
18 November 1953 . . 
18 December 1953 . . 
13 Januari 1954 . . .  
12 Maart 1954 . . . .  

7 April 1954 . . . .  
9 A ~ r i l  1954 . . . .  

Oost . 

23  pril 1954 . . . . . . .  481 
17 Juni 1954 . . . . . . .  681 
17 Juni 1954 . . . . . . .  683 
17 Juni 1954 . . . . . . .  685 
23 Juni 1954 . . . . . . .  686 

Krijgsraad te  velde voor de 
l luchtmacht Oost . 

16 Januari 1953 . . . . . .  53 
6 Maart 1953 . . . . . . .  49 
6 Maart 1953 . . . . . . .  52 

. . . . . .  / 7 Augustus l953 



Blz . 
Krijgsraad t e  velde W e s t  . 

16 Mei 1951 . . . . . . .  616 
4 October 1951 . . . . . .  623 

16 Januari  l952 . . . . . .  101 
16 Januar i  1952 . . . . . .  103 
23 Januar i  1952 . . . . . .  105 
20 Februari  1952 . . . . .  108 
26 November 1952 . . . . .  97 
8 April 1953 . . . . . . .  181 

15 April 1953 . . . . . . .  112 
27 Mei 1953 . . . . .  187 
26 Augustus 1953 . . . . .  192 
26 Augustus 1953 . . . . .  194 
2 September 1953 . . . . .  196 
2 September 1953 . . . . .  198 
2 September 1953 . . . . .  201 
2 September 1953 . . . . .  235 
7 October 1953 . . . . . .  202 
4 November 1953 . . . . .  403 
4 November 1953 . . . . .  405 
4 Noveniber 1953 . . . . .  408 

25 November 1953 . . . . .  411 
16 December 1953 . . . . .  689 
25 Januari  1954 . . . . . .  314 
26 Mei 1954 . . . . . . . .  

Krijgsraad te velde voor de 
luchtmacht W e s t  . 

. . . . . . .  15 April 1953 183 

. . . . . . .  13 Mei 1953 185 
. . . . .  19 Augustus 1953 190 
. . . . .  19 Augustus 1953 191 

. . . . . .  20 Januari  1954 316 

. . . . . .  20 Januari  1954 318 

Krijgsraad t e  velde Zuid . 
18 December 1952 . . . . .  48 

4 Februari  1953 . . . . . .  100 
22 April 1953 . . . . . . .  387 

. . . . . . .  13 Mei 1953 321 
. . . . . . .  13 Mei 1953 323 
. . . . . . .  20 Mei 1953 324 

27 Mei 1953 . . . . . . .  326 
27 Mei 1953 . . . . . . .  327 

3 Juni  1953 . . . . . . .  389 
. . . . . . .  17 Juni  1953 485 

25 Juni  1953 . . . . . . .  393 
. . . . . . .  25 Juni  1953 395 

Blz . 
29 Jul i  1963 . . . . . . .  387 
12 Augustus 1953 . . . . .  487 
19 Augustus 1953 . . . . .  329 

2 October 1953 . . . . . .  543 
. . . . . .  20 Januar i  1954 331 

29 Jul i  1954 . . . . . . . .  698 

Krggsraad  t e  velde voor de 
luchtnzacht Zu id  . 

. . . . . .  20 Januar i  1953 86 
. . . . .  2 September 1953 494 
. . . . .  16 December 1953 708 

. . . . . . . .  29 Juli 1954 698 

B Krngsraad  t e  velde voor de 
17~ehtmacht . 
. . . . . . . .  12 Mei 1954 693 

K r i g s r a a d  t e  velde N i e u w  Guinea . 
. . . . . .  5 Februari  1954 412 

T e r r  . Bevelhebber Noord . 
27 Februari  1954 (besch.) . 6 4 6  237. 

I'olitierechter t e  Hollandia . 
. . . . . . .  10 Juni  1953 556 

ADMINISTKATIEVE RECHTSPRAAK . 

Centrale  Raad  v a n  Beroep . 
. . . . .  23 September 1952 423 
. . . . .  17 November 1953 117 
. . . . .  8 December 1953 350 

. . . . . .  23 Februari  1954 567 
. . . . . . .  6 April 1954 345 

1 Juni  1954 . . . . . . .  559 
. . . . . . .  5 Juli 1954 631 

Militair A~nb tenarengerech t  . 
. . . . . . .  21 April 1952 421 

13 Jul i  1953 . . . .  347 
. . . . .  28 September 1953 565 

. . . . . .  12 October 1953 115 

. . . . . .  12 October 1953 627 
. . . . .  30 November 1953 342 



RIJIIRAGEN, MEDEDELINGEN EN 

OPMERKINGEN 

Opgenomen in deel XI,VIl, x954 

Blz. 
&Ir A. D. Relinfante. Strafrechte- Prof. Mr D. Hazewinkel Suringa. 

lijke probleinen van de Euro- Geestelijke bij de krijgsmacht 
pese Defensie Gemeenschap . 1 geen militair . . . . . .  359 

Mr R. Bichon van IJsselmonde. 
Qualificatie-perikelen . . .  569 
Artikel 57 en 58 W.K. . . .  642 

Mr H. Hoogenkamp. De geeste- 
l jke  verzorger geen militair? 

514, 735 

H. A. van Ee. 
Nogmaals tijd van oorlog . . 64 
Het bloedonderzoek bii ver- 

Mr A. van Houte. Terugbetaling 
van te  veel genoten salaris 

174, 377 

keersongevallen . 208 
De officier-raadsman bij de 

. . . . . . . .  228 
De procesvoering contra prin- 
cipiële dienstweigeraars . . 517 
Voorwaardelijke veroordeling; 
militaire toezichthouder . . 644 

Mr J. P. van Erk. 
Salariëring van de President 
van het H.M.G. . .  . 260 
Artikel 58 van de wet op de 
Krijgstucht , . . . . . .  433 

Mr H. N. A. de Graaff. Oplegging 
of aantekening van krijgstuch- 
telijke s t raf?  . . . . . .  646 
Beslissen, disponeren, dispo- 

sitie . . . . . . . . . e  658 
De geestelijke verzorger toch 
geen militair. 733 . . . . . .  

Mr L. F. de Groot. De wegenver- 
keerswetgeving en de militair 505 

Mr W. Kasten. Militaire samen- 
werking in het kader der Ver- . . . . . .  enigde Naties 145 
Europese Defensie Gerneen- 
schap en Militair Gezag . . 221 

J. B. Ludwig. van 
te  veel genoten salaris . . .  373 

P. E. E. H. Mathon. Internatio- 
nale militaire samenwerking . 126 

Minister van Justitie. Delicten 
hier te  lande begaan door 
vreemde militairen . . . .  352 

Minister van Marine. Voorlopig 
. . . . . . . . .  arrest 357 

J. W. van Ommering. De geeste- 
l jke  verzorger toch geen mili- 
tair . . . . . . . . . .  733 

Mr G. J. H. van Overbeek. Eeono- 
1 mische wetgeving . . . . .  358 

Hallenia, A. Crimineel veroor- 
deelden in de 16de eeuw ge- 1 Redactie. Verwijzingsofficieren bruikt voor de defensie. Nieu- . . . .  bij troepen t e  velde 649 

. . . .  
we gegevens over het pionie- 
ren als strafmiddel Dr L. M. Rollin Conquerque. 
Weg met kielhalen en van de Procedure wegens vermeende . . . . . . . .  r a  vallen 577 onbevoegdheid des rechters . 33 



Blz. 
Opsporingsonderzoek ter  be- 1 J. van Waning. Politie b6 de 
rechting van strafbare feiten 210 krijgsmacht: een practijkvoor- 
Rechtsgeleerde leden van het beeld van integratie . . . .  591 
Hoog Militair Gerechtshof. . 217 
Integratiewetgeving . . .  361 R. C- 
Rechtspraak over principiële Opsporingsonderzoek ter  be- . . . . .  dienstweigeraars 456 l rechting van strafbare feiten 210 

Wetten moeten nageleefd wor- 
Mr J. D. Schepers. Bevordering den . . . . . . . . . .  571 

bij keuze . . . . . . . .  599 Een Amerikaans doodvonnis . 572 
Engeland en de E.D.G. . . .  574 

Mr W. J. Smits. De behandeling Rechtsgeleerde leden van het 
der principiele dienstweige- Hoog Militair Gerechtshof . 641 

. . . . . .  raars in foro 381 
S. Initiatief (artikel 12 van het 

Mr J. Th. M. van der Vaart. Be- I Reglement betreffende de 
vordering bij keuze . . . .  599 1 krijgstucht) . . . . .  495, 712 

Mr W. H. Vermeer. Concurrentie W.H.V. Een frontverandering? . 500 
van beklag en verwijzing . . Afstand van beklag art. 63 

. . . . . . . . .  Dr E. de Vlugt. De ontevreden- W.K. 502 

heidsbetuiging . . . . . .  662 
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